MAX WEBER 



Gazdasag es tarsadalom 



A megerto szociologia alapvonalai 



A gazdasag, a tarsadalmi rend 
es a tarsadalmi hatalom formai 

(A tarsadalmi szervezetek : kozossegek, 
tarsiilasok, vallasok) 



Kozgazdasagi es Jogi Konyvkiado / 
Budapest, 1992 




124 



VALLASSZOCrOLOGfA 



A VALXASOK. KELETK.EZESE 



125 



a segkscgere. Joggal feltetelezheto, hogy ez a sajatos „tavolba hato" kepesseg 
- amely abbol fakadt, hogy Izrael egy idegen istent fogadott el a magaenak - 
szerepet jatszott annak az elkepzelesnek a kialakulasaban, mely szerint Jahve 
az egyetemes es mindenhato isten. Egy isten helyi isten volta ugyanis rendsze- 
rint egyaltalau nem monoteizmushoz vezet - sot meg az sem vezet hozza, ha 
hiveitol olykor megkoveteli a kizarolagos „monolatriat" -, hanem ellenkezo- 
leg, gyakran megerostti azt az aliapotot, amelyben partikularis istenek ietez- 
nek. Ez fordttva is igy van: a helyi istenek kialakulasa a politikai partikulariz- 
mus rendkivuli megerosodeset jelenti. Kivalt a polisz talajan. A polisz, amely 
kifele, egy masik polisszal szemben eppoly kizarolagos, mint az egyik egyhaz 
a masikkal szemben, tokeletesen megakadalyozza a kulonbozo szervezeteket 
atfogo papsag kialakulasat, igy azutan a partikularizmus uralma alatt - az 
..intezmenykent*' elgondolt rnai „allammal" elientetben - a varos istenenek 
kultuszaban reszt vevo tarsak lenyegeben teljesen stemilyes szervezete ma- 
rad. Ez a szervezet azutan rriaga is tovabbi kultikus szervezete kre, a torzsi, 
nemzetsegi es hazi istensegek kultuszaban reszt vevok ugyancsak szemelyes 
szervezeteire tagolodik, amely szervezetek - a sajat kiilon knltuszukat ille- 
toen - egymassal szemben megint csak kizarolagosak. Aki nem mondhat a 
magaenak egy hazi istent (Zeusz Herkeiosz), az Athenban eppiigy nem 
viselhet hivatalt, mint Romaban az, aki nem tartozik a patres szervezetehez. 
A kulon plebejus hivatalnokert (trib. plebis) csak emberi eskiije all jot (sacro 
sanctus), es ezert nines is semmilyen auspiciuma, es nem legitim imperium, 
hanem „potestas" iileti meg. A szervezet istenenek helyhez kotottsege ott 
fejlodik a legmagasabb szintre, ahol a szervezet altal elfoglalt terulet mint 
olyan az isten szamara kiilonosen szentnek szamit. Palesztina peldaul egyre 
inkabb szentnek szamitott Jahve szamara, olyannyira, hogy a tradicio mar- 
mar megkivanta, hogy nehany kocsiderek palesztinai foldet hozassanak 
maguknak azok a tavolban el6k, akik reszt krvannak venni Jahve kultikus 
szervezeteben, es imadni akarjak 6t. 

A tulajdonkeppeni helyi istenek kialakulasanak maganak nemcsak a vegle- 
ges letelepedes a feltetele, hanem meg tovabbi feltetelei is vannak. Ezek koze 
tartozik, hogy a helyi szervezetnek politikai jelentosegre kell szert tennie. 
Teljesen rendszerint a varosnak mint az udvartartastol es az uralkodo szeme- 
lye[tol] fuggetlemil fen.nallo es korporativ jogokkal rendelkezo kiilon politi- . 
kai szervezetnek a talajan bontakozott ki [marmint a tipikusan helyi szervezet 
es annak istene], Ennelfogva nem tudott teljesen kibontakozni Indiaban, 
Kelet-Azsiaban, Iranban, es csak esekely mertekben - mint a torzs istene - 
tudott kibontakozni Eszak-Europaban. Ezzel szemben Egyiptomban - a jo- 
giiag a varosi szervezetekhez tartozo teruleten kivul - mar az allatimado 
vailasossag szakaszaban szerepet jatszott a helyi istenseg a tartomanyok - 



kialakitasaban. A varosallamokbol kiindulva terjedt azutan at a helyi isten- 
seg az olyan eskiiti alapulo szervezetekre - peldaul azizraelitakera, az aitolo- 
kera stb. -, amelyek a varosallamok peldajat kovettek, Ez a felfogas, amely 
a helyi kultusz hordozojanak tekinti a szervezetet, eszmetortenetileg a kozos- 
seg politikai cselekvesenek tisztan patrimonialis szemlelete es a tisztan dologi 
celra iranyulo szervezet, illetve intezmeny gondolata - ahogyan ez mondjuk 
a modern „teruleti testulet" eszmejeben megfogalmazodik - kozott heiyezke- 
dik el. 

Nemcsak a politikai szervezetekaek, hanem a foglalkozas szerinti tarsuia- 
soknak is megvannak a maguk kulon istenei es szentjei, A Vedak tsteaemel 
- a gazdasag akkori allapotanak megfeleloen - meg nem talalkozunk ilyesmi- 
vcl. Az oegyiptomi irnokisten viszont eppiigy a novekvo biirokratizalodas 
jele, mint ahogy a kereskedoknek es a kiilonfele mestersegeknek a vilag 
minden reszen megtalalhato kiilon istenei es szentjei a foglalkozas szerinti 
tagolodas elorehaladasat jelzik. A kfaai hadsereg meg a XIX. szazadb.an. is 
el tudta erni, hogy a hadak istenet szentnek tekintsek: ez annak a jele, hogy 
a katonasagot kiilon „foglalkozasnak" tekintettek a tobbi mellett. Ezzel 
szemben az okori foldkozi-tengeri nepek es a medek hadi istenei mindig nagy 
nemzeti istenek voltak. 

Ahogyan a termeszeti es tarsadalmi letfeltetelektoi fiiggoen maguk az 
istenalakok kiilonboznek, ugyanugy kiilonbozik az is, hogy egy-egy istennek 
milyen eselyei vannak arra, hogy megszerezze maganak a fohelyet a panteon- 
ban, illetve hogy vegiil egyediil 6 monopplizatja az isieni mivoltot. Alapjaban 
veve csak a zsidosag es az iszlam tekintheto szigoruan „monoteistanak". 
A legfobb isteni leny, illetve lenyek helyzete mind a hindu, mind a kereszteny 
vallasban valojaban teologiaslag lepiezi azt a tenyt, hogy egy igen femtos es 
sajatsagos vallasi erdek: az emberre valt isten altali 'megvaltas.utjaban.allt 
a szigoruan vett monoteizmusnak. Az az igen eltero kovetkezmennyel jaro 
(A, amelyet a vallasok a monoteizmusig megtettek, eloszor.is sehol nem 
irtotta ki tartosan a szellemeket es a demoaokat -• meg a reformacioban 
sem -, hanem csak alarendelte oket az egyediili istennek, megpedig - leg- 
alabbis teologiai erteleinben - feltetlen ervennyel. Gyakorlatilag minden 
azon mulott, es meg ma is azon mulik, hogy a mindennapokban ki avatkozik 
bele inkabb az egyen erdekeibe: az elmeletileg „legmagasabb" istea-e, vagy 
inkabb az „alacsonyabb" szellemek es demonok. Ha az Utobbiak, akkor a 
mindennapi vallasossagot fokent a hozzajtik fuzodd kapcsolat hatarozza 
meg, es teljesen mindegy, hogy milyen a racionalizalt vallas istenfogalma, 
Ahol politikai szervezethez kapcsolodo helyi isten letezik, ott termeszetesen 
gyakran 6 szerzi meg az elsobbseget az istenek kozott. Ha azutan a politikai 
szervezet a hoditasok soran sok olyan leteiepedett kozossegre kiterjeszti a 



Sombart nagyon szellemes konyvenek vitajaban azt a tenyt megsem kellett 
volna komolyan vitatni, hogy az ujkori kapitalista gazdasagi rendszer kibon- 
takozasaban a zsidosagnak igen jelentos resze volt. Csakhogy Sombartnak 
ez a tetele - nezetem szerint - nerni tovabbi pontositasra szorul. Melyek a 
zsidosag sajatos gazdasagi teljesitmenyei a kozepkorban es az lijkorban? 
Kulonfele koicsonok - a zalogkolcson uzlettol egeszen a nagy allamok 
fmanszirozasaig -, az arukereskedelem bizonyos fajtai, melyek kozul legfo- 
keppen a kicsiben folyo zsibaru- es vandorkereskedelem, vaiamint az egy-egy 
videkre jeUemzo ,,termenykereskedelem" emeikedett ki, a nagybani es minde- 
nekelott az ertekpapir-kereskedelem bizonyos reszei - mind a ketto fokeppen 
tozsdei kereskedelem formajaban jelent meg penzvaltas es az ezzel szokas 
szerint osszefuggo penzatutalasi iizletek, allami szallitasok, haboruk es - 
kiugroan nagy mertekben - gyarraatalapitasok fmanszirozasa, adoberles 
(termeszetesen kiveve tiltott, peldaul a romaiaknak fenntartott adoberlete- 
ket), hiiel- es bankugyietek, vaiamint kiilonfele ertekpapir-kibocsatasok fi- 
nanszirozasa. Ezea iigyletek koziil marmost a modem nyugati kapitalizmusra 
(szemben az antik, a kozepkori es a multbeli kelet-azsiai kapitalizmussal) 
bizonyos (mmdamellett folottebb fontos) iizleti formak - jogi, vaiamint 
gazdasagi formak - jellemzo k sajatosan. A jogi formak teriileten peldaul az 
ertekpapiriigyletek, vaiamint a kapitalista tarsulasok formai. Ezek azonban 
nem sajatosan zsido eredetriek, hanem antiyiban kapcsolodnak a zsidokhoz, 
hogy Nyugaton a zsidok jellegzetes modon ujra bevezettek oket. Ami a 
szarmazasukat illeti, talan kozos keleti (babiloniai), s ezzel kdzvetve: hellen 
es bizanci, es csak e kozegek kozvetitesevel zsido - raadasul tobbnyire 
kozosen zsido es arab - eredetuek. Mas resziiket viszont a nyugati kozepkor 
hozta letre, megpedig reszben german beiitessel. A reszletekbe meno bizonyi- 
tas itt messzire vezetne. De annyi vilagos, hogy gazdasagilag peldaul a tozsdet 
mint a „kereskedok piacat" nem a zsidok, hanem a kereszteny kereskedok 
hoztak letre, es az sem a sajatosan zsido befoiyastol fuggott, hogy a kozepko- 
ri jogi formakat mikeppen igazitottak a racionalis tizem celjaihoz, mikeppen 
hoztak letre mindenfele privilegizalt tarsasagot - peldaul a maonak beteti 
tarsasagait ~> vegiil pedig reszvenytarsasagokat, meg ha kesobb a zsidok 
nagyon jelentosen belefolytak is az ilyen tarsasagalapitasi iigyletekbe. Vegul 
pedig a kozepkori varosok talajan - eloszor kezdetleges formaban - kialakul- 
tak a magati- es kozcelu hitelek fedezesenek jellegzetesen ujkori eivei, & 
aztttan ezek kozepkori - joreszt teljesen nem zsido - jogi formajat gazdasagi- 
lag a modern allamok es az egyeb hitelfelvevok igenyeihez igazitottak. De 
mindenekelott az a lenyeg, hogy a zsido gazdasagi tevekenyseg minden 
bizormyal hosszii listajarol - ha nem is teljesen, de masokhoz viszonyitva 
megiscsak nagyon feltimoen - hianyzik egy teralet, megpedig eppen az, atnely 



a modern kapitalizmusra sajatosan jellemzo; a haziiparban, manufaktura- 
ban, illetve gyarban folyo iparimmkn szervezese. Vajon miert alakult ez igy, 
holott a gettokban tomegevel eltek proletarok azokban az idokben, amikor 
mindenfele ipar alapftasahoz megvoltak a szukseges fejedelmi patensek es a 
(megfelelo penzbeli ellenszolgaltatas fejeben adomanyozott) privilegiumok, 
s amikor az tij iparagak letrehozasahoz eppenseggel meg eleg szabad - a 
cehek altal nem lefoglalt - tevekenysegi teriilet is rendelkezesre allt'? Mindezt 
tekintetbe veve, vajon mi magyarazza, hogy egyetlen jambor zsidonak sem 
jutott eszebe, hogy a gettoban ipart hozzon letre, es a jambor zsido korokbol 
toborzott munkasokat ngyamigy ipari munkara fogja, mint ahogy azt sok 
jambor puritan vallalkozo a jambor kereszteny munkasokkal es kezmfivesek- 
kel tette? Es mi magyarazza, hogy a nyomorgo zsido kezmuvesek szeles 
retegeinek talajan egeszen a legujabb kor kiiszobeig egyaltalan meg csak 
szamottevo mertekben sem jott letre olyan - sajatosan modern, azaz ipari - 
burzsoazia, amely ezt a zsido murikat a haziiparban kihasznalta volna? 
Allami szallitas, adoberles, haboriik, gyarmatok es kulonbsen ultetvenyek 
finanszirozasa, kozvetitokereskedelem es kolcsonuzsora mint a birtok kapi- 
talista ertekesitesenek formaja mar evezred.ek ota szinte az egesz vilagon 
letezett. Eppen ebben a csaknem minden korban es orszagban - kuionosen 
pedig az egesz antikvitasban is - jol ismert tortenetben vesznek reszt marmost 
a zsidok: bekapcsolodnak azokba a sajatosan modern, jogi es iizemi formak- 
ba, amelyek mar a kozepkorban letrejottek, de amelyeket nem ok hoztak 
letre. A modern kapitalizmus sajatos ujdonsagaban, a immka - mindenek- 
elott az ipari „iizemben" folyo ipari munka - racionalis megszervezeseben 
viszont (ha raasokhoz viszonyitva nezzuk) joszerivei egyaltalan nines szere- 
puk. Mindenekelott pedig a zsidokra is igencsak jellemzo az a gazdasagi 
erziilet, amely minden valodi kereskedore -. az anttk, a kelet-a.zsiai, az indiai 
es a kozepkori kereskedSkre, azokra, akik kicsiben folytattak zsibaru-keres- 
kedelmet, vaiamint azokra is, akik nagyban penzt hiteleztek - tipikusan 
jellemzo volt es ma is az: kimeletlenill ki akarnak hasznalni minden eselyt, 
hogy hasznot huzzanak - es megvan hozza az erzekiik, hogy minden ilyen 
eselyt kihasznaljanak - „a haszon kedveert pokolra szallnak, meg ha a pokol 
tuze megperzseli is a vitorlajukat". De. eppen ez az erziilet all igen tavol attol, 
hogy - mas korok kapitalizmusaval ellentetben - a modern kapitalizmus 
sajatos jellemzoje legyen. Eppen forditva all adolog; ami a modern gazdasagi 
rendszerben es a modern gazdasagi enuletben sajatos ujdonsagot jelent, az 
nem zsido sajatossag. Ennek vegso okai a zsidosag jeHegzetes parianep 
mivoltaval es a zsido vallasossaggal fuggenek bssze. Eloszor is vannak tisztan 
kfilsodieges nehezsegek, ameiyek mar az ipari munka szervezeteben valo 
reszveteit is akadalyozzak : ilyen peldaul a zsidok jogilag.es gyakorlatilag is 
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kenyes helyzete, ameiyet a kereskedeleni - mmdenekelott a penzkereskede- 
lem - ugyan elvisel, de az allotokevel mukodo, tartos, racionalis ipari iizem 
nem. Azutan a zsidosag belso, etikai szituaeioja is nehezseget jelent. A zsido- 
sag mint parianep megorizte azt a kettos moralt, amely a gazdasagi erintke- 
zesben eredetileg minden kozossegre jellerazo volt. Ami „testverek kozt" 
megvetendo, az az idegennel szemben megengedett. A hitsorsossal szemben 
a zsido etika ketsegkiviil teljesen tradicionalista, abbol indul ki, hogy min- 
denkinek „ennie" kel). Sombart minden bizonnyai joggal mutat ra, hogy ha 
a rabbik itt megis engedmenyeket tettek - megpedig abban is, ahogy a zsido 
kozossegen belii! kezeltek az iigyeket -, ligy az ilyesmi eppenhogy tovabbra 
is a lazasaggal szembeni elnezesnek szamitott, s akik megengedtek maguk- 
nak, hogy kihasznaljak az ilyen engedekenyseget, azok nemhogy „beigazo- 
lodtak", hanem meg a zsido iizleti etika legfobb kovetelmenyeinek sem tettek 
eleget. Az idegenekkel szemben tanusitott iizleti magatartas teriilete viszont 
etikai szempontbol olyan dolgokban is messzemenoen kozombos szferanak 
szamitott, amelyeket a zsidok kozott bimtetessel siijtottak. Eredetileg az 
egesz vilagon minden nepnek ez volt az iizleti etikaja, itt viszont tartosan igy 
is~maradt, mivei a zsido sza;ndra - aid az idegennel mar az okorban is szinte 
mindemitt mint „ellensegger keriilt szembe - ez egyszeriidi; nngatol erteto- 
do. A rabbik ugyan sokszor figyelmeztettek ra, hogy az idegennel szemben 
is bizalommal kell lenni es hinni kell neki, de a jol ismert figyeimeztetesek 
termeszetesen nem tudtak megvaltoztatni a benyomast, amely annak nyo- 
man keletkezett, hogy a zsidok eseteben a torveny tiltotta, az idegenek 
eseteben viszont megengedte a kamatot, es hogy (mint Sombart megint csak 
joggal emelte ki) az elofrdsnak megfelelo torvenyesseg (peidaul masok tevede- 
seinek kihasznalasa eseten) ugyancsak kevesbe volt megkovetelve az idegen- 
nel - azaz : az ellenseggel - szemben. Az pedig egyaltalan nem igenyel bizonyi- 
tast (hiszen a forditottja egyenest felfoghatatlan volna), hogy a nep nem 
reagalliatott maskepp sem a pariahelyzetre, amelybe - mint lattuk - Jahve 
igeretei sodortak, sem az e helyzetbol kovetkezo allando megvetesre, amely 
az idegenek reszerol erte, mint hogy az idegenekkel vaio erintkezesben to- 
vabbra is mas volt az iizleti moraija, mint a zsido hitsorsosokkal szemben. 

A gazdasagi haszonszerzesben a katolikusok, a zsidok es a puritinok 
clienteles helyzete nagyjabol a kovetkezokben foglaihato ossze. A szigoruan 
hivo katolikus - ha haszonszerzesre torekedett az eletben - szakadatlanul 
olyan teriileten, vagy a hataran mozgott, ahol viselkedese reszben alapvetS 
papai rendelkezesekbe utkozott, es a gyontatoszekben csak rebus sic stanti- 
bus nem vettsk rola tudomast, illetve csak a laza (probabilisztikus) moral 
tekintette rnegengedhetonek, reszben pedig olyan viselkedes volt, amely egye- 
nest aggasztonak szamitott, vagy legalabbis ameiyet nem tekintettek pozitiv 



- Istennek tetszo - viselkedesnek. A jambor zsido meg - ha haszonszerzesre 
torekedett - elkeriilhetetlenul olyan dolgokat tett, amelyek zsidok kozott 
egyenest torvenybe iitkozok vagy hagyomanyosan aggasztok yoltak, amelye- 
ket csak a laza ertelmezes tekintett megengedhetSnek, es csak idegenekkel 
szemben voltak megengedettek, de soha nem volt pozitiv ertekhangsuiyiik; 
etikai magatartasa - mint a szokasos atlagnak megfelelo es nem torvenybe 
iitkozo magatartas - legfoljebb Isten aital megengedettnek es erkolcsiieg 
kozombosnek szamithatott. Eppen ezen alapszik az, ami a zsidok alacso- 
nyabb torvenyessegi szinvonalaval kapcso.latos allitasokbol igaz. Ha Isten 
valakinek a tevekenyseget sikerrel koronazta, azt ketsegkivul annak jelekent 
lehetett felfogni, hogy az ilteto az adott teriileten semmi olyat nem tett, ami 
kozvetiemil tiltva van, mas teriileteken pedig Isten parancsaihoz tartotta 
magat, de maga a sajatosan modern gazdasagi haszonszerzesre iranyulo 
cselekves nemigen segitette hozza, hogy etikailag beigazolodjek. A jambor 
puritant viszont hozzasegi'tette. Qt eppen nem laza ertelmezes vagy kettos 
moral igazolja, es iegitimaciojat nem is attol kapja, hogy amit tett, az etikai 
szempontbol kozombSs - szamuzve van arrol a teruletrol, ahol az etikai 
szempontok ervenyesulnek -, hanem ellenkezoleg, pontosan azert volt a 
leheto legtisztabb a ielkiismerete omnaga elott, es azert allhatott tiszta ielkiis- 
merettel a gyulekezete ele, mert jogszeriien es tirgyszerfien cselekedven, 
racionalisan es modszeresen alakhotta ki, es az „uzemben" valositotta meg 
egssz eletvitelet, es meg ez is csak eppen azert es annyiban legitimalta, mert 
es amenuyiben viselkedese teljesen - minden ketseget es viszonylagossagot 
kizaroan - tamadhatatlan volt. Az igazan jambor puritannal - es ez a lenyeg 

- soha nem forduihatott volna elo, hogy a zaloguzsoraval, a szembenallo fel 
tevedesenek kihasznalasaval (aminek joga a zsidot az idegennel szemben 
megillette), az alkudozassal es iizerkedessel, a politikai vagy gyarmati hara- 
csolasban valo reszvetellel szerzett penzt istennek tetszo haszorinak tekintse. 
A szabott arat, a mindenkivel szemben abszolut targyszeru - a penzsovarsag 
minden formajat lenezo - feltetleniil legalis iizleti viselkedest az emberek 
megbizhatonak tekintik, es az ilyesmi bevalik. A kvekerek es a baptistak 
ennek tulajdonitottak, hogy meg az istentelenek is naluk, es nem a hasonszo- 
ruek[nel] vasaroltak, a penziiket is rajtik, es nem a hozzajuk hasonlokra 
biztak - naluk helyeztek letetbe es az o beteti tarsasagaikban biztak -,■ es. igy 
gazdagga tettek oket, s eppen ezek a kvalitasok igazoltak oket. Is teniik elott. 
Az idegenekre vonatkozo jog viszont - ami a gyakorlatban a zsidok paria- 
helyzeteboi adodo jogot jelentette - a megoly sok fenntartas dacara is megen- 
gedte, hogy a nem zsidoval szemben a zsido eppen ama erziiiet alapjan 
tevekenykedjek, amely tol a puritan mint haszonleso kalmarszellemtol undo- 
rodott, am amely a jambor zsido szamara osszeegyeztetheto volt a legszigo- 



rubb jogszeruseggel, a torveny teljes betartasaval, egesz bensoseges es istenes 
vallasossagava!, legaldozatkeszebb szeretetevel azok irant, akikhez csaladi es 
hitkozsegi szalakon kapcsciodott, s konyoriiletessegevel es gyengedsege-vel 
Isten valamennyi teremtmenye irant. A zsido jamborsag eppen a gyakorlati 
eletben soha nem tekintette oiyan terepnek azt a hasznot, amely az idegenek- 
re vonatkozo jog ervenyessegi koreben megengedett, ahol az Isten parancsa 
iranti engedelmesseg valodisaga beigazolodhat. A jambor zsidd soha nem azt 
tekintette belso mercenek etikaja megitelesenel, amit ezen a teren megenge- 
dettnek tartott. Ahogy a konfucianusnak a szertartasokban jaratos es eszteti- 
kailag sokoldalu, irodalmilag kepzett es egesz eleten at a klasszikusokat 
tanulmanyozo uriernber, ugy a zsidonak a torvenyben es a kazuisztikus 
erteimezesekben jaratos, az irast ismero, az iizletet igen gyakran a felesegere 
hagyo, s akar az hzlet rovasara is folyton a szent irasokat es kommentarokat 
kutato „ertelmisegj" a tulajdonkeppeni idealja. 

Eppen a voltakeppeni kesoi zsidosagnak ezzel a vonasaval - intellektualis 
es irastudo voltaval - szegiilt szembe Jezus. Lazadasa nem a neki tulajdoni- 
tott „proletar" osztonokbol fakad, hanem abbol, hogy a virtuoz torvenytu- 
ddssal szemben azt az eros hitet es a torveny betartasanak azt a szintjet 
reszeski elonyben, amely a kisvarosi emberre es a videki kezmiivesre jellemzo. 
Ebben a tekintetben keriil ellentetbe a Jeruzsalem poliszanak talajan felnott 
retegekkel, akik - eppugy mint az antikvitas valamennyi nagyvarosanak 
polgara - azt kerdezik: ,,$zarmazhat-e valami jo Nazaretbol?" A torveny 
betartasabol es a torveny ismeretebol 6 azt az atlagot keri szamon, amelyet a 
dolgozo ember - akit meg szombaton sem var a kutban frissen tartott barany 
- a gyakoriatban vaioban teljesk. Az igazan jambor zsidok szamara kotelezo 
torvenyismeret viszont mar az ifjak neveleseben - megpedig nemcsak a 
tudasanyag mennyiseget, hanem a tudas minoseget tekintve is - messze 
lolulmulja a puritan ember Biblia-ismeretet, es legjobb esetben is csak ahhoz 
hasonlithato, ahogy a hindu es a perzsa ismeri a ritualis torvenyeket, csak 
eppen a zsido torvenyek a pusztan ritualis es tabujellegu normak mellett ez 
utobbiaknal sokkal nagyobb mertekben tartalmaztak erkolcsi parancsokat 
is. A zsidok gazdasagi viselkedese egyszeruen abba az iranyba terelodott, 
ahol ezek a normak a legkisebb elienallast tamasztottak, es ez eppen a 
gyakoriatban azt jelsntette, hogy a minden retegnel es nemzetnel elterjedt, 
csak mindeniitt maskepp miikodo ..szerzesi osztont" az idegenekkel - tehat 
az „ellenseggel" - folytatott kereskedelemre is kiterjesztettek. A jambor zsido 
mar Josias koraban varosi ember, a szamuzetes utan pedig a zsidok altalaban 
varoslakok. Az egesz torveny ehhez van igazkva. Az ortodox zsido - mivel 
szuksege volt sakterre - lehetoleg nem elszigetelten, hanem bitkozsegekbe 
tomoriilve elt (az ortodoxokat ma is ez jellemzi, szemben peldaul az amerikai 



A KULTURVALLASOK ES A „VILAG" 309 



reformzsidosaggal). A szabbat-ev- amelyet a mostani felfogas szerint szinte 
biztosan a szamuzetes utani varosi kastudok hoztak letre - lehetetlenne tette 
a racionalis es intenziv mezo'gazdasagot azon a teruleten, ahol ervenyben 
volt: a nemet rabbik meg most is 1 ra akartak kenyszeriteni a szabbat-ev 
intezmenyenek alkaimazasat a palesztinai cionista telepuiesekre, amelyek 
ezen megbuktak volna. A farizcus korszakbaa a „faiusi ember" egyet jelentett 
a masodrangti zsidoval, aki nem tartja be, es nem is tudja teljesen betartani 
a torvenyt. A torveny tiltoua, hogy a. zsido reszt vegyen a ceh lakomajan, es 
egyaltalan kozos asztalhoz uljon a nem zsidokkal, ami pedig mind az okor- 
ban, mind a kozepkorban elengedhetetlen feltetele volt annak, hogy beiliesz- 
kedjek a kornyezetbe, es valahol meghonosodjek. Ezzel szemben az a kozos, 
keleti szokas, hogy a menyasszonnyal „kelengyet" adnak - amelynek eredeti- 
leg az volt az alapja, hogy a lanygyermekeket igy kizarjak az oroksegbol -, 
kedvezett (es ma is kedvez) annak a torekvesnek, hogy a hazasodassal 
cgyidcjuleg a zsido berendezze a maga kls qcskas iizletet (ez reszben meg ma 
is erezteti a hatasat abban, hogy a zsido kereskedosegedeknek alacsony 
szintu az „osztalytudata"). Akar a jambor hindut, a zsidot is minden mas 
foglalatossagaban lepten-nyomon akadalyozza, hogy tekintettel kell Iennie 
a torvenyre. A torveny vaioban elmelyiilt tanulmanyozasat - ezt Guttmann 
joggal eraelte ki - a viszonylag keves iillando munkat koveteio penzkolcson- 
zesi iizlettel lehetett a iegkonnyebben osszeegyeztetrti. A zsido szamara a 
torvenynek es a torveny inteliektualis elsajatitasanak hatasa jelenti a „inod- 
szeres eletet" es a „racionalizmust". „Soha tie valtoztasson az ember szokast" 
- ez egyik alaptetele a Talmudnak. Csak es kizarolag az idegenekkel vaio 
gazdasagi erintkezes teruleten hagyott a tradicio reseket az cdkai szempont- 
bol (viszonylag) irrelevans cselekedetek szamara. Masutt sehol. Az egesz 
teruleten, amely Isten elott relevansnak szamit, a tradicio es a tradicio 
kazuisztikaja uralkodik, nem pedig a racionalis, etofeltevesmeates - valami- 
fete ..termeszetjogbol" kiindulo -, onmagahoz igazodo es modszeresen vala- 
milyencelra iranyuld cselekves. A torvenytol valp felelemn.ek folottebb atha- 
to, de teijesert kozvetett „racionalizal6" hatasa van. A konfucianus, a puri- 
tan, a buddhista szerzetes - es mindenfele szerzetes az arab sejk es a romai 
szenator is „eber", mindig maganal van, allandoan uralkodik niagan, es 
egyforman viselkedik. Az onuralom oka es ertelme azonbaft kulonbozik. 
A puritan eber onuralma abbol kovetkezik, hogy . teremt'mcnyi mivoltat 
sziiksegkeppen ala kell rendemie a racionalis rendnek is modszeressegnek, 
hogy a sajat iidvoziilese bizonyos legyen. A konfucianuse abbol a megvetes- 
bol taplalkozik, amely az illemre es meitosagra nevelt, klasszikus kepzettsegti 

1 Az elso vilaghaboru dott (a kiado megjegyzese). 
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ember reszerol hyilvanul meg a durva irracionalitas lattan. Az omodi jambor 
zsid66.pedig abbol, hogy topreng a torvenyen, amelyen ertelme csiszolodott, 
valamint annak szuksegessegebol, hogy allandoan figyeljen a torveny pontos 
betaftasara, Ennek azonban a jambor zsido szamara sajatos szinezetet es 
ha last ad az a tudat, hogy ez a torveny csak az ove es a nepee, hogy ezert 
6t es a nepet az egesz vilag iildozi es bemocskolja, am hogy a torveny megis 
kotelezo, s hogy eljon egy nap - meiynek idejet senki nem tudhatja, es 
siettethi sem tudja senki — amikor Isten egyetlen mozdulattal, egy ejszaka 
leforgasa alatt megvaltoztatja a foldi rangsort, es egy messias birodalmat 
hozza el azoknak, akik mindenben huek maradtak a torvenyhez. A zsidd 
tudta, hogy minden gunyblodas dacara immaron szamtalan nemzedek vara- 
kozott, es varakozik ekkeppen, s ebbol egyfajta „tulzott eberseg" fakadt, ami 
osszefonodott nala azzal az erzessel, hogy elorelathatolag annal nagyobb 
sziiksege lesz ra, hogy a torvenybol es a torveny kinosan pontos es oncelu 
kovetesebol a sajat erdekeben mettosagerzest meritsen, minel tovabb kell meg 
hiaba varakoznia. Vegiil es nem utolsosorban azt is erezte, hogy allandoan 
resen kell lennie, es soha nem engedhet szabad folyast a szenvedelyenek a 
tulsagosan eros es tigyanakkor konyortelen ellenseggel szemben, ami osszefo- 
nodott a „ressentiment" korabban mar targyalt, Jahve igeretein es az ezen 
igereteknek elkotelezett nep peldatlan sorsan - ennek az egesz tortenefemben 
rendkiviili sorson - aiapnlo, s elkeruihetetlenul bekovetkezo hatasaval. - 
Ezek azok akorulmenyek, ameiyek a zsidosag „raeionalizmusat" lenyegeben 
megalapozzak, De nem „aszkezist" alapoznak meg. A zsidosagnak vannak 
„aszketikus" vonasai, am ezek termeszetesen nem kozponti jelentoseguek, 
hanem reszben a torveny kovetkezmenyei, reszben a zsido jamborsag sajatsa- 
gos problematikajabol erednek, de mindenesetre eppoly masodlagosak, mint 
minden, amit a zsidosag a tulajdonkeppeni misztikabol a magaenak mond- 
hat. Ez utobbirol itt.nem is lehet beszelni, hiszen a misztikanak sem a 
kabbalisztikus. sem a haszid formaja, sem egyeb formai nem motivaliak 
tipikus modon a zsidok gyakorlati viselkedeset a gazdasaggal kapcsolatban, 
barmilyen feltunoen fbntos is az emlitett ket vallasi fejlemeny. A minden 
muveszitol valo „aszketikus' : elfordulasnak a masodik parancsolat mellett 
- amely valoban megakadalyozta, hogy az annak idejen igen erosen kibonta- 
kozott angelologia atcsapjon muveszi megformalasba - mindenekelott az 
voit az. oka, hogy a zsinagogaban folyo tipikus istentiszteletnek (a diaszpora- 
ban mar joval a templom-kultusz felszamolasa elott is) tisztan tan- es pa- 
rancsjellege volt : mar a profecia is eppen a kultusz plasztikus elemeit becsme- 
relte, s ugyszolvan gyokerestul kiirtotta az orgiasztikus es zenei elemeket, 
A romaiak es a puritanok (noha nagyon eltero inditekbol) itt a hatast illetden 
hasonlo utakon jartak. A szobraszat, a festeszet es a drama szamara tehat 



hianyoztak a mindeniitt tenneszetes modon adodo vallasi kapcsolodasi pon- 
tok, annak pedig, hogy erosen visszaesett minden (viLigi) lira, s kuldnosen 
a szexualitas erotikus szublimalasa esett vissza ahhoz a - meg egeszen nyersen 
erziki - csucsponthoz kepest, amelyet az Enekek Eneke kepvisel, az a kivalto 
oka, hogy a szexualis szferat etikailag naturalista modon kezeltek. De mind- 
ezen vesztesegekre egeszeben igaz, hogy az a nema, hivo es szamonkero 
varakozas, amellyel ez a - megiscsak Isten altat kivaiasztott - nep megvaltast 
remelt e let poklabol, lijra es rijra csak a torvenyre es a regi igeretekre tudott 
hivatkozni, es hogy ezzel szemben valoban folottebb dnteltnek es az Ur 
utjait.61 es celjaitol elterito eronek keliett mutatkoznia - meg akkor is, ha a 
rabbik erre vonatkozo nyilatkozatai nem maradtak volna fdnn - minden 
elfogulallan odaadasnak egy olyan vilag muveszi is kdltoi dicsoitese irant, 
amelynek eseteben a teremtes celjai alkalmilag mar a kesoi Makkabeus 
Birodalom kortarsai szamara erosen problematikussa valtak. Am itt eppen 
az hianyzik, ami a „vilagba beilleszkedo aszkezisnek" a donto ismertetojegyet 
adta: egyseges kapcsolat a „vilaghoz" annak a kozeppontban alio certitudo 
salutisnak a szempontjabol, amelybol minden taplalkozik. A vegsd, donto 
okot itt is a v^llasossag paria jellege es Jahve igeretei jelentik. Ugy kezelni 
a vilagot, ezt az Izrael bunei nyoman sarkabol kifordult vilagot, amelyet 
immaron csak Isten szabad - ember altal nem kikenyszeritheto, es nem is 
siettetheto - csodaja zokkenthet helyre, ahogyan a vilagba beilleszkedo 
aszketa kezeli, azaz „feladatnak" es egy olyan vallasi „hivatas" szinterenek 
tekinteni, amely ezt a vilagot es benne a bunt is Isten dicsosegere, s egyuttal 
a sajat elhivatottsaganak jeleiil a)a akarja re'ndelni a kinyilatkoztatott isteni 
akarat racionalis normainak - ez a kalvinista allasfoglalas volt termeszetesen 
a legutolso, ami egy tradicionalisan jambor zsidonak eszebe juthatott volna. 
Neki sokkal sulyosabb belso sorssal keliett megkuzdenie, mint a tulvilagi 
„ktvala.sztottsagaban" biztos puritannak. Az egyennek eppenhogy ki kell 
egyeznie es meg kell elegednie azzal a tennyel, hogy a fennallo vilag - amig 
Isten ezt engedi - ellentetes az igeretekkel, ha cserebe Isten neki ajandekozza 
kegyelmet, es sikerhez juttatja, amikor forgalmat bonyolit nepenek ellense- 
geivel, akikkel szemben - ha eleget akar tenni a rabbik altal tamasztott 
igenyeknek - jogszeruen es jozan szamitassal, szeretet es gyulolet nelkul, 
„targyszeruen" lep fel, es ugy kezeli oket, ahogy Isten megengedte neki. 
Igazsagtalan azt mondani, hogy csak a torveny ktilsodleges betartasa volt 
vallasi kovetelmeny. Termeszetesen az atlag csak igy tartotta be a torvenyt. 
Am a kovetelmeny fennkoltebb volt ennel. De mindenkeppen az egyedi 
cselekedetet hasonlitottak ossze mas egyedi cselekedetekkel, es az egyedi 
cselekedetet rottak fel az egyennek. £s noha nem volt hivatalosan uralkodo 
az a felfogas, amely az Istenhez fuzodo kapcsolatot olyan folyoszamlahoz 
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hasonlitja (ez az elkepzeles egyebkent alkalmilag a puritanoknal is megtalal- 
hato), melyen az egyes jo es gonosz tettek, egyelore bizonytalan osszesitett 
eredmenriye) nyilvan vannak tartva, mindazonaltal az eletvitelnek az a koz- 
potiti, modszeres-aszketikus orientacioja, amely a puritanizmust jellemzi - a 
mar emlitett okoktol eltekintve, s mar csak a kettos moral kovetkezteben is - 
elkeriilhetetlenul es osszehasonlithatatlanul gyengebb volt, mint ott De azert 
is gyengebb volt, mert itt az egyen torvenynek megfelelo tenykedese valoja- 
ban - akar a katolicizmusban - a sajat iidvozvilesi eselyet teremti meg, meg 
ha (itt is, ott is) lstefl kegyelmenek az emberi fogyatekossagot - ami egyeb- 
kent (akar a katolicizmusban), semmikeppen nem volt egyetemesen elismert 

- ki kellett is egeszitenie. Az intezmenyes egyhazi kegyelem itt- miota a regi 
palesztinai gyonas (t'esuba) eltunt - sokkal kevesbe bontakozott ki, mint a 
katolicizmusban, s az, hogy az egyen itt onmagaert vallalt felelosseget, es nem 
volt kozvetitoje, valoban adott valamit a zsido eletvitelnek, amely ettol 
sziiksegkeppen lenyegesen onallobb, modszeresebb es rendszeresebb lett, 
mint az atlagos katolikuse. Am a puritanokra jellemzo, aszketikus inditekok 
hianya es a zsido kozossegen beluli, elvben toretleniil tradicicmalista moral 
itt is hatart szabott a modszeressegnek. Szamos olyan egyedi inditek letezett 
tehat, amelynek hatasara a viselkedes hasonlitott az aszketakera, csak eppen 
a vallast egysegesse tevo aszketikus motivum hianyzott. A zsido jamborsag 
legmagasabb formaja ugyanis a „hangulat", es nem az akiiv cselekves oldala- 
ra helyezi a hangsulyt; hogyan is erezhetne a jambor zsido valaha is ebben 
az alapvetoen sarkabol kifordult es vele ellenseges vilagban, amelyet - ezt 
Hadrianus kora ota tudja - emberi cselekvessel nem lehet megvaltoztatni, 
hogy Isten akaratanak vegrehajtojakent neki kellene a vilagot racionalisan 
rijjarendezni? Ezt a szabadszellenru zsido megteheti, de a jambor zsido nem. 
A puritanizmus mindig is erezte a belso rokonsagot, am tapasztalta annak 
hatarait is, A rokonsag - noha afeltetelekben alapveto kiilonbsegek vannak 

- elvben megis ugyanaz, ami mar Pal hiveinek keresztenysegeben megvolt. 
A zsidok mind a puritanok, mind az oskeresztenyek szamara mindig is azt 
a nepet jelentettek, amelyet Isten egykoron kivalasztott, Pal azonban olyas- 
mit vitt veghez, aminek belathatatlan kovetkezmenyei voltak az oskeresz- 
tenysegre nezve. Egyreszt a zsidok szent konyvet tette meg a keresztenyek - 
akkoriban egyetlen — szent konyvenek, s ezzel sziklaszilard gatat szabott a 
hellen (gnosztikus) intellektualizmus barmifele behatolasanak (amint ezt 
fokeppen Wernle hangsulyozta). Masreszt olykor-olykor - a dialektika segit- 
segevel, ahogy erre csak egy rabbi kepes - kiforgatta azt, ami a „torvenyben" 
sajatos, es aminek a zsidosagban sajatos hatasa volt : ligy timtette fol azokat 
a tabujellegii normakat es az egeszen sajatos - hatasukat tekintve igen 
termekeny - messianisztikus igereteket, amelyek megalapoztak, hogy a zsido- 



kat egesz vallasi meltosaguk a pariahelyzethez lancolta, mint amelyek a 
megsziiletett Kriszhissal reszben hatalyon ki'vul kerultek, reszben beteljesed- 
tek, diadalmasan es folottebb hatasosan utalva eppen Izrael osatyjaira, akik 
ugyan az isteni akarat szerinti normak kibocsatasa elott eltek, am hitiik 
foJytan - amely Isten altali kivalasztasuk zaloga volt - megis iidvozultek 
leendnek. A hallatlan lendulet, amelyet az a tudat [kolcsonzott] neki, hogy 
a pariasorstol megmenekfilve a heUenek hellenek, a zsidok pedig zsidok 
lehetnek, es ezt nem a hitellenes felvilagosodas utjan kell elerniok, hanem 
paradox modon magan a hiten beliil is elerhetik - - ez a szenvedelyes 
felszabadultsag-erzes jelenti PaJ egyediilalio terito munkajanak hajtoerejet. 
Pal valoban megszabadult Isten igereteitol, amelyektol iidvozitoje is eiha- 
gyatva erezte magat a kereszten. A rettenetes gyvitolet, amellyel eppen a 
diaszpora-zsidosag fordult szembe - es errol eieg bizonyitek tanuskodik - 
ezzel az egy szal emberrel, az osi kereszteny gyiilekezet ingadozasa es zavaro- 
dottsaga, Jakabnak es az „oszlopszenteknek" az a kiserlete, hogy a laikusok 
szamara magahoz Jezushoz kapesolodva megszabjak az ervenyes torvenyek 
altalanosan kotelezo „etikai minimumat", vegul pedig a zsidokeresztenyek 
nyilt ellensegessege - ezek voltak a kiserojelensegei annak, hogy eppen a 
donto, a zsidosagot a pariahelyzethez kapcsolo lancok eiszakadtak. Annak 
az embemek a diadalmas ujjongasat halljuk minden sorbol, amelyet Pal leirt, 
akinek a Messias vere hozta meg a szabadulast a remcnytelensegbol es a 
„torveny szolgasagabol". A kovetkezmeny azonban a vilag kereszteny hitre 
teritesenek Iehetosege volt. Ugyanigy a puritanok sern a talmudi es nem is 
az otestamentumi, sajatosan zsido ritualis torvenyt vettek at, hanein azokat 
az egyeb megnyilatkozasokat, amelyek az Otestamenturnban - tetovan bar, 
de vaiamelyest megis mervado modon - Isten akarataro! taniiskodnak. 
Ezeket gyakran egeszen a reszletekbe men5en atvettek, es osszekapcsoltak 
az ujtestamentumi normakkai. Eppen a puritan nepek, kivalt az amerikaiak, 
korabban valoban minden tovabbi nelkiil felszivtak a zsidokat - ha nem is 
a jambor, ortodox zsidokat, de az ortodoxiatol elmenekuh reformzsidokat, 
ahogy peldaul az Educational Alliance noveiidekeit meg ma is, a megkeresz- 
telt zsidokat pedig teljesen felszivjak -, es mindennek dacara meg ma is 
viszonylag konnyen elofordul, hogy teljesen nyomtalanul elttinnek a kiilonb- 
segek. Nemetorszagban viszont az tlyen zsidok generaciok hosszii soran at 
eppenhogy „asszimilans zsidok" maradnak. Ebben is az nyilvanul meg, hogy 
a puritanizmus valoban „rokonsagban" all a zsidosaggal. De a puritanizmust 
eppen az tette alkalmassa arra a szerepre, amelyet a gazdasagi erziilet kialaki- 
tasaban jatszott, ami a nem zsido benne, mint ahogy ez tette kepesse arra is, 
hogy felszivja a zsido prozelitakat, ami mas vallasi orientacioju nepeknek 
nem sikerult. 
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Megint csak egeszen mas ertelemben „alkalmazkodott a vilaghoz" az 
elo-azsiai monoteizmus otestamentumi es zsido-kereszteny motivumokkal 
erosen atszott kesei szulottje: az iszldm. Mohamed eszkatologikus vallasossa- 
ga, amely Mohamed elso, mekkai korszakaban meg egy vilagtol elfordulo, 
varosi pietista konventikulumbanjelent meg, mar Mekkaban- kesobb pedig 
a korai iszlam kozdsseg kialakulasa soran - atalakult arab nemzeti, majd 
mindcnekclott rendi beaiUtottsagu harcos vallassa. Azok a hivok, akiknek 
az atterese a profeta szamara a donto sikert hozta, kivetel nelkiil nagyhatal- 
rrm nemzetsegekhez tartoztak. A szent haboni vallasi parancsa elsosorban 
nem teritesi celokat szolgalt, hanem inkabb azt akarta elerni, hogy „a tobbiek 
(mas konyvekben lefektetett vallasok hivei) mind alazattal adot (dzsizjat) 
fizessenek", hogy addig foSyjek tehat a hare, amig tarsadalrni presztizs tekin- 
teteben a tobbi, sarcra kdtelezett vaMssal szemben az iszlam leszazelso ezen 
a vilagon. Ezek a dolgok mind hozzajarultak ahhoz, hogy az iszlamot uri 
vallaskefit tartottak szamon, s veluk egyiitt hozzajaralt az is, hogy a hadi- 
zsakmanynak jeientosege volt a regebbi iszlam rendjeiben, igereteiben es 
mindenekelott a varakozasaiban. De nemcsak ezek miatt viselte magan az 
iszlam az uri vallas belyeget, hanem amiatt is, hogy gazdasdgetikajanak 
legutolso elemei is tisztan feudalisak. Mar az elso nemzedekben is eppen a 
legjamborabbak voltak a leggazdagabbak a tarsak koziil, helyesebben: ok 
gazdagodtak meg a leginkabb a (legtagabb ertelemben vett) hadizsakmany- 
bol. Ez a hiborus zsakmanyolassal es politikai uton valo meggazdagodassal 
letrehozott birtok es altalaban a gazdagsag azonban olyan szerepet jatszik 
az iszlamban, amely igencsak ellentetes a puritan allasponttal. A tradicio 
kedvet leli a jambor emberek pompas ruhazatanak, illatszerenek es gondosan 
apolt szakallanak benrotatasaban, az pedig homlokegyenest ellentetes min- 
denfeie puritan gazdasagetikaval - megfelel viszont a feudalis rendek felfoga- 
sanak amit a hagyomany szerint Mohamed mond azoknak a vagyonos 
embereknek, akik silany oltozetben jelennek meg elotte, nevezetesen, hogy 
Isten szereti, ha azon, akit jolette! aid meg. „ennek nyomai is iathatok", ami 
a mi nyelvunkre iefofditva annyit 'tesz, hogy aki gazdag, az koteles a „rendje- 
nek megfelelo szinten elm". A Koran ugyan nem mindenfek es -fajta aszke- 
zist utasitott el (a bojtolok, az imadkozok es a vezeklok irant Mohamed 
tiszteletet tanusitott), am szigoruan ehitasitotta a szerzetesseg (rahbanija) 
minden formajat, aminek ~ legalabbis, amennyiben a szuziessegtol van szo - 
Mohamednel hasonlo szemelyes okai lehettek, mint Luther ismert kijelente- 
seinek, amelyekben a kozonseges erzeki termeszetre hivatkozik; arrol a 
Talmudra is jellemzo meggyozSdesiol van szo, hogy aki egy bizonyos korban 
meg nem hazas, annak bunoshek kell lennie. Am ha a profeta egyik monda- 
saban ketelkedik annak az embernek a jellemeben, aki negyven napon at nem 



fogyaszt hust, vagy ha a regi iszlam egyik eiismert, s Mahdikent is iinnepelt 
oszlopanak azt a valaszt adjik a szajaba egy kerdesre, hogy - atyjaval, Aliva! 
ellentetben - azert apolja a hajat, es azert hasznal szepitoszereket, „hogy 
sikere legyen a noknel", ugy az ilyesmi igencsak egyediilailo egy olyan vallas 
hagiologiajaban, amely etikai „megvaltast" hirdet. Csakhogy az iszlam egy- 
altalan nem olyan vallas, amelyben eppen ez domborodnek ki. A „megval- 
tas" a szo etikai ertelmeben egyenesen idegen az iszlamtol. Istene egy korlat- 
lanul teljhatalmii, am megis kegyes ur, s egyaltalan nem haladja meg az 
ember erejet, hogy eieget tegyen a parancsainak. Az olyan rendszabalyok, 
amelyek felszamoljak a maganhaboruskodast annak erdekeben, hogy kifele 
nagyobb legyen az iitoero, vagy amelyek szigoruan patriarchalis ertelemben 
szabaiyozzak a torvenyes nemi erintkezest, es biintetnek minden illegalis 
format (minthogy tovabbra is letezett konkubinatus a rabszolgandkkel, es 
konnyti volt a valas - a gyakorlatban ez a rendszer kimondottan a vagyono- 
soknak biztositott szexualis privilegiumokat), iiletve amelyek tiltjak es biinte- 
tik az „uzsorat", valamint hozzajarulast kovetelnek az elszegenyedettek ta- 
mogatasara es a haboni celjaira, lenyegeben mind politikai jellegii rendszaba- 
lyok voltak. Ezekhez sajatosan mcgkulonbozteto jegykent lenyegeben meg 
a kovetkezo kotelessegek jarultak: pusztan hitet tenni az egyetlen Isten es az 
6 profetaja mellett - ez volt -az egyediili dogmatikai kovetelmeny egyszer 
elzarandokolni Mekkaba, bdjtolni a bojti honap napjain, megjelenni a heti 
egyszeri istentiszteleten es naponta imadkozni; a mindennapi eletre vonatko- 
zoan pedig az oltozkodes (az dltozettel kapcsolatos eloirasok a vad nepek 
megteresen^l gazdasagi szempontbol meg most is fontosak), tovabba bizo- 
nyos tisztatalan etelek. a bor es a hazardjatekok keriilese a kotelesseg 
(az utobbi ugyancsak fontossa valt, mivel az iizleti spekulaciotol valo tartoz- 
kodashoz vezetett). Az iidvkereses egyeni utjai es a misztika idegenek a regi 
iszlamtol. Gazdagsag, hatalom es becsiilet- ezek a regi iszlam evilagi igeretei. 
Ezek az igeretek katonaknak szolnak, es az iszlam a tulvilagra is a katonak- 
nak iger erzeki gyonyoroket nyiijto paradicsomot. Hasonloau feudalis bealli- 
tottsagiinak latszik az igazan eredeti iszlam „bu«"-fogalom. Az eros erzeki 
szenvedelyeknek es aprosagok miatti duhkitoreseknek kiszolgaltatott profeta 
„buntelensege" kesei teologiai konstrukcio, amely magatol a profetatol a 
Koranban teljesen idegen, mint ahogy Medinaba telepiilese utan is idegen 
maradt tole a „tragikus" buntudat minden fajtaja, es ez az utobbi vonas az 
ortodox iszlamtol is idegen maradt. Az ortodox iszlamban reszben a ritualis 
tisztatalansag, reszben a vallas elleni vetek (mint a sirk: a sokistenimadas), 
reszben az engedetlenseg a profeta kifejezett parancsaival szemben, reszben 
pedig az szarnit „bunnek", ha valaki a rendjehez nem melto modon viselke- 
dik, megserti a szokasokat es az erkolcsoket. A rabszolgasag es a fiiggoseg 



3J6 VALLASSZOCIOLOGIA 



magatol ertetodo volta. a poligamia es a nok megvetese, valamint hazi 
irrankara fogasa, a tulnyomoreszt ritualis jellegu vallasi kotelessegek, s a 
hozzajuk tartozo igen egyszerii vallasi es meg szerenyebb etikai kovetelme- 
nyek - mind megarmyi ismertetojegye a sajatosan rendi, feudalis szellemnek. 
Az a nagy atfogokepesseg, amelyre az iszlam egyfelol a teologiai-jogi kazuisz- 
tika es a - reszben felviiagosodott, reszben pietista - filozoftai iskolak kiala- 
kulasaval. masfelol az Indiabol kiindulo perzsa szufizmus behatolasaval es 
a meg ma is nagyon eras hindu befolyas aiatt alio dervis-rendek kialakulasa- 
val tett szert, a donto pontokon nem hozta az iszlamot a zstdosaghoz es a 
keresztenyseghez kozelebb, Az utobbiak egeszen sajatosan polgari es varosi 
vallasossagok voltak,. 32 iszlam szamara viszont a varosnak csak politikai 
jelentosege volt. A vallas hivatalos kultusz jellege, valamint a szexualis es a 
ritualis parancsok egyfajta jozarisaghoz vezethetnek az eletvitelben. A kis- 
polgarsagban igen sok kepviseloje akadt a csaknem egyetemesen elterjedt 
dervis-vallasossagnak, amelynek ereje egyre inkabb folulrmilta a hivatalos 
egyhazi vallasossaget Am ez a reszben orgiasztikus, reszben misztikus, de a 
mindennapokon mindig kiviileso es irracionalis vallasossag, valamint annak 
- nagyor. egyszerii volta folytan hatekonyan propagalhato - hivatalos, telje- 
sen tradicionalista. mindennapi etikaja olyan vaganyokra tereli az eletvitelt, 
amelyek vegeredmenyben eppen a modszeres puritan eletvitellel - es a viiagba 
beilleszkedo aszketikus eletmetodika minden fajtajaval - ellentetes iranyba 
vezettek. Ellentetben a zsidosaggal. itt hianyzott az atfogo torvenyismeret 
kovetelmenye, es hianyzott az a kazukztikan iskolazott gondolkodas is, 
amelybol a zsidosag „racionalizmusa" taplalkozott. Itt a liarcos, nem a 
literatus a vallasos eszmeny. Hianyoznak tovabba mindazok az igeretek, 
amelyek a torveny kmosan hiiseges betartasahoz kapcsoljak egy messianiszti- 
kus birodalom eljovetelet a Foldon, es amelyek a tortenelemrol, kivalasztott- 
sagrol, bfinrol es Izrael szamkivetettsegerfil szolo papi tanitasokkal osszefug- 
gesben megalapoztak a zsido vallasossag paria jelleget, es mindazt, ami belole 
kovetkezett. Aszketa szektak leteztek. A regi iszlam harcosok szeles koreire 
jelkmzo volt hizonyos hajiam az „egyszeriisegre", es ez kezdettol fogva 
szembeallitotta oket az Omajjad-uralommal. Derus orommel nezteka viiag- 
ba, ami hanyatlasnak Mtszott azoknak a megerositett taboroknak a szigoru 
fegyelmehez kepest, amelyekbe Omar a meghodkott teriileten az iszlam 
liarcosokat osszevonta, es amelyek helyebe marmost a kialakulo feudalis 
arisztokracia lepett. De itt eppen a hard tabor vagy egy harcos lovagrend 
aszkeziserol van szo, nem pedig a szerzetesi, es kiilonosen nem a polgari 
eletvitel rendszeres aszkeziserol ~ olyasmirol van tehat szo, ami mindig csak 
idoszakosan valik valoban uralkodova, es mindig hajlamos atcsapni a fataliz- 
musba. Arrol mar esett szo, hogy ilyen koriilmenyek kozott a gondviselesbe 
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vetett hit szuksegkeppen teljesen mas hatast valt ki. A szentek kultuszanak, 
vegtil pedig a magianak a behatolasa vegkepp teljesen eltavolitotta oket 
minden valoban modszeres eletviteltol. 

Ezekkel a sajatosan gazdasagi es evilagi hatasu etikakkal, mint a vilagot 
a legszelsosegesebben elutasito etika termeszetesen a misztikus megvilagoso- 
dasra osszpontosito igazi regi buddhizmus all szemben, nem pedig azok a 
teljesen atalakult valtozatok, amelyeket a buddhizmus a tibeti, a kinai es a 
japan nepi vallasossagban kialakitott. Abban az ertelemben ez az etika is 
„racionalis", hogy aliandoan eberen igyekszik urra lenni mindenfele terme- 
szetes osztonon, csak ennek itt egeszen mas a celja. Itt nemcsak a bun es a 
szenvedes aloli megvaltas a eel, hanem magatol a mulandbsagtol is igyekez- 
nek megszabadulni, igyekeznek kikeriilni a karman-kauzalitas „kerekebol", 
hogy eljuthassanak az orok nyugalom allapotaba. Ez pedig mindig az egyes 
ember szorosan vett miive, es csakis az lehet. Nines predesztinacio, de isteni 
kegyelem sines, nines ima, es nines istentiszteiet. A kozmikus viszonzasi 
mechanizmus kauzalis karmanlancolata minden egyes jo es gonosz cseleke- 
detet automatikusan jutalmaz, illetve biintet, de mindig aranyosan. s ennel- 
fogva mindig korlatozott idore. fgy az egyennek - mindaddig, ams'g az elet 
utani szomjuhozasa cselekvesre sarkallja - az allati, mennyei vagy pokolbeli 
letbol mindig uj emberi eletre kelve kell cselekvese gyumolcseit kielveznie. es 
jovobeli eselyeit megteremtenie. A legnemesebb lelkesultseg es a legatanta- 
sabb erzekiseg egyformart mindig ujra az individuacionak ehhez a lancolata- 
hoz vezet (a buddhista metafizika nem ismeri a Ielket, igy igencsak jogtaian 
[a szamszarat] „teIekvandoriasnak" nevezni), amjg nem csillapul az evilagi, 
valamint tulvilagi elet utani „szomjuhozas", es amig a sajat egyeni letezesert 
fotyo tehetetlen kiizdelem nines valamennyi illuziojaval - mindenekelott az 
egyseges lelek es a „szemelyiseg" illuziojaval - egyvitt gyokerestiil kiirtva. 
Minden racionalis celra iranyulo cselekves mint olyan - kiveve a belso 
tevekenysegre koncentralo, a Ielket kiuresito, es a viiag utani szomjuhozasat 
megsziinteto kontempiaciot tovabba barmifele vilagi erdekhez ftizodo 
kapcsolat is mindig elterit az iidvozulestoi, De az iidvoziilest elerni meg azok 
koziil is csak keveseknek adatott meg, akik elszantak magukat ra, hogy 
vagyontalanul, sziizen, munkatlanul (a munka ugyanis celra iranyulo cselek- 
ves), tehat koldulasbol elnek, s a hosszu esos idoszakok kivetelevel orokke 
nyugtalanul vandorolnak, eltepnek minden szemilyes szalat, amely a csalad- 
hoz es a vilaghoz fuzi oket, es a helyes lit eloirasainak (dharma) betartasaval 
torekednek a misztikus megvilagosodasra. Aki pedig mar elerte az iidvozii- 
lest, annak a nagy orom es az oromre jellemzd, szelid targyiatlan szeretet 
erzese folytan megadatik a legfobb evilagi iidvosseg is: bejut a nirvanaba, az 
orok alomtalan alvas allapotaba, az egyetlen valtozasnak nem kitett allapot- 
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ba. Mindenki mas csupan arra kepes, hogy - megkozelitven a szabaly elotra- 
sait es tartozkodvan a durva bunoktol - javitsa annak a majdani eletnek az 
eselyeit, amelyet a kauzalis karman-lancnak megfeleloen a kiegyerilitetlen 
etikai konto es az elet utani, mondhatni nem „csillapult" szomjuhozis kovet- 
kezteben egy uj individuacio valahol elkeriilhetetiemil letrehoz, ha a sajat 
mostani elete megszimik, de az igazi, orok iidvosseg vaitozatlanul zarva 
marad elotte. - A vilag eloli menekulesnek ettol az egyediil konzekvens 
allaspontjatol semmilyen lit nem vezet a gazdasagetika vagy a racionalis 
tarsadalmi etika egyetlen formajahoz sem. Az egyetemes, minden teremt- 
menyre kiterjedo „egyutterzes hangulata", araely racionalisan a minden 
eloleny - s ennetfogva. minden muiando leny - iranti szolidaritasnak a kollek- 
tiv karman-kauzalitas folytan eloallo kovetkezmenye, pszichologiailag pedig 
a misztikus, euforikus, egyetemes es akozmikus szeretet erzesenek folyoma- 
nya, semmifele racionalis cselekvcsre sem osztonSz, hanem egyenest elterit 
tole. 

A buddhizmus azoknak a megvaltast hirdeto tanoknak a korehez tartozik, 
amelyeket a laikuskepzesben reszesulo, elokelo, intellektualis retegek India- 
ban azelott is es azutan is nagy szamban hoztak letre, s csupan e .tanok 
legkovetkezetesebb farmajat jelenti. A buddhizmus huvos es biiszke - az 
egyent sajat magara utalo - megszabadulasa a let nyiigetol soha nem valha- 
tott a tomegek megvaltast igenylo hiteve. A muvelt emberek koren tulmeno 
hatasa azzal a hatalmas presztizzsel fiiggott ossze, amelyet a „sramana" (az 
aszketa) ott mindenkor elvezett, s amelynek tiilnyomoreszt magikus-antro- 
polatrikus vonasai voltak. A buddhizmus maga, mihelyt terito jellegu „nepi 
vallasossagga" valt, ennek megfeleloen atalakult, es a karman-viszonzas 
alapjan tulvilagi remenyeket kelto udvozito-valias lett belole. A remenyek 
valora valasat imatechnikak, kultikus es szentsegi kegyelem, valamint irgal- 
mas cselekedetek garantaljak, es ekkor a vallas termeszetszertUeg hajlamot 
mutat a tisztan magikus elkepzelesek befogadasara. Indiaban a buddhizmust 
meg a felso retegekben is elsoporte a vedikus talajon megvaltast hirdeto 
filozofiak reneszansza, a tomegeknel pedig vereseget szenvedett a hinduista 
udv5zitovaliasok konkurenciajaval, nevezetesen a visnuizrrms, a tantrikus 
varazsiat es az orgiasztikus vallasos misztermm - es mindenekelott a bhakti 
- (istenszereto) jamborsag - kiilonbozo formaival szemben. A lamaizmusban 
a buddhizmusbol tisztan szerzetesi vallasossag lett, melynek a teokratikus 
uralma ala tartozo laikusok folott magikus jellegu vallasi hatalma volt. 
Kelet-azsiai elterjedesi teruleten a buddhizmus - ameiy itt a kinai taoizmussal 
versengett, sot sokszor keresztezodott es kombinalodott - nagyon erosen 
megvaltozott eredeti jellegehez kepest : az evilagi eleten es az osok kultuszan 
tiilmutato, kegyelmet es megvaltast nyujt.6, sajatos nepi vallasossag lett 



belole. De sem a buddliisla, sem a taoista, sem pedig a hinduista jamborsag 
nem osztonoz a racionalis es modszeres eletvitelre. Kiilonosen az utobbi 
nem: a hinduista jamborsag elofelteveseinek megfeleloen - mint korabban 
mar kifejtettuk - a leginkabb tradicionalista ero, amely egyaltalan lehetseges, 
mivel az „organikus" tarsadalomfelfogas legkovetkezetesebb vallasi megala- 
pozasat, es az adott - az erintett korabbi letezeseben elkovetett biinokbol es 
a korabbi eletben szerzett erdemekbol kovetkezo. s az aranyos viszonzasnak 
megfeleloen gepiesen elosztott - hatalom es szerencse teljesen feltetlen igazo- 
lasat nyujtja. Az ilyen azsiai nepi vallasossagok mind lehetoseget biztositot- 
tak a kiskereskedo „haszonszerzo hajlamanak", flgyelembe vettek a kezmu- 
ves „megelhetesi" erdekeit, valamint a paraszt tradicionalizmusat, es emellett 
hagytak, hogy a kivaltsagos retegek a maguk titjat jarjak : a vallas nem szolt 
bele ezeknek a Japanban feudalis, Kinaban patrirnonialis-burokratikus - es 
enneifogva erosen utilitarista -, Indiaban pedig r^szben lovagi, reszben patri- 
monialis es reszben inteHektualis vonasokat orzo retegeknek sem a filozofiai 
spekulacioiba, sem rendi konvenciokhoz igazodo eletebe. E vallasok egyike 
sem tartalmazhatott semmifele inditekot es utmutatast a teremtmenyi „vilag" 
isteni parancsnak megfelelo racionalis etikai megformalasara. Inkabb mind 
ugy fogta fol ezt a vilagot, mint valami szilard adottsagot, a lehetseges 
vilagok iegjobbikat, es a jarnbor ember legfobb tipusanak, a bolcsnek csak 
a kozott leheteti valasztania, hogy vagy alkalmazkodik a vilag szemelytelen 
rendjet kifejezo „tao"-hoz mint az egyeduli sajatosan istenihez, vagy eppen 
ellenkezoleg, a sajat tette reven megvaltja onmagat, kiszabadul a vilag kerlel- 
hetetlen kauzalis lancolatabol, es eleri az egyeduli orokkevalo allapotot: a 
nirvana alomtalan szunnyadasat. 

„Kapiializmu$" e vallasok mindegyikenek a talajan letezett. Pontosan 
olyan, amilyenfnel] Nyugaton az okorban es a kozepkorban is taiaikozunk. 
De nem beszelhetunk a modern kapitalizmushoz vezeto fejlodesrol - meg 
csak annak kezdeteirol sem -, es mindenekelott nem beszelhetunk „kapitalis- 
ta szellemrol" abban az ertelemben, ahogy arrol az aszketikus protestantiz- 
musban beszelhetunk. A tenyek arcuicsapasa volna azt aliitani, hogy az 
indiai vagy kinai vagy iszlam kereskedonek, szatocsnak, kezmuvesnek, kuli- 
nak kisebb „hajlama van a haszonszerzesre", mint mondjuk a protestansnak. 
Szinte az ellenkezoje az igaz: eppen a „nyereszkedess vagy" racionalis, etikai 
megzabolazasa a protestantizmus sajatos jellemzoje. Es nines semmi bizonyi- 
tek ra, hogy a technikai es gazdasagi „racionalizmus" iranti kisebb termesze- 
tes „tehetseg" szolgaltatna okot a ktilonbsegre. Ezek a nepek ma mind eppen 
ezt a „portekat", a racionalizmust importaljak mint a Nyugat legfontosabb 
termeket, es meghonositasat nem a kepesseg vagy az akarat hianya akada- 
lyozza, hanem a fennallo es szilard tradiciok, ugyamigy, mint nalunk a 
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kozepkorbatt. Amennyiben ebben nem a kesobb targyalando, tisztan politi- 
kai feltetelek (az „uraIom" belso szerkezeti formal) jatszanak szerepet, annyi- 
ban az okot a vallasossagban kell keresni. Csak az aszketikus protestantiz- 
mtis vegzett valoban a magiaval, a vilagon kiviili udvkeresessel es aimak 
legfobb formajaval, az intellektualis, kontemplativ ,,megvilagosodassaI", 
s csak az aszketikus protcstantizmus teremtette meg a vallasi motivurnait 
annak, bogy az embernek eppen evilagi „hivatasaban" kell faradoznia 
~ megpedig a hinduizmus szigoriian tradicionalista hivatasfelfogasaval ellen- 
tetben: modszeresen es rationalism kell teljesi'tenie hivatasat hogy az 
iidvoziiles utjat megtalalja. Az azsiai nepi vallasossag minden fajtajara jel- 
lemzo viszont, hogy a vilag itt egy nagy elvarazsolt kert maradt, es tovabbra 
is a „szellemek" irnadasa vagy leigazasa, illetve a riiualis, idolatrikus es 
szakramentalis udvkereses volt az utja annak, hogy az ember a gyakorlatban 
eligazodjek a vilagban, es btztositsa evilagi, valamint tulvilagi sorsat. Es ettcl 
a nem ertelmisegi azsiai magikus vallasossagtol eppoly kevesse vezetett ut a 
racionalis es modszeres eletvitelhez, mint a konfucianizmusban a vilaghoz 
valo alkalmazkodastol vagy a buddhizmusban a vilag elutasitasatol vagy az 
iszlamban a vilag meghoditasatol vagy a zsidosagnal a pariaremenysegektol 
es a zsidok gazdasagi helyzetet befolyasolo pariajogtol. 

Amagia es a demonokba vetett hit marmost a „vilagot" sajatos ertelemben 
„eiutasit6" masik nagy vallasnak, a korai keresztenysegnek a bolcsojenel is 
ott all. Udvozitoje mindehekelott magus, a magikus karizma pedig sajatos 
onerzetenek'el nem vitathato alapja. Sajatossaga azonban ekkor egyreszt a 
zsidosagnak tett, s az egesz vilagon egyediilallo igeretekbol fakad - Jezus 
fellepese olyan korszakra esik, amikor intenzi'ven eltek a messianisztikus 
remenysegek -, masreszt pedig abbol, hogy a zsidd jamborsag legmagasabb 
rendu formaja az irastudok intellektualis jellegu jamborsaga. A kereszteny 
evangelium ezzel szemben abbol szuletett, amit egy nem ertelmisegi hirdetett 
a nem ertelmisegieknek, a Jelfci szegenyeknek". Jezus a „t6rvenyt" - amely- 
bdl egyctlen betfit sem akart elhagyni - ugy, kezelte, es ligy ertette, ahogyan 
a nem elokel6k es a tanulatlahok, a videki es kisvarosi jambor emberek azt 
tobbnyire ertettek. es hivatasuk kivanalmaihoz alkalmaztak. Azaz: a helleni- 
zalodott elokelo es gazdag emberekkel, valamint az irastudok es a farizeusok 
virtuoz kazuisztikajaval ellentetberi legtobbszor - ugy, mint a ritualis eloira- 
soknal, kivalt a szombat megszentelesenel - elnezoen, nehany esetben pedig, 
mint peidaul a hazassag fetbontasanak alapelveihel, szigorubban ertelmezte 
a torvenyt. Ez annyiban a pali felfogast latszik elokesziteni, amennyiben a 
niozesi torvenyek kdvetelmenyei itt ugy jelennek meg, mint amelyek az 
alHtolagos jambor emberek bunossegebol fakadnak. Jezus ezert alkalomad- 
tan elesen szembeallitja a regi tradicioval sajat parancsait. De nem az alHtola- 



gos „proletar osztonokbol" taplalkozik sajatos onerzete, valamint az a tuda- 
sa, hogy 6 egy az isteni osatyaval, es rajta keresztiil, csakis rajta kereszttil 
vezet az ut hozza. Ezt a sajatos onerzetet es tudast abbol meriti, hogy 6, aki 
nem ertelmisegi, birtokaban van a demonok folotti uralom es a hataimas 
erejti hitszonoklat karizmajanak, amely ugy, mint neki, egyetlen irastudonak 
es farizeusnak sem all a rendelkezesere. O e karizmak birtokaban kenyszerite- 
ni tudja a demonokat akkor, ha az emberek hisznek benne - de csak akkor, 
ha hisznek benne, egyebkent nem kepes erre am ha hisznek benne, akkor 
meg a poganyok kozott is legyozi a demonokat, es ha a sziilovarosaban, a 
csaladjanal, az orszag gazdag es elokelo embereinel, az irastudoknal es a 
torveny virtuoz ismeromel nem talalja is meg azt a hitet, amely magikus 
csodatevo erot ad neki, minden bizonnyal megtalalja a szegenyeknel es 
elnyomottaknal, vamszedoknel, btinosoknel es meg a romai katonaknal is. 
- Soha nem szabad elfelejteni, hogy ezek a dolgok feltetleniil dontd osszete- 
voi Jezus messianisztikus onerzetenek. Ezert hangzik fel a Jajszava" a gali- 
leai varosokert, mint ahogy az akaratanak ellenszegiilo fugefara is ezert 
szona atkat, ezert tartja Izrael kivaiasztottsagat mindig problematikusnak, 
ezert kewlkedik a templom jelentosegeben, es innen a magabiztossag, amely- 
lyel a farizeusokat cs az irastudokat elutasitja. 

Jezus ket dolgot tekint fsltetlenul „halalos biinnek": az egyik a „szellem 
elleni bun", amelyet az az irastudo kovet el, aki megveti a karizmat es a 
karizma birtokosat; a masik pedig az, ha valaki azt mondja a testverenek: 
„te bolond" - ez a lelki szegenyekkel szetnbcni ertelmisegi dolyf, a testveriet- 
len fennhejazas bfine. Ez a - mind a helten, mind a rabbinikus bolcsesseget 
elveto - antiintelkktualis vonas az egyetlen es fdlottebb sajatos „rendi" elem 
abban, amit hirdetett, Az altala hirdetett igek egyebkent tavolrol sem szolnak 
mindenkihez. Meg csak minden gyengehez sem szolnak. Az iga persze 
kdnnyii, de csak azoknak, akik olyanok lehetnek, mint a gyermekek. Amit 
hirdet, az valojaban roppant kovetelmenyeket tamaszt, es az iidvoziiles 
dolgaban erosen arisztokratikus. Semmi nem all tavolabb Jezustol, mint az 
isteni kegyelem egyetemessegenek gondolata: mindaz, amit hirdetett, inkabb 
ellentmondott egy ilyen egyetemesscgnek, Azt hirdette, hogy a kevesek - akik 
vezekelnek es hisznek dbenne - vannak kivalasztva arra, hogy a sziik kapun 
atjussanak, a tobbiekkel szemben maga Isten is megmakacsolja magat, s 
megkemenyiti a szivet, es termeszetesen eppen a biiszkek es a gazdagok 
jutnak a legtobbszor erre a sorsra. Ez nem volt teljes ujdonsag mas profeciak- 
hoz kepest: az evilagi hatalmasok fennhejazasa lattan vegiil a zsido profecia 
is olyan kiralynak latta a Messiast, aki a szegenyek malhas szamaran fog 
bevonulni Jeruzsalembe. Nem valamifele „tarsadalmi" helyzet nyilvanul meg 
ebben. Jezus tehetos embereknel etkezik, akik a torveny virtuoz ismeroi 
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szamara visszataszitok. Meg a gazdag ifjunak is kifejezetten csak arra az 
esetre parancsolja meg, hogy ajandekozza el a vagyonat, ha „tokeletes", 
azaz; tamtvany akar lenni. Etmek persze az a feltetele, hogy ei kell szakitani 
minden olyan koteleket, amely a vilaghoz fuzi az embert - ki kell szakadni 
a csaladbol, valamini meg kell szabadulni a birtoktol ahogyan ezt Buddha 
es a tobbi hasonlo profits is megkovetelte. A „Mammonhoz" valo ragaszko- 
das .persze - bar Istennel minden lehetseges - tovabbra is az egyik legsiilyo- 
sabb akadalya a megmenekulesnek, s annak, hogy az ember eljusson Isten 
birodalmaba. Eltereli a figyelmet a vallasi udvoziilesrol, pedig csakis ezen 
mulik minden, Az nines egyertelmuen kimondva, hogy a testverisegtol is 
elteritene az embert. De. a gondolat benne rejlik a dologban. A meghirdetett 
parancsok ugyanis itt is azt az oseredeti etikat foglaljak magukban, amely 
arra epiil. hogy a szomszedsagi szervezetben a kisembereknek sziikseghely- 
zetben segitseget kell nyujtaniok egymasnak. Ez a parancs persze - mivelhogy 
az „erzuletetikai". rendszerezes.soran minden a testveri szeretet erziileteve all 
ossze ..egyetemesen" vonatkozik mindenkire, a mindenkori „felebaratra'\ 
barki legyen is az, sot akozmiktis paradoxonna fokozodik annak a tetelnek 
az alapjan, mely szerint Isten csak viszonozni akar, es csakis viszonozni fog. 
Feltetel nelkiil megbocsatani, feltetel nelkiil adni es feltetel nelkiil szeretni, 
akkor is, ha az ellensegrol van sz6, feltetel nelkiil elfogadni az igazsagtalansa- 
got. es .bantalomnak eroszakkal soha nem ellenallni — a vallasos heroizmus- 
nak ezek a kovetelmenyei akar egy misztikus hatteru szeretetakozmizmus 
termekei is lehettek volna, De megsem szabad figyelmen kivul hagyni - mint 
ahogy ez gyakrah megesik -. hogy Jeznsnal ezek mindenutt kapcsolatban 
alltak azzal'a zsido gondolattal,: hogy Isten egykoron mindent viszonozni 
fog: Isten fog bosszut allni, illetve jntalmazni, az embernek pedig azert nem 
szabad ezt tennie ~. meg dicsekednie sem szabad jo cselekedetevel inert 
azzal elebe vagna' Isten jutalmazasanak. Ha az ember erdemeket akar gyfijte- 
ni a mennyekben, akkbr annak is kolcsSn kell adnia, akitol talan semmit nem 
fog visszakapni maskepp ugyanis a kolcson nem erdem, A sorsok igazsa- 
gos kiegyenliteset erosen hangsalyozza a Lazar-legenda, s alkalmilag masutt 
is szoba keriil ; a gazdagsag mar csak erhiatt is veszelyes adomany . Egyeb'kent 
azonban mindenben a vilag ess vilagiigyei iranti tokeletes kozombosseg a 
donto. A mennyei birodalom- a szenvedes es tain nelkiili Srora bkodalma 
a Foldon - nagyon-nagyon hamar eljovend, meg ez a nemzedek latni fogja, 
mielott meghalna, ejszaka fog jonni, akar a tolvaj, sot tulajdonkeppen mar 
ott van az emberek kozott, epp kesziil bekoszoritehi. Szerazziink magnnknak 
baratokat a hamis mammonhal, aheiyett, hogy csitggenenk rajta. Adjuk meg 
a csaszarnak, ami a csaszare - ugyan mi nralik az ilyesmin? Imadkozzunk 
Istenhez a mindennapi kenyeriinkert, es ne torodjiink a holnapi nappal. 
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A Mennyei Birodalom eljovetelet emberi cselekedet nem siettetheti. De azert 
kesziiljiink fol az eljovetelere. Es itt azutan Jezus-jollehet a torvenyt formali- 
san ervenyben hagyja - megis mindent teljesen az erziilet modjara, mintajara 
elez ki, a torveny teljes tartalmat es a profetak tanitasait azzal az egyszerii 
paranccsal azonositja, hogy szeressuk Istent es a felebaratainkat, s ehhez meg 
hozzafuzi azt a nagy hordereju tetelt, mely szerint az igaz erziilet a gyiimol- 
csein - tehat a beigazolodasan - ismerszik meg. 

A feltamadas latomasainak, amelyeket minden bizonnyal a szelteben- 
hosszaban elterjedt szoteriologikus mitoszok befolyasoltak, tovabba a pneu- 
matikus karizmak tomeges megjelenesenek, a gyulekezet kialakulasanak 
- elen a sajat, korabban nem hivo csaladjaval - es Pal kovetkezmenyekkel 
terhes megteresenek azutan bizonyos kontinuitas megorzese mellett - a korai 
profeciak es a poganyok kozt betoltott kul.detes orzodott meg belole -, 
a paria vallasossag felbomlasa lett a kovetkezmenye. Ettol kezdve a megteri- 
tett terolet gyulekezeteinek a „ vilaghoz" fuzodo viszonya szempontjabol 
egyreszt az volt a donto, hogy tovabbra is vartak a Megvalto ujra eljovetele- 
re, masreszt pedig a „szellem" karizmatikus adomanyai tettek szert mindent 
elsopro jelentosegre. A vilag megmarad olyannak, amilyen, amig az Or el 
nem jon. Ugyanigy maradjon meg az egyen is a maga helyen, a maga 
„hivatasaban" (KAfjai;;), a felsobbsegnek alavetve, meg akkor is, ha a fel- 
sobbseg a biin elkoveteset kSveteli meg tole 5 . 



1 A keziratb&n talalhato jegyzetck siKrint ez a resz folytatodott volna [Marianne Wsbcr 
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koret, amely mar kialakitotta a maga heiyi isteneit, akkor ennek rendszeriut 
az a kovetkezmenye, hogy az egybeolvadt kozossegek osszes kiilonbozo 
lokalis istenei egy panteonba keriilnek. Ezen beiul azutdn nem egyforman 
elesek azok a szerepek, amelyeket az istenek eredetileg vagy - a specialis 
befolyasi koriikre vonatkozo lij tapasztalatok alapjan - idokozben, bizonyos 
targyi teriiletekre vagy bizonyos feladatokra valo specializaiodasuk szerint 
a munkamegoszzasban betoltottek. A legnagyobb uralkodoi vagy papi szek- 
helyek lokalis istenei - Marduk Babelben, vagy Anion Thebaban - a legna- 
gyobb isten rangjara emelkednek, hogy azutan az esetieges bukassa! vagy a 
szekhely athelyezesevel gyakran rnegint eltunjenek, mint ahogy Assur eitiint 
az Asszir Birodalom hanyatlasaval. Ahol ugyanis a politikai tarsulas mint 
olyan egyszer mar isteni oltalom aia tartozo szervezetnek szamitott, ott a 
heiyi istenekkel rendelkezo kozossegek ilyen politikai egysege mindaddig 
nem latszik biztositottnak, ameddig nem sikeriil bekebelezni es egy tarsasag- 
ba osszefogni - gyakran lokalis szimoikizmoszra fogni - az egyes tagok, 
a politikai egyseget alkoto kozossegek isteneit is. Amikor a nagy szenteknek 
a videki katedralisokban orzott relikviait atvitiek az egyesitett Orosz Biroda- 
lom fovarosaba, tuiajdonkeppen az ismetlodott meg, ami e tekintetben az 
okorban kozkeletu volt. 

Merhetetietiitl sok egyeb valtozata lehetseges azoknak a kulbnbozo elvek- 
nek, amelyekre az istenek panteonja epul, es amelyek alapjan eldol, hogy ki 
keriil ott a fohelyre. Ami pedig az istenalakok feladatkoret iileti, az tobbnyire 
eppoly labilisan van koriilhatarolva, mint a patrimonialis kepzodrnenyek 
hivatalnokaie. A feladatkorok elhatarolodasat keresztezni szokta az egyik 
vagy masik istenhez valo vallasos ragaszkodas - elsosorban persze ahhoz, aki 
mindenkor jol bevaJt --, illetve az, hogy udvariassagbol egyetemesnek szoktak 
tekinteni azt az istent, akihez eppen foiyamodnak, vagyis rninden lehetseges 
funkciot - azt is, amit egyebkent mas istenekre biznak - neki tulajdonkanak. 
Ez utobbit Max Miiller - minden alap nelkiil - kiilon fejlodesi foknak, az un. 
„henoteizmusnak" tekintette. Az elsobbseg kialakulasaban tisztan racionalis 
mozzanatok is komoly szerepet jatszanak. Ahol bizonyos eloirasok - barmi- 
lyen eloirasok, de kulonosen gyakran: sztereotippa valt vallasi ritusok - 
egyaltalan jelentos mertekben megszilardulnak, s e szabalyszeru voltukban 
szilardsaguk rendkiviil erosen szembetunik, es a racionalis vallasos gondol- 
kodas szamara tudatossa valik, ott azoknak az istensegeknek szokott eselyiik 
lenni az elsobbseg megszerzesere, akiknek a viselkedeseben a leginkabb fol 
lehet fedezni szilard szabalyokat, vagyis az eg es a csillagok istenei szoktak 
a fohelyet megszerezni. A mindennapi valiasossagban ezek az istensegek . 
tobbnyire nem jatszanak jelentekeny szerepet. Ezek ugyanis olyan istenek, 
akik nagyon altalanos jeliegti termeszeti jelensegeket befolyasolnak, s akiket 
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a metafizikai spekulacio ennelfogva nagyon nagy istennek- oiykor maganak 
a vilag teremtojenek - tart, am ezek a termeszeti jelensegek a mmdennapok 
gyakorlataban eppen azert nem ebresztenek praktikus sziiksegleteket, mert 
nagyjabol mindig egyforman jatszodnak le, mert lefolyasukban nem tapasz- 
talhatok nilsagosan nagy ingadozasok. Egy nep egesz vallasossagat dontoen 
meghatarozhatja egy olyan isten (ilyen Egyiptomban Ozirisz), aki ugyan a 
panteonban nem szerzett fohelyet, de . valamilyen rendkiviil eras vallasi - 
Ozirisz eseteben: szoteriologikus - erdeknek tesz eleget. A „ratio" elsobbse- 
get kovetel az egyetemes isteneknek, es a kovetkezetesen kialakitott panteon 
valamilyen mertekben mindenkor szisztematikus-racionalis elveket is kovet, 
mivel mindig valamilyen racionalis torekvestiek - vagy a hivatasos papsag 
racionalizmusanak, vagy a vilagi emberek racionalis rendre valo torekvese- 
nek - a befolyasa alatt all. Am mindenekelott arrol van szo, hogy a csillagok 
palyajanak az isteni rend altal szavatolt racionalis szabalyszerusege es a foldi 
rend szentsegenek megingathatatlansaga kozott fennallo, korabban mar 
emlitett rokonsag ennek a ket dolognak a hivatott orzoive teszi ezeket az 
isteneket, marpedig ezektol fiigg egyfelol a racionalis gazdasag, masfeloi meg 
a szent normak biztositott es'rendezett malum a tarsadalmi kozossegekben. 
Ezek a szent normak elsosorban az oket kepviselo papokat erintik, es igy a 
csillagok isteneinek, a szent rendet vedelmezo Varunanak es Mitranak a 
versengese a hatalmat fegyverrel orzo viharistennel, Indraval, a sarkanyok 
leanyaval, annak a harcnak az egyik szimptomaja, amellyel a szilard rendre 
es az eiet minden temleten a rendnek megfelelo uralomra torekvo papsag 
igyekszik megtorni a harcos nemesseg hatalmat. E nemesseg szamara a tettre 
vagyo isteni hos es a kalandos vallalkozas, valamint a vegzet semmilyen 
rendhez nem igazodo irracionalitasa jelenti az adekvat viszonyt a foldontuli 
hataimakhoz. Ennek a fontos ellentetnek a hatasaval meg tobbszor fogunk 
talalkozni. A szent rend szisztematizalasa, ahogyan a papsag hirdeti (India, 
Iran, Babel), es az alattvaiok racionalisan rexidezett kapcsolatai, ahogyan a 
hivatalnokallam kialakitja oket (Kina, Babel), tobbnyire az egi vagy asztralis 
istensegeket segiti hozza, hogy felemelkedjenek a panteonba. Ha Babelban 
a vallasossag egyre hatarozottabb egyertelmuseggel ahhoz a hithez vezetett, 
hogy a csillagok - kulonosen a bolygok - a het napjaitQl. kezdve a tulvilagi 
sorsfg minden felett uralkodnak, es ilyenforman ez a vallasossag asztrologiai 
fatalizmusba torkollott, akkor ez persze csafc a kesohbi papi tudomany 
produktuma, es olyasmi, ami a poiitikailag szabad allam nemzeti vallasatol 
meg idegen. - Az, hogy egy isten a panteon uralkodoja vagy istene, bnmaga- 
ban meg nem jelenti azt, hogy „egyetemes", nemzetkozi isten, viiagisten 
volna. De termeszetesen rendszerint utban van afete, hogy az legyen. Az 
istenekrol valo gondolkodas fejlett formaja egyre inkabb megkoveteli, hogy 
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piaci tarsulasok 

(Befejezetlen) 



Az eddig targyalt kozossegi kepzodmenyekre az jellemzo. hogy a benniik 
vegbemeno kozossegi cselekves rendszerint csak reszben racionalizalodik, am 
e kepzodmenyek strukturajukat tekintve egyebkent folottebb eltero jeile- 
gfiek: tobbe-kevesbe amorfak vagy tarsulast alkotnak, tobbe-kevesbe folyto- 
nosak vagy nem folytonosak, tobbe-kevesbe nyitoftak vagy zartak. Valameny- 
nyi ilyen kepzodmennyei szembenall marmost a piaci csere reven letrejovo 
tarsulas, ameiy a racionaiis tarsadalmi cselekves [archej-tipusa. Mar akkor is 
piacrol beszelunk, ha csupan az egyik oldalon tobben tartanak igenyt a 
cserere, es versengenek az eselyekert. Az, arnikor a cserere igenyt tartok egy 
bizonyos helyen - a helyi piacon, a tavolsagi forgalmat bonyolito piacon 
(evenkenti orszagos vasaron, mas vasaron), a kereskedok piacan (tozsden) -, 
talalkoznak is egymassal, csupan a piac legkovetkezetesebb formajat jelenti. 
Mindamellett ez az egyetlen forma, amely a piac sajatos jelensegenek, az 
alkunak a teljes kibontakozasat lehetove teszi. A piaci folyamafokat - mivel 
azok kifejtese a tanadalom-gazdasagtan lenyegi tartalmat alkotja -- itt nem 
mutatjuk be. Szocioiogiai szempontbol a piac egymas melletti, illetve egymas 
utani tarsulasokat jelent, amelyek mindegyike efemer, amennyiben a cserere 
szant javak atadasavai megszmiik, hacsak nem letezik mar valamifele oktro- 
jalt rend, amely a csereloket cserepartnereikkel szemben a cserere szant javak 
jogszerii megszerzesenek garantalasara (evikcio-garanciara) kotelezi. A reali- 
zalt csere csak a cserepartnerrel alkot tarsulast. Az elozetes alku azonban 
mindig kozossegi cselekves, amennyiben mindket cserere igenyt tarto fel 
meghatarozatlanul sok mas - a csereben ugyancsak erdekelt, valosagos vagy 
kepzelt - konkurensnek es nem csak a cserepartnernek a potencialis cselekve- 
sehez igazodik, es mine! inkabb ez tortenik, annal inkabb kozossegi cselekves 
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az alku. A penz hasznalataval bonyolitott csere (vasarlas) ezenfetul a penz 
felhasznalasa folytan is kozossegi cseiekves: a penz csakis azaltal latja el a 
feiadatat, hogy masok potencialis cselekvesere van vonatkoztatva. Elfogada- 
sa ugyanis kizarolag azon a varakozason alapszik, hogy mint fizetesi eszkoz 
meg fogja orizni sajatos keresettseget es felhasznalhatosagat. A penzhaszna- 
lat folytan kialakulo kozosseg a jellegzetes ellenpolusa rainden olyan tarsu- 
lasnak, amely racionalis megallapodas alapjan jon letre vagy valamilyen 
oktrojalt renden alapul. A penz a piacon es a fizetesben aktualisan vagy 
potencialisan erdekeltek valosagos erdekviszonyain keresztul fejt ki kozos- 
segkepzo hatast, megpedig oly modon, hogy az eredmeny - a penzhasznalat 
teljes kibontakozasa cseten az un. penzgazdalkodas, amely igen sajatos ter- 
meszetfi - ligy fest, mintha lett volna egy olyan rend, amelyet ezen eredmeny 
elerese celjabol hoztak volna letre, Ez eppen annak a kovetkezmenye, hogy 
a piaci kozossegen betfil a csereaktus - kivaltkeppen pedig a penzzel bonyoli- 
tott csereaktus - nem csupan a partner cselekvesehez igazodik, hanem min- 
dcnkinek a cselekveset szem elott tartja, aki a csereben potencialisan erdekelt, 
megpedig anna! inkabb szem elott tartja, minel inkabb racionalis megfonto- 
iasok kiserik, A piaci kozosseg mint, olyan, a legszemelytelenebb kapcsolatot 
jelenti, amelyre az emberek a gyakorlati eletben lephetnek egymassal. Nem 
azert, mert a piac az erdekeltek harcat jelenti. Valamilyen ertelemben minden 
emberi kapcsolat - meg a legbensosegesebb kapcsolat es a feltetlen szemelyes 
odaadas is - viszonylagos jellegu, s kuzdelmet. jelenthet a partnerrel, peldaul 
jelentheti a partner lelkenek megmenteseert folyo kuzdelmet. Inkabb azert 
jelenti a legszemelytelenebb kapcsolatot, mert a piac sajatosan targyszeriten 
a cserere szant javakhoz kapcsolodb erdekekhez - es csakis ezekhez - igazo- 
dik. Ahol hagyjak, Hogy a piac ontorvenyrisege jusson ervenyre, ott a piac 
csak dologi szempontokat vesz figyelembe, nines tekintettel a szemelyre, a 
testveri es a tiszteletbol adodo kotelessegekre, es nines tekintettel azokra az 
oseredett emberi kapcsolatokra, amelyeket a kozossegeken beltili szemelyes 
kapcsolatok oriznek. Ezek a dolgok mind akadalyozzak, hogy a kendozetlen, 
pore piaci tarsulas szabadon kibontakozzek, a piaci tarsulas sajatos erdekei 
pedig- masreszt - sajatosan probara tesznek minden szemelyes kapcsolatot. 
A piaci folyamatokat rendkivul nagy mcrlekben racionalis celokhoz kapeso- 
lodo erdekek hatarozzak meg, s a cserepartnertol racionalis torvenyesseget 
varnak - kivaltkeppen azt varjak tote, hogy rendtthetctlenul allja a szavai: 
ha egyszer valamit megigert, ahhoz formailag tartsa is magal -, ez alkotja a 
tartalmat a piaci etikanak, amely ebben a lekintciben szerfelett szigoru 
felfogasra nevel: a tozsdei evkonyvekben szintc peldatlannak szamit. hogy 
akar a teljesen eilenorizetlentil es egyaltalan nem bizonyithatoan - peldaul 
jeladassal - megkotott megaliapodast is megszegjek. Az ilyen teljes targysze- 



rfiseg - mint ezt fokeppen Sombart ismetelten es nemegyszer ragyogoan 
megfogalmazta - ellenkezik mindazzal, ami az emberi kapcsolatok oseredeti 
szerkezeti formajat jellemzi. A „szabad", azaz etikai normaknak nem alave- 
tett piacot - amely kihasznalja az erdekek konstellaciojat, s amelyen mono- 
polhelyzet es alku lehetseges - minden etika olyasminek tekinti, ami testverek 
kozott elvetendo. A piactol - ennyiben teljesen clienteles az osszes olyan 
tarsulassat, amely mindig szemelyes testveri kapcsolatot, tobbnyire verro- 
konsagot feltetelez - gyokereben idegen minden testveriseg. A szabad csere 
eloszor csak kifele iranyult a szomszedsagi kozossegbol es minden szemelves 
kapcsolaton alapulo szervezetbol; a piac azok kozott teremt kapcsolatot, 
akiket a helyi, versegi es torzsi hatarok elvalasztanak, s eredetileg ez kozottiik 
j az egyetlen formalisan bekes kapcsolat. A kozosseghez tartozo tarsak kozott 

eredetileg nem is folyhatott csere azzal a szandekkal, hogy nyeresegre teeye- 
nek szert. mivelhogy erre nem volt igeny olyan idokbenramikor a mezogaz- 
dasagban a tuiajdonosok meg maguk gazdalkodtak. A fejletlen kcrcskedelem 
egyik jellegzetes formajaban, a noma csereben drasziikusan kifejezesre jut, 
hogy a kereskedelem ellcntetes a szemelyes testveri kapcsolattal : a. nema csere 
keriili a szemelyes erintkezest, a Idnalt amkat elhelyezik a szokasos helyen. az 
ertiik cscrebe kmaltakat szintugy, az alku ugy tortenik, hogy mindket olda- 
lon tovabbi targyakat kinalnak cserere, mig vegiil az egyik fel vagy elfogadja 
az ajanlatot, es elegedetten magaval viszi a masik fel aruit, vagy nem fogadja 
el, es elegedetleniil visszavomil Annak biztositeka, hogy a cserepartner 
torvenyesen fog eljdrni, vegso soron mindket oldalon azon a - rendszerint 
jogos - elofeltevesen alapul, hogy mindkettojuknek az az erdeke, hogy a 
cserekapcsolal - akar a jclcnlcgi cserepartnerrel, akar mas partnerekke'l - 
a jovoben is fennmaradjon, s ezert a masik fel az igeretet be fogja tartani, 
legalabbis el fogja kerulni, hogy kirivoan megszegje a hiiseget, es becsapja 
azt, aki hilt neki. Amennyiben ez az erdek megvan, annyiban ervenyes az a 
tetel, mely szerint „honesty is the best policy". Ez a tetel termcszetesen 
egyaltalan nem valamifele egyetemes, racionalis igazsag letetemenyese, es igy 
empirikus ervenyessege is ingadozo: a leginkabb az adott - a hosszu tavon 
allando - vevokorrel rendelkezo racionalis uzemek eseteben ervenyes. Az 
ailando vevokkel kialakitott - es igy a piaci etikai kvalitasokat illetoen akar 
egymas kolcsonos szemelyes becsiilesevel is osszefonodni kepes - viszonyok 
talajan ugyanis az erintettek erdekeben alio cserekapcsolatok nagyon kony- 
nyen levetkozik korlatlanu! alkudozo jellegiiket, es az erintettek sajat erde- 
kukben lijra viszonylagos korlatozasokhoz folyamodnak: korlatozzak az 
aringadozasokat, es korlatozzak magukat a ptltanatnyi helyzet kihasznalasa 
tekinteteben. Ennek fontos kovetkezmenyei vannak az arkepzesre nezve, 
melynek reszletei nem tartoznak ide. A szabott, azaz minden atvevo szamara 
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azonos ar, es a feltetlen megbizhatosag nemcsak a nyugati kozepkorban 
jeUemzo nagymertekben egy-egy kornyek szabalyozott helyi piacara - ellen- 
tetben a Kelettel es a Tavol-Kelettel - hanem emellett a kapitalista gazdasag 
egy bizonyos szakaszanak, nevezetesen a korakapitalista gazdasagnak a 
feltetele, majd pedig a termeke is. Egyik sem letezik, abol a fejlodes mar nem 
cbben a szakaszban van. Nem leteznek tovabba egyetlen olyan rend es mas 
csoport eseteben sem, amely nem rendszeresen es aktivan, hanem csak alkal- 
milag es passzsvan vesz reszt a csereben. A caveat emptor tetele peldaul a 
tapasztalatok szerint a legjobban a feudalis retegekkel bonyolitott forgalom- 
ra - vagy mondjuk a lovassagnal a bajtarsak kozti lovasarra - illik, mint ezt 
minden tiszt tudja. E retegektol idegen a sajatos piaci etika, elkepzelesiikben 
- akarcsak a parasztokeban a szomszedsagi szervezetben - a kereskedelem 
egyszer s mindenkorra azonos egyfajta alsagos viselkedessel, amelynel csak 
az a kerdes, bogy ki kit csap be. 

A piac tipikus korlatait a javak kifele iranyulo cserejet lehetetlenne tevo 
szakraiis tabtik, illetve monopoljellegu rendi tirsulasok jelentik. A piaci 
kozosseg marrnost ~ amelynek puszta letezese magaban horuozza azt a 
kisertest, hogy a nyereseget hozo eselyekbol reszesedni lehet - szakadatlanuJ 
tagttja ezeket a korlatokat. Ha egy monopoljellegu kozossegben az elsajatita- 
si folyamat mar olyannyira elore haladt, hogy a kozosseg kifele zart lett, 
vagyis ha egy falukozossegben a foldbirtok, illetve a kozos Marknak a 
hasznalati joga veglegesen es oroklfidoen el van sajatftva, akkor a penzgaz- 
dalkodas terjedesevei - amely egyre inkabb differencialja a kozvetett cserevel 
kielegitheto sziiksegleteket, es egyre inkabb lehetove teszi a foldbirtoktol 
fuggetten megelhetest - az egyes erintetteknek rendszerint egyre erosebb 
erdeke fuzodik ahhdz, hogy az eisajatitott birtokot kifele is a legigeretesebb 
cserefeltetelekkel tudjak ertekesiteni. Pentosan ugy, ahogy peldaul egy orok- 
lott gyar tulajdonosai hosszu tavon csaknem mindig arra torekszenek, hogy 
reszvenytarsasagga alakuljanak, hogy szabadon elidegenithessek a reszve- 
nyeiket. Is a kialakulo, haszonszerzesre torekvo kapitalista gazdasag ugyan- 
akkor, minel inkabb e'r6re kap, annal inkabb megkoveteli, hogy a piacon 
modja [legyen] kivulrol beszerezheto dologi termeloeszkozoket es munkaban 
nyujtott szolgalatokat is megvasarolni, hogy ebben he akadalyozzak szakra- 
iis vagy rendi kotottsegek, valamint hogy a gazdasag ertekesitesi eselyei 
megszabaduljanak azoktol a korlatoktol, amelyeket a rendi ertekesitesi mo- 
nopolmmok jelentenek. Akik a kapitalista gazdasagban erdekeltek, azoknak 
addig fuzodik erdekuk a szabad piac allando bovitesehez, amig nehanynak 
kozultik sikerul - vagy ugy, hogy kivaltsagokat vasarol a politikai hatalom- 
tol, vagy pusztan tokeereje reveti - az altala termelt javak ertekesitesere vagy 
a dologi termeloeszkSzok elaallitasara is monopoliumokat szereznie, es ek- 



kor ok a maguk reszerol azt igyekeznek elerni, hogy a piac bezaruljon. 
Valamennyi dologi termeloeszkoz teljes elsajatnasat kovetoen ennelfogva 
mindenekelott megszfinnek a rendi monopoliumok: ha a kapitalista gazda- 
sagban erdekeltek abban a helyzetben vannak, hogy a sajat erdekiikben 
befolyasolni tudjak azokat a kozossegeket, amelyek a javak birtoklasat es 
ertekesitesenek modjat szabalyozzak, illetve ha a rendi monopoliumokkal 
rendelkezo kozossegeken beliil azok kerekednek fehii, akiknek ahhoz fuzodik 
erdekuk, hogy az eisajatitott birtokot a piacon ertekesiteni lehessen, akkor 
az ilyen erdekek nagyon haraar szetfeszitik a rendi monopoliumokat. A ter- 
meloeszkozok teljes elsajatMsat kovetoen tovabba a doiogi javakra es a 
tartozasokboi - kozttik a megallapodas alapjan nyujtott munkateljesitme- 
nyekbol - fakado igenyekre korlatoztak a javak birtoklasat szabalyozo 
kozosseg kenyszerfto apparatusa altai garantait - szerzett vagy megszerezhe- 
to - jogokat. Megszunt viszont minden masfajta elsajatitas, kiilonosen a 
vevokor mindenfele elsajatitasa es minden rendi ertekesitesi monopolium. Ez 
az az allapot, amelyet szabad versenynek neveziink, es amely addig tart, amig 
a birtoknak piacon kivivott hatalmanal fogva masfajta - kapitalista - mono" 
poliumok lepnek a helyere. De ezek a kapitalista monopoliumok kiilonboz- 
nek a rendi monopoliumoktol, amennyiben tisztan gazdasagilag racionalis 
felteteiekhez kotodnek. A rendi monopoliumok korlatozzak az eladast 
-vagy altalaban az eladasi Iehetosegeket, vagy a megengedett eladasi feltete- 
leket korlatozzak -, es ennek kovetkezteben azon a teriileten, ahol ervenyben 
vannak, a piaci mechanizmust a ra jeUemzo alkuval s mindenekelott a 
racionalis kalkulacioval egyutt kizarjak. A csak a birtok erejetol fuggo 
monopoliumok viszont - eppen ellenkezoleg - racionalis monopolpoiitikan, 
azaz olyan politikan alapulaak, amely a formalisan lehetoleg tovabbra is 
szabad piaci folyamatokat racionalis kalkulacio segitsegevel igyekszik iranyi- 
tani es kordaban tartani. A szakraiis, rendi es tradicionalis kotottsegek 
jelentik a racionalis piaci arkepzodes fokozatosan elharulo korlatait, a tisz- 
tan gazdasagilag meghatarozott monopoliumok viszont a vegso konzekven- 
ciajat jelentik. A rendi monopolium birtokosai a piac elleneben orzik hatal- 
mukat, es korlatozzak a piacot, a racionalis gazdasagi monopolium birtoko- 
sa viszont a piacon keresztiil uralkodik. Azokat az erdekelt feleket, akik 
helyzetiiknel fogva a formaiis piaci szabadsag folytan hatalomhoz juthatnak, 
piaci erdekeltsegfi feleknek fogjuk nevezni. 

Az adott piac ala lehet rendelve a kozossegek - a piacon reszt vevok 
megallapodasan alapulo, vagy a legkulonfelebb ; kozossegek, nevezetesen 
politikai vagy vallasi szervezetek - altai oktrojalt, autonom rend nek. Ameny- 
nyiben ez a rend nem jelenti a piaci szabadsag, azaz az alku es a konkurencia 
korlatozasat, illetve garanciat nyujt a piaci torvenyek betartasara, es rogziti 
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. a fizetesek modjat es az eifogadhato fizetesi eszkozoket, annyiban mindenek- 
elott a piaci beket szandekszik szavatolni olyan idoszakban, amikor a helyse- 
gek kozti forgalom nem biztonsagos. Minthogy a piac eredetileg olyanokkal 
letesitett kozosseget, akik nem tarsak -akik tehat ellensegek a piaci beke 
. garanciajat fendszerint ugyaniigy elsosorban az isteni hatalmaktol varjak, 
ahogy a hadviseiesnek a nemzetkdzi jogra emlekezteto szabalyai is az isteni 
hataimakra van bizva. Nagyon gyakran all a piaci beke valamilyen templom 
oltalniabari. tovabba dijazas ellerteben a torzsfonokok vagy a fejedelmek is 
vallaikozni szoktaka beke megvcdesere. A csere ugyanis a gazdasagi hatalom 
megszerzesfeek jellegzetesen bekes formaja. De magatol ertetodoen elofor- 
du!ha.t, hogy a csere eroszakkal kapcsolodik ossze. Az okori es kozepkori 
tengeri faajos prSmest elveszi fizetseg nelkiil, amihez eroszakkal hozza tud 
jutni, es csak akkor szanja tk magat bekes alkudozasra, ha a vele egyforma 
efejii partnerrel szemben keny telen megtenni, vagy ha okosnak tartja es erdeke- 
ben ail megteimi, mert egyebkent veszelyeztetne a jovobeli csere eselyeit. 
A cserekapcsolatok intenziv terjeszkedese ihindenutt egyutt jar a viszonyla- 
gos megbekelessel. A kozepkorban az orszagos beke rnindenutt azoknak az 
erdekeit szoSgaija, akik a csereben etdekeltek, a javak szabad. tisztan gazda- 
sagi szempontbol racionalis csere soran. torteno elsajatitasa pedig formajat 
tekintve - mint azt Oppenheimer ujra es lijra hangsulyozta - fogalmilag az 
ellenpolusa a javak barmmemu kenyszer altali elsajatitasanak. A kenyszer 
legtobbszor fizikai kenyszert jelent, melynek szabalyozott gyakorlasa kulo- 
nosen a politikai kozossegre nezve meghatarozo. 
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13. o. 

14. o. 



17. o. 
19. o. 



22. o. 

23. o. 



Jegyzetek 

(ERDELYI AGNES) 



heteronomnak es labbnyire heterokefalimak « szdmit - „Egy szerve- 
zet lehet a) autonom vagy heteronorn; b) autokefalis vagy hetero- 
kefalis. Az autonomia azt jelenti, bogy a szervezet rendjet nem 
kivulallok hjak eio, mint heteronomia eseten, hanem a szervezet- 
hez tartozo tarsak, megpedig tarsi minosegiikben (mindegy, hogy 
egyebkent hogyan valosul meg a rend). Az autokefalia azt jelenti, 
hogy a vezetot es a szervezet elen alio csoportot a szervezet sajat 
rendjenek megfeleloen nevezik ki, es ebbe kivulallok nem szolnak 
bele, mint heterokefalianal (mindegy, hogy egyebkent hogyan 
tortenik a kinevezes)". (M. Weber: Gazdasag es tarsadalom. 
A megerto szociologia alapvonaiai 1., Budapest, 1987. 74. o.) 
hierokratikus- egyhazi vagy paps uraiom ala tartozo (hierokracia : 
a papok uralma) 
„zMruga" - delszlav hazkozosseg 
Jibel act" - ragalmazasi, becsiiletsertesi torveny 
ultima ratio - vegso erv, vegsd rendszabaly 
konubium (latin: conubium) - hazassag, hazassagkotes 
Hetlpach, Willy ( 1 877-1 955)- nemet orvos es pszichologus ; a Weber 
altal targyalt terminologia megkiilonboztetest 1. „Die geisiigen 
Epidemien", megj.: Die Gesellschaft, XI, kot. (1906) 31-42. o. 
„bona" vagy „mala fides" - jo- vagy rosszhiszerm'ien 
Stammler, Rudolf (1856-1938) - nemet jogfilozofus 
Siammkr elkepzelese - Wirtschaft und Recht nach der materialisti- 
schen Geschichtsauffassung. 2. kiad. 1906. II. konyv, 2. sza.kasz, 
24. §. 124. o. es k. 
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24. o. 

25. o. 



26, o. 

31. o. 

32. o. 



37. o. 



40. o. 



42. o. 



47. o. 



- ipso facto ~ pusztan tenyszeruen, tenylegesen 

- ^clausula rebus sic stantibus" - a szerzodes zaradekakent az a kiko- 
tes, bogy -a megallapodas az adott kdrulmenyek kozott - a koriil- 
menyek megvaltozasaig - ervenyes 

~ ahogyan Stammler teszi - 1. Stammler, i. m. 22. §. 112. o. es kk. 

~ Fichte „Der geschlossene Handelsstaat" c. muveben-l. J. G. Fichte: 
Der geschlossene Handelsstaat. (1800) I. konyv, 7. fejezct: Theorie 
des Eigentums (110-120. o.) es SchlieBung der Erwerbszweige 
(125-127. o.) 

~ posterius (latin) - kesobbi, utana kovetkezo 

•~ Jellimk, Georg (1851-1911) -nemet allamjogasz 

- joggdl mondja Jellimk - 1. G. Jellinek: Allgemeine Staatslehre. 2. 
kiad. 1905. 347-351. o. 

- coactus tamen voluit - a kozrernukodes (akkor is, ha valaki kenyszer 
alatt cselekedett) ligy tekintendo, mintha akarta volna 

~ a „Chartal"~jellegu pins— „Chartalnak nevezziik a csereeszkozoket 
yagy fizelesi eszkozoket, ha mestersegesen eloallitott formajuk 
folytan van valamityen merteku - konvencionalisan vagy jogilag 
biztositott, szerzodesben lefektetett vagy kieroszakolt - formalis 
ervenyiik bizonyos szemelyek koreben, vagy egy meghatarozott 
teruleteii, es cimletekre vannak osztva - azaz egy bizonyos osszeg- 
re, illetve annak tohbszorosere vagy tort reszere szolnak -, ugy- 
hogy tisztan mechanikusan lehet velizk szdmolni." (M. Weber: 
Gazdasag es tarsadalom 1. id. kiadas 92-93. o.) 

~ Mark ~j?2oyfif.ye^e^-aTaluszervezetnel nagyobb, aszovetsegheztar- 
tozo falvakat korulvevS erdoket es pusztasagokat, esetleg az irtas- 
foldeket- a „kozos Markot" - is elsajatko szervezet (1. M. Weber: 
Gazdasagtortenet. Valogatott tanulmanvok, Budapest, 1979. 27. 
o.) , 

~ az orosz mir - az orosz faiukozosseg (obscsina) szervezete (reszlete- 

sen I. M. Weber: Gazdasagtortenet, id. kiadas 34-37. o.) 
~ KlrjgOQ - orokseg, birtok, joszag, ingatlan vagyon 
~ caput mortuum - halilfej 

- kvekerek - a XVIL szazadban keletkezett protestans vallasi szekta, 
George Fox (1625-1691) aJapftotta „Baratok Tarsasaga" neven 
(a „qnaker" elnevezes eredetileg gunynev volt, jelentese: remego, 
reszketo) 

~ : „Hotellerie du Peuple" (francia) - „Nepszallo" 
~ „Porosz Segelypenztar" - az 1895. oktober 1 -jen alapitott. PreuBi- 
sche ■Zentralgenossenschaftskasse volt a hitelszovetkezetek kozponti 



csuesintezmenye ; a penztar 1932-ben Deutsche Zentralgenossen- 
schaftskasse (Deutscblandkasse) neven birodalmi intezmennye 
alakult at 

- „oikosz" -„... olyan autoritarianus modon vezetett fejedeimi, fol- 
desuri es patriciusi oriashaztartas, amelynek vegso vezerelve nern 
a kapitalista penzszerzes, hanem az, hogy a naturalis gazdalkodas 
keretei kozott szervezetten folyjek az ur szuksegleteinek fedezese." 
(e kotet 87. o., reszletesen lasd: 3. fejezet, 7. §. „Az ,oikoszhoz' 
vezeto fejlodes", 87-90. o.) 

48. o. - Grande Chartreuse - karthauzi monostor, a karthauzi rend koz- 

pontja (szent Bruno alapitotta 1084-ben) 
50. o. - „merkantilista" korszakban - 1. „A merkantilizmus" c. alfejezet, 

M. Weber: Gazdasagtortenet, id. kiadas 267-279. o. 

- munkaszolgdlat- agorogbol atvett „leiturgisch" es „Leiturgie" kife- 
jezesek magyarra forditasanai megtartottam a „Gazdasagtorte- 
net"-ben kialakstott terminoiogiat (I. a magyar kiadas 92. oldala- 
hoz adott jegyzetet, id. kiadas 508. o.) - A ford. 

- trier arkhoszok es khoregoszok - a koz javaert aldozo vagyonos 
polgarok (a trierarkhoszok harom evezosoros hajot, a khorego- 
szok szinhazi korast allitottak ki) 

- dekuridk (a latin „decurio" szobol) - a tartomanyi varosi tanacs 
tagjai a romai csaszarsag idejen es a kesoi Romai Birodalomban; 
az allara ilyen onkormanyzatot eivezo varosokboi alit, ezek tana- 
csa volt felelos a helyi adok beszedeseert 

- condattiere (olasz) - zsoldosvezer 

- J Rflnfee,Leopoldvon(1795-1886)-nemett6rtenesz. WeberittaGe- 
schichten der romanischen und germanischen Volker von 
1494-1514 (1824) c. irasara utal 

- kozkereseli tdrsasdg- olyan tarsulas, amelyben ket vagy tobb sze- 
mely kozos ceg alatt, korlatlan es egyetemleges felelosseg raellett 
folytat kereskedelmi uzletet 

- adoptio (latin) - orokbefogadas 

- emandpatio (latin) - atengedes (foidbirtoke), onallositas, felszabaditas 

- „Gemeinderschaft" - csaladi vagyoni kozosseg a svajci jogban 
o. - a poiiori - a lenyeg, a fodolog, a fontosabb alapjan 
o. - „mutuum" - kolcson, kolcsonosseg 

- „precarium" -valamely dolog vagy jog ingyenes atengedese valaki 
szamara, tetszes szerinti visszavonasig; a romai jogban a precari- 
um osidoktol fogva igen fontos szocialis - de pusztan tenyleges - 
viszony volt 
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62. 
64. 
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65. o. - Mark-kdzossig - 1, a 37. oidalhoz adott jegyzetet („Mark-sz6vetse 

gek") 

66, o. - poliandria - tobbferjuseg 

70. o. - Gierke, Otto (1841-1864) - nemet jogtudos 

71. o. - Q,,gww'^m»rra, > cM/7'a"-«afca/arewMf^erveze/-az6koriR6maba^ 

a patriciusok 30 cwra-ba szervezodtek, amelyek mindegyike 10 
nemzetseget (gens-t) foglalt magaba 

72. o. ~ „avitnkulatus" - anyai leszarmazas 

74. o. - Morgan, Lewis Henry (1818-1881) - amerikai neprajztudos es re- 

gesz, a tofzsi tarsadalom kutatoja 

- ..geneahgiae" (latin) - csaladfak : a „genealogia" a kdzepkori latin- 
ban !> csalad"-ot, illetve „nemzetseget" is jelentett 

- a Tausendschafl-ok is a Hunderischaft-ok - politikai es szervezeti 
egysegek a germ an nepeknel 

75. o. - „ag «dri/fci«a«"-(alatirt'„agnatio"sz6b61 J jelentese : atyai dgrol vale 

rokonsag, atyafisag) apai leszarmazas szerint 

- Schurtz, Heinrich (1863-1903) - nemet etnologus ; Weber itt Alters- 
klassen und Mannerbilnde (1902) c. muvere utal 

- duk-duk - melaneziai titkos szovetseg 

77. o. - syygapoQ yx/wq - hivatalos, bejegyzett hazassag 

78. o. - ^coverture" (arigol) - under coverture: ferji hatalom alatt 

- Code Napoleon - (vagy Code Civile) Franciaorszag polgari (vagy 
maganjogi) torvenykonyve, megalkotasa I. Napoleon konzulsa- 
galioz fuzodik 

- Talmud (heber, jelentese: tanitas, tannlmany, tanulnivalo)-aT6ra 
ertelmezeset, illetve az eletvitelre, a jogra es az erkolcsokre vonat- 
kozo peldazatokat tartalmazo gyfijtemeny. Elso resze, a II— III. 
szazad fordulojan keletkezett heber nyelvu Misna (magyarul is- 
meties, vagyis a Tora ismetlese, ertelmezese) Jehuda Ha-Naszi 
torvenytudos rrruve. Masodik resze, az arameus nyelvii Gemara 
(magyarul tanulas, befejezes) a Misna ertelmezese, illetve kiegeszi- 
tese 

- fca^er(arabsz6,jelentese:hitetlen)-abantuk Delkelet-Afrikaban 
elo torzseinek osszefoglalo elnevezese 

79. o. - diadokhoszok /rfe/en--ag5r6gkulturanalapul6hel)enisztikusalla- 

mok letrejottenek idoszakaban (i. e. 301-281); a diadokhoszok (a 
gorog „diadokhosz" szoboi, jelentese: koveto, utod; helyettes) 
Nagy Sandor hadvezerei voltak, akik halala utan hosszan habo- 
ruztak a Makedon Birodalom birtokjogaert 
82. o. - ./worrA/cor/w^/joco/H/j^i^ 



83. o. - palria potestas - atyai hatalom 

- konfucianus- Konfucius (Kung-Fu Ce, i. e. 551-479) okori boles 
tanait koveto; a konfucianus tam'tasok kozeppontjaban a rokoni 
kapcsolatok megszilarditasanak, a csaladi erkolcs megorzesenek 
es az allam helyes kormanyzasanak kerdese allott 

- Sering, Max (1857-1939) - nemet kozgazdasz 

- Sering es mdsok munkdi - a porosz mezogazdasagi miniszterium 
kiadasaban jelent meg Max Sering es mas szerzok munkaja, Die 
Vererbung des Iandlichen Grundbesitzes in PreuBen (14. kot., 
1897-1910.) 

- „emancipatio legis Saxonicae" (Emaneipatio Saxoniea, mas neven 
Emancipatio Germanica vagy tacita) - a nemet jogtortenetben 
elofordulo intezmeny, melynek alapjan a csalad fia onallo haztar- 
tas, a leany pedig ferjhezmenetel altal felszabadul az atyai hatalom 
alol 

85. o. - kasbah (vagy kaszba, arab) - eszak-afrikai fellegvar 

86. o. - o^n<?va/fflflo«dA:-,,TulajdonkeppenhaborusvaUalkozasnnanszi- 

rozasarol volt szo peldaul a genovaiak Ciprus ellen inditott nagy 
tengeri expediciojanak eseteben, amikor ,maona', vagyis hajozasi 
reszvenytarsasag alakult a sziget meghoditasara es kiaknazasara" 
(1. M. Weber: Gazdasagtortenet, id. kiadas 212. o.) 

- commenda ~ a tengeri kereskedelem lebonyolitasara alakult - ere- 
detileg aikalmi - vallalkozas (1, M. Weber: Gazdasagtortenet, id. 
kiadas 171. o. es k.) 

87. o. - Rodbervus, SohmnKnil (1805-1875)-nemetk6zgazdasz, pomera- 

niai foldbirtokos, az lin. allamszocializmns elmelet egyik kezde- 
menyezoje 

88. o. - kapitularik - a kincstari birtokok tiszttartoinak (a villicusokn&k) 

szolo rendeletek, megtalalhatok a Capitulare de villis cirnu, 800 
korul keletkezett gyujtemenyben 

- fiscus (latin, jelentese; allampenztar, kincstar) - itt: koronabirtok 

- Demoszthenisz (i. e. 384-322) - atheni allamferfi, az. okor leghire- 
sebb szonoka 

- ergaszterionjaban - „ergaszterion" (gorog) : dologhaz, muhely, 
gyar(azergaszterionroll. M. Weber: Gazdasagtortenet, id. kiadas 
L39. o. es 303. o. es k., valamint Gazdasag es tarsadalom 1., id. 
kiadas 148. o. es k.) 

89. o. - a mliziai „sztaroszta-ipar" -a sztarosztak (venek, eloljarok) Len- 

gyelorszagban eredetileg nemes hxiberesek voltak a kiralyi birto- 
kokon; a szo kesobb videki kozigazgatasi eloljaroi cimet jelentett. 
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Johannes Winckeimann (1. M. Weber: Wlrtschaft und Gesell- 
schaft. Grundriss der verstehenden Sozioiogie. 5., Javitott kiadas, 
Erlauterungsband von Johannes Winckeimann, Tubingen, 1976. 
67. o.) ket lehetseges forrasat jeloli meg a Weber altal hasznalt 
peldanak: £. Engel beszel a csehorszagi es szileziai „sztaroszta- 
iparrol" a Handworterbuch der Staatswissenschaften-ben (HI. 
kbt. 3. Mad. 1909. 947-948. o.) es A. Salz ir rola az Archiv fiir 
Sozialwissenschaft und Sozialpolitik-ban 1914-ben kozolt Ge- 
schichte der bomischen Industrie in der Neuzeit c. cikkeben (38. 
kot. 539. o. es kk.) 
90. o. - up fiov?,0[i£V(p - szandekainak megfeleloen 

- Nag.y Sander kordban - i.e. 336-323 

- h'ikiasz (kb. i. e. 470-4 1 3) -diisgazdag atheni allamferfi es hadvezer 
. - kambtiszesz - operzsa kiraiy, uralkodott i. e. 529-tol 5224g 

- Pandektdkig ( Pandckuik, vagy: Digesztak) - a Corpus iuris civilis 
(Polgari torvehytar) alkotoresze, 39 romai jogasz irataibol kivont 
toredekek rendszeres osszeallitasa. Mint kulon torvenykonyvet 
Justbianus csaszar hirdette ki az 533. evben. 

- apofora (gorog) - beszedes, megfizetes, zsold, jovedelem 

- Ealssteuer - a jobbagyiimak fizetendo jaradek 

- obrok (orosz) - a foldesyrnak penzben vagy termeszetben fizetendo 
szolgaltatas (urber) Groszorszagban 

- peculium (latin) - a rabszolga (vagy a gyermek) kiilonvagyona, 
megtakaritott penze 

- merx peculiaris (latin) - iizleti vagyon ; a sajat vagyonhoz, a kiilon- 
vagyonhoz tartozo cikkek 

92. o. - konubium - 1. a 17. oldalhoz adott jegyzetet 

93. o. - few>a/Mj~sdgorhazassag:afiuut6dnelkulelhunyttestverfeleseget 

sogoranak kell elvemrie, hogy ntodot tamasszon az elhalt fivernek 
(Mozes 1. k. 38.8), es igy fenntartsa a csaladjat. A sogor elsoszii- 
lottje a fivfer nevet kapta (Mozes 5. k. 25.5). A sogorra vale jogat 
az asszony nyllvanosan ervenyesithette (Mozes 5. k. 25,8-10) 

94. o. - Hirodoibsihi! -Mht&iptosz (i. e. kb. 484-425) gorog tortenetiro, a 

perzsa haborvi kronikasa 
97.0. - ahel!enfitfekkel~& fu\sk(<pv\r\ = torzs) kultikus, jogi es politikai 
funkcioval rendelkezo tarsadalnii intezmenyek voltak 

- Kleiszthen&sz (i. e. VI. szazad vegen) - atheni allamferfi, aki az i. e. 
500-as evek vegen demokratikus szellemben reformalta meg 
Athen alternberendezeset 



- curiae - La 71. oldalhoz adott jegyzetet („a .gens' mint a ,curia'-nak 
alarendelt szervezet") 

98. o. - „ Ver . ■sacrum" ~ inseg idejen fogadaimialdozat a tavaszelso zsenge- 

jebol 

99. o. - ,,i)OorwMeiraj/i"(angoI)-szegenyfeherproletar(a„whitetrash" 

feher proletart jelentett Eszak-Amerika deli ahamaiban) 

- szkita - azokorban az eurazsiai fiives pusztakon elo, irani nyelveket 
beszelo, nomad nepek gyvytoneve; szervezett allamot (Szkfithia) 
a mai Krim felsziget eszaki reszen es a Dnyeper also folyasa 
mellett alkottak 

101. o. - burgundoke - burgundok: skandinav eredetu nep, amely Gallia 

keleti es Germania deli reszen telepedett le 

- delphi josda - (Delphoi) Apoilon joshelye Phokiszban 

- Apollo - (Apoilon) a novenyzet, a pasztorvilag istene 

102. o. - „ethnosznak" - ethnosz (gorog) : nep 

103. o. - Segestes es Inguiomerus ~ Arminiusnak, a Varust legyozo gemian 

torzs (a cheruscusok) fejedelmenek aposa es nagybatyja 
105. o. - Wittich Utah - Werner Wittich ; Deutsche und franzosische Kultur 
in ElsaB (StraBburg, 1900.) 

- Louis Philippe - Lajos Fulop francia kiraiy, uralkodott 1 830- 1 848 

- „grande Nation" (francia) - nagy Nemzet 

109. o. - ,,hogyjdlelj\eshosszueletedlegyenafdlddn"-,,AufdaResd\rv/oh\ 

gehe und du lange lebest auf Erden" (Mozes, 5. konyve 5.16) a 
Luther-fele forditasban: „auf daB du lange lebest, und dirs wohl 
gehe in dem Lande"; Karolinal: „hogy hosszii ideig elj, es hogy 
jo legyen dolgod azon a fold on" 

110. o. - rfi'vOTflf on&M - divinaciora (divinacio: joslas, jostehetseg, sejtelem, 

ihletes; isteni sugailat) kepes, divinaciot elotdezo 

- „mana" vagy „orenda" - „mana" (melaneziai polinez : „hatekony") 
allatokra, emberekre, targyakra hato varazsero; „orenda": 
ugyanez a varazsero az irokez indianok koreben 

- gratia infusa (latin) - arado kegyelem 

- ujabban ugy nevezik, hogy preanimisztikus - 1. pi- R. R. Marett: 
Pre-Animistic Religion (Folk-Lore, London, 1900.) es The Tres- 
hold of Religion (London, 1909.); K. Th. Preufi: Ursprung der 
Religion und Kunst (Globus, 86. es 87. kot. 1904-1905.) es Die 
geistige Kultur der Naturvolker (1914); A. Vierkandl: Die Anfan- 
ge der Religion und Zauberei (Globus, 92. kot. 1907.) es 
W. Wundt: Volkerpsychologie (2. es 3. kiad. IV-VI. kot. 
1914-1920.). 
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112. o. - „animisztikus" - animizmus: az a felfogas, mely szerint a vilagot 

kulonfele lelkek es szellemek nepesitik be 
Uscner, Hermann (1834-1905) - nemet klasszika-filologus ; Weber 

itt Gotternamen. Versuch einer Lehre von der religiosen Begriffs- 

bildung (1896) c. muvere utal. 
115. o. - Gergely-naptar - a XIII, Gergely papa 1582-es naptaneforrnja 6ta 

hasznalt naptar 

- IV , Amenhotep (Eknaton) -egyiptomi farao (i. e. kb. 1372-1354), 
vallasreformja a napimadast probalta monoteista kultussza tenni 

- homeopatikus-zmAbgm^, (hasonszenvi) terapias eljaras ; a ..hasonlo 
hasonlot hoz letre" elven aiapulo magia vagy varazslas 

- apotropikus - vedo, elharito, megakadalyozo 

- raga - dallamtipus a klasszikus indiai zenemuveszetben, kulonosen 
az iszlamositas utan terjedt el 

116.0. - ..szimpatetikus" var&zslat - szimpatian aiapulo varazslat, amely azt 
feltetelezi, hogy a dolgok tavolbol titkos szimpatia utjan hatnak 
egymasra 

- „mitologikus gondolkodasnak" nevezik~\. L. Levy-Bruhl, Les fonc- 
tions mentales dans les societes inferieures (Paris, 1910.) 

117.0. - a Vedakban - a Vedak az oind szanszkrit irodalom legregebbi (az 
i. e. II. es I, evezredben keletkezett) mtivei, amelyek Brahma (1. a 
120. oldalhoz adott jegyzetet) kinyilatkoztatasanak tartott szent 
konyveket, himrraszokat es szertartasi szovegeket tartalmaznak 

- panteon - a fegi gorogoknel es romaiaknal az istenek osszessegenek 
szentelt templom 

- numenek (latin: mimen) - istensegek 

118. o. - i.religio" ~ vallas, vallasossag, vallasos hit 

- religare (latin: religo, religare) - megkotozni: eloldani 

- relegere (latin: relego, relegere)-6sszeszedni ; atfutni ; ujra atolvasni 

- taoizmus -Lao-Ce (sziiletett i. e. 565 koriil) ktnai bolcsnek, a tao-sze 
nevu szekta alapitojanak tanait nevezik taoizmusnak 

- indigitamentuniok - az istenek nevet es tiszteletiik modjat felsorolo 
valiasi koriyvek 

- dei cerii (latin) - biztos, megbizhato, allando istenek 

- incerti (latin) - bizohytalanok, ketsegesek, hatarozatlanok 

119. o. - aio/fewfl?;owe«fw(latin)-e!idegenedett(anormalist61eltero)lelki- 

allapot 

- superstitio - babona 

- deiszdaimoniajdnak - deiszdaimonia : istenfelelem, azerzekfolotti ha- 
taimaktol valo felelem (egyes osszefiiggesekben babonat is jelent) 
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120. o. 



kauteldr-joggyakorlat - jogtudosi aliasfoglalasra epiilo joggya- 
korlat 

Livius (Titus Livius, i. e. 59— i. sz. 19) - romai tortenesz 
khtonikus - azoknak az istensegeknek a mellekneve, akik a fold 
melyeben, illetve az alvilagban miikodnek 

- eleusziszimiszteriumokban - a miszterium kilencnapos oszi iinnep- 
segsorozatan eloadtak Perszephone elrablasanak es megmeneku- 
lesenek mitoszat, mely szerint Hadesz, az alvilag istene elrabolta 

- megpedig egy homeroszi himnusz szerint az A then melletti 
Eleuszisz kornyeken-Perszephonet, Demeternek, a termekenyseg 
istennojenek es Zeusznak a leanyat, akit' Demeternek vegiil Zeusz 
segitsegevel sikerult visszahoznia a foldre. Az iinnepsegsorozathoz 
beavatasi szertartas, kulonfele aldozatok es kormenetek tartoz- 
tak. A beavatasnak fontos eteme voit a szent ital fogyasztasa, 
amely a beavatottakat egyesitette az istennovel. A szertartas a 
fopapno es a fopap szent naszaval fejezodott be 

- Brahma - a legfobb isten az oindiai vallasban, a vilag, az istenek es 
minden letezo teremtoje 

- 6raAmo«dA:-brahmana:ahindutarsadalomiegfels6,legkivaltsago- 
sabb (papi, ertelmisegi) kasztjaba tartozo szemely, pap 

121. o. - Janus- a romai mitoiogiaban az ido, rninden kezdet es veg istene, 

akinek megvolt az a kiilonos kepessege, hogy egyszerre latta a 
rnultat es a jovot, s ezert ket ~ egymassal elientetes iranyba nezo 

- arccal abrazoltak 

- „gens" - 1. a 71. oldalhoz adott jegyzetet 

122. o. - az agndtus elveriek (a latin „agnatus" szobol, jelentese: atyai agon 

valo rokon, atyafi) - az apai leszarmazas elvenek (I. meg „agnati- 
kusan", 75. oldalhoz adptt jegyzet) 

- geniusai (latin: genius) - vedoszellemei ; partoloi, joakaroi 

- princeps - legelso, iegtekintelyesebb, fo-; a csaszarsag koraban: 
csaszar, fejedelem 

- Jahve - Isten leggyakoribb neve a heber bibliaban 

- midianitdk (vagy : midiania.k) - nomad n6pek, fo legeloteriiletiik az 
Akabai-obol ket partja; eredetiiket Abraham egyik fiara vezetik 
vissza (1. Mozes 3, k. 25.1-2); Mozes hozzajuk menekijlt a farao 
elol (Mozes 2. k. 2.15-21) 

- „6em".(heber : b'rit) - a regi szovetseg (otestamentum), szerzodes ; 
az antik zsidosagroi szoio weberi elemzesek egyik alapfogalma 
(1. M. Weber: Gesammelte Aufsatze zur Religionssoziologie. Tu- 
bingen, 1972. 3. kot.) 



123. o, - sziwikizmosz- (a gorogoovoiKia^o^ szobol, jelentese :egyutteles, 
hazassag) Weber a kifejezest az okori nyugati poliszt letrehozo 
testveri egyesulesre, a zart szervezet kereteben egy helyre telepiilok 
egyiittelesere alkalmazza (1. M. Weber: Gazdasagtortenet, id. 

kiadas 255. o.) 

- Vei-beli emberek - Vei varos Etruriaban (a mai Toscanaban) 

- Junoja- Juno a romai mitologiaban Jupiter f elesege, az eg istennoje, 
a hazassag es a sziiletes vednoke 

- „evocare Deos" (latin) - meghivni, megidezni az isteneket 

- Camillus (Marcus Furius) - Vei meghoditoja (i. e, 396), s a gallok 
legyozoje (i. e, 390) 

- J ah ve frigyldddja ~ a Szovetseg ladaja, a tizparancsolat tdblainak 
orzohelye 

- filiszteusokra - a flliszteusok (indoeuropai nfptorzs) az i. e. II. es I. 
evezredben keriiltek Palesztinaba, a birak koranak vegen (i. e. XI. 
szazad) alattvaloifcka tettek a zsidokat, tobb evtizedes uralmuk- 
nak David Mraly vetett veget 

- lares - a megholtak istenitett lelke, aki a hazat orzi ; a csalad vedo- 
szentjei, hazi istenei 

- Sinai hegyen- Sinai (Szinai) annak a hegynek a neve, amelyen Jahve 
megjelent Mozesnek 

- c«fcao/(Szabaot)--Istenneveinek(dmeinek ( megsz61itasainak)egyi- 
ke az Qszdvetsegbcn, jelentese : Seregek Ura 

124.0. - „monotttriat" - egyisten imadatot 

- Zeusz Herkeiosz - a hazat vedo Zeusz 

- patres (a latin „pater" szob6I, jelentese : atya) - osok, elodok ; szena- 
torok 

- Mb. plebis (latin: tribunus plebis) - neptribtmus, nepvezer 

- sacra sdnctus (latin : sacrosanctus) - szent es serthetetlen, szentseges 

- auspiciuma- (a latin „ auspicium" szobol, jelentese: a madarak 
megfigyelese, joslas a madarak roptebol; fovezeri hatalom, fove- 
zerseg) itt : hatalom. jog 

- imperium (latin) - parancsadasi hatalom, rendelkezesi jog, fenn- 
hatosag 

- „pote$ias" - torvenyes hatalom, eilentetben a szemelyes befo- 
lyassal es bitorolt hatalommal (potentia). A potestas jelenti az 
alanyi jogot, vagyis a jogosultsagot. I! yen hatalma volt a csa- 
ladapanak gyermekei folott (patris potestas), a Mralynak 
aiattvaloi folott, a koztisztviseSonek a polgarok folott (pi. 
consularis potestas) stb. 



125. o. - aitotokera - aitolok: gorog neptorzs, hazaja Kozep-Gorogorszag 

hegyes videke; az aitolok politikai jelentosege az i. e. IV. szazad 
vegetol, a Kozep-Gorogorszag varosallamai kozti politikai es 
katonai szovetsegnek, az aitoliai szovetsegnek a letrejottetol sza- 
mithato 

- medek-u&m torzsek, eloszor asszir alattvalok voltak, majd birodal- 
mat alkottak (a mai Iran teriileten); az utolso med kiralyt i. e. 
552-ben Kiirosz, a perzsa vilagbirodalom alapitoja buktatta meg 

126. o. - Marduk - Marduk eredetileg babiloni varosisten, kesobb (kb. i. e. 

1830 ota) a birodabm istene volt; 6t tartottak a kaosz legyozoje- 
nek, az istenek uranak es a vilag teremtojenek. 

- Amon Thebaban- Amon Egyiptom ujbtrodalmi fovarosanak, The- 
banak, majd egesz Egyiptomnak a fo istene, az istenek kiralya; az 
asszirok Theba felett aratott gyozelme (i. e. 664) vetett veget 
Amon kultuszanak 

- Assur - az Asszir Birodalom legkorabbi varosi kozpontja 

- Max Mutter (1823-1 900) -nemet klasszika-filologus, orientalista es 
vallaskutato; Weber itt VorJesungen iiber Ursprung und Entwick- 
lung der Religion (StraBburg, 1880.) c. muvere hivatkozik 

- ,,Aenoto'z?wui''-M,Mulleravallasfejlodesenekharomfokatkul6n- 
boztette meg: a politeizmust, a henoteizmust (a tobbistenhitnek 
az a formaja, amelyben az istenek kozul egyszer az egyiket, mas- 
szor a masikat tisztelik foistenkent) es a monoteizmust (1. i. m. 
292. o. es kk.) 

127. o. - Ozirisz - az egyiptomi mitologiaban a nemzoero es a Nap istene 

- sioteriologikus - (a gorogbol atvett latin „soter" szobol, jelentese : 
megoltairnazo, megvedo, megvalto) megvaltashoz fuzodo, meg- 
valtassal kapcsolatos 

- Varunanak - Varuna a Vedakban szereplo egyik fo istenseg, az 
igazsag es a jog orzoje 

- Mifiranajfc--Mitra(„abarat''):aVedakegytkf6istensege,anapegyik 
rnegjelenesi formaja, Varuna testvcre 

- Indra - a regi indiai vallas egyik legfobb istene, a vilag teremtoje es 
ura, a napfeny es az eso adoja, a hare istene 

- asztrdlis - a csillagokkal, az egitestekkel kapcsolatos 

128. o. - brahmanak -La 120. oldalhoz adott jegyzetet 

- eskiiszovetseg - Isten es Izrael nepe kozott letrejott szovetseg („be- 
rit", 1. a 122. oldalhoz adott jegyzetet) 

- IV. Amenholep (Ehnaton) - 1. a 115. oldalhoz adott jegyzetet 
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129. o. - Zarathustra-vallds ~ Zarathustxa (i. e. 600 korul) az irani torzsek 

vallasi elkepzeleseit foglalta rendszerbe. A neki tulajdonitott tani- 
tasok az i. sz. HI. szazadban osszeallitott A vemaban (A tudas 
konyve) maradtak fenn 

130. o. - szdm&ra- a szdmanevfi noveny kabito nedvet a regi indiai ak aldoza- 

ti italkent ittak 

- drjdk -az indoeuropai nyelvcsalad ind es irani agahoz tartozo nyel- 
veket beszelo nepek 

- y ,communio" (latin) - kozosseg, egyesiiles 

131. o. - Atharvmeda ~ a Vedak resze: „a tiiz papjanak szertartaskonyve" 

- hrahmanitk - a Vedakhoz kesziilt szanszkrit nyelvii, kommentar 
jellegfi, szertartast magyarazo es bolcselkedo szdvegek 

- „Do ut des" (latin) - adok, hogy adj 

133. o. - sintd papokat — az 6si japan vallas papjait; a sintoizmus (vagy 

szintoizmus) kesobb a csaszar kultuszava valt 

- hierokraidit - a hierokraciahoz (1. a 12. oldalhoz adott jegyzetet) 
tartozo papokat 

134. o. - rwvicidtus - vegleges felvetel elotti probaido 

135. o. - £zjawj(fisaias,Izaias,Jesaja,kb,i.e. 770-739) - azelso oszovetsegi 

profeta 

136. o. - Rudra (szanszkrit: a „bomb616" vagy a „V6r6s") - az osi indiai 

mitoiogia viharistene, 6 kuldi az emberre a betegsegeket, amelyek- 
nek egyszersmind gyogyitoja is 
.137, o. - ordkuhtmok - joslatok, jovendolesek; joshelyek 

- „divindcid" -La 110. oldalhoz adott jegyzetet („divinatorikus") 

- omenekbol - jelekbol, elojelekbol, into jelekbol 

- taoista- 1. a 118. oldalhoz adott jegyzetet 

- fengsui (kinai) - a geomantia (foldjoslas) kinai megfelelqje, a szel 
es a viz hatasaival foglalkozo tanitas 

- Pausanias P/ata toVia/~Pausanias volt a spartaiak vezere Plataiainal 
a perzsak elleni gyoztes csataban (i. e. 479) 

- az indiai Varuna - 1. a 127. oldalhoz adott jegyzetet 

- az egyiptomi Maat - az igazsag es a jogszeriiseg egyiptomi istennoje, 
fejen strucctollal abrazoljak 

- az attikai Liikosz - a mitosz szerint az atheni Pandion herosz fia, 
misztermmoknal szolgalo papi nemzetseg atyja 

- Dike- ajogossag megtestesitoje, az igazsag istennoje a gorog mito- 
logiaban, bekotott szemmel, kezeben merleggel abrazoljak, a ro- 
mai Justitia megfeleiqje 



- Themisz ~ a gorog mitologiaban Uranosz es Gaia ieanya, a rend es 
az igazsagossag istennoje 

138. o. - moira (gorog) - sors, vegzet 

- vn&QiiOQOV - a vegzet ellenere, a vegzettel szembeszegiilve 

1 39. o. - az indiai ritdnak - rita : istenek folotti, szemelytelen hatalom, orok 

vilagrend, amely a termeszetben, az erkolcsben es a ritusban jut 
kifejezesre 

140. o. - ahogyan Jozsue bizlositotta Akdn eseteben - 1. Akan bune. Jozsue 

konyve, 7. 19-26. 

142. o. - AntiokhidbanhelyredlhazasztalkdzSsseg-Apostolokcsel&kedstei 
11,3 es 19-28 

- prozelitdk - („jovevenyek") akik a poganysagrol attertek a zsido- 
sagra 

- Peterrel folytatott vitdjdban Pal - \. Gal. 2. 11-14 

- stitdk- Moharned (1. kesobb, a 146. oldalhoz adott jegyzetet) halala 
titan hiveinek ket csoportja, a slitak es a szunnitak a kalifa szeme- 
Iye es egyeb okok miatt szembefordultak egymassal; alapveto 
dogmatikai elteresek ngyan nem voltak kozottiik, de a siitak nem 
fogadtak el a szunnat, a Mohamed es tanitvanyai. eleterol, tansta- 
sairol szolo hagyomany IX. sEazadban ietrt gyujtemenyet, amelyet 
a Koranhoz csatoltak 

- feng ski - 1. a 137, oldalhoz adott jegyzetet 
ergaszterionok - 1. 88. oldalhoz adott jegyzetet 

144. o. - „maradjmeg a hivatdsodndi" - „bleibe in deinem Beruf ' (IKor. 7. 

20) Luther forditasaban : „Ein Jeder bleibe in dem Beruf, darinnen 
er berufen ist." Karolinal: „Kiki ameiy hivatasban hivatott el, 
. abban maradjon." (Errol 1. M, Weber: A protestans etika es a 
kapitalizmus szelleme. Budapest, 1982. 90. o. es Gesammelte Auf- 
satze zur Religionssoziologie, id, kiadas 1 . kot. 66. o. skk. jegyzet.) 

145. o. - ««MVnacwfto2-szublimaci6;megtisztltas,megnemesites,felerneles 

- a „radikdlis rossz" (radikai B6se)- Kant fogalma (Vidranyi Kataiin 
forditasaban: „gyokeres rossz", 1. Immanuel Kant: A vallas a 
puszta esz hatarain belul. Budapest, 1974. 167. o. es 206. o. skk.) 

146. o. - m«sz/a I fi9g-(ag6r6g,,mflsztag6gosz"-b61,jelentese:tanit6,vezeto, 

aki beavat a miszteriumba) altalaban: titkos tanok hirdetoje 

- Breysing, Kurt ( 1 866-1 940)-nemet tortenesz ; Weber itt Die Bntste- 
hung des Gottesgedankens und der Heilbringer (1905) c. muvere 
utal 

- Mohamed (Mahomet, Muhammed; a profeta kb. 570-632) - az 
iszlarn vallas megalapitoja 
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az istenkent felfogott lenynek a letezese es a tulajdonsaga rnindig egyertelrmi- 
en megmaradjon, hogy tehat isten ebben az ertelemben „uniyerzalis" legyen. 
A hellen bolcsek is folyton belemagyaraztak minden masutt follelt istensegbe 
a maguk meglehetosen rendezett panteonjanak az isteneit. Minel inkabb 
raegno a panteon uralkodo istenenek a jelentosege - azaz: minel inkabb 
..monoteista" vonasokat ok ~ armal erosebb lesz ez az univerzalizalasra 
iranyulo torekves. A ki'nai vilagbirodalorn megsztiletese, a brahmanak min- 
den egyes politikai kepzodmenybe beepiilo papi rendjenek elterjedese, a 
perzsa es a romai vilagbirodalorn letrejotte nagyon kulonbozo eredmennyel 
ligyan, de valarnilyen - ha nem is egyforma - mertekben kedvezett mind az 
univerzalizmus, mind a monoteizmus kialakulasanak. 

Persze egyaltalan nem a vilagbirodalorn letrejotte (vagy a hasonlo hatassai 
jaro vilagi tarsadalmi egyensuly kialakulasa) volt az egyediili es elengedhetet- 
len hajtoereje ennek a fejlodesnek. Legaiabbis az univerzalisztikus monoteiz- 
mus eloretorese, a monolatria - eppen a vallastorteneti szempontbol legfon- 
tosabb esetben : a Jahve-kultusz eseteben - egeszen konkret tortenelmi eseme- 
nyeknek: az eskiiszovetseg letrejottenek a kovetke2menye. Az univerzaliz- 
mus ebben az esetben a nemzetkdzi politika termeke, amelyet a Jahve-kultusz 
erkolcsiseget hirdeto profetak pragmatikusan interpretaltak, aminek azutan 
az Jett a kovetkezmenye, hogy meg az idegen nepek tetteit is kezdtek Jahve 
tetteinek tekinteni, ha azok Izrael eietbe vago erdekeit erosen erintettek. Itt 
teljesen vilagosan tetten erheto a zsido profetak sajatos es eminens modon 
torteneti jellegu spekulacioja - amely eles ellentetben all az indiai es babilo- 
niai papok termeszeti spekuiaeioival [es] vilagos az is, hogy Jahve igeretei- 
bol egy olyan feladat adodik, amelyet nem lehet dharitani. Ez a feladat 
abban all, hogy sajat neptik sorsanak a nepek sorsaval osszefonodott alaku- 
lasat, ennek a fenyegetoen es - Jahve igereteinek fenyeben - megis oly 
kiilonosen alakulo sorsnak az egeszet „Jahve tetteikent", tehat egy „vilagtor- 
tenelem" kibontakozasakent kell felfogni. Ennek koszonheto azutan, hogy 
a profetak egyetemes vonisokkal - szent mindenhatosaggal es tulvilagi 
kifiirkeszhetetlenseggei - ruhaztak fel az eskiiszovetseg regi hard istenet, aki 
Jeruzsalem varosallamanak helyi istene lett. IV. Amenhotep (Ehnaton) farao 
ki'serlete, hogy a napimadast monoteista jellegu, es ezzel - a dolog termeszete- 
nel fogva - egyetemes kultussza emelje, egeszen mas helyzetbol fakadt. 
A kiserletet egyreszt itt is a papok, sot meg a laikusok kozott is szeles korbeu 
elterjedt racionalizmus motivalta - amely azonban, eles ellentetben. az iz- 
raelita profeciaval itt tisztan naturalista jellegu -, masreszt pedig az egy- 
seges biirokratikus aJlam elen alio monarchanak az a gyakorlati sziikseglete 
diktalta, hogy a papok altal imadott istenek sokasaganak felszamolasaval 
egyuttal a papok tulhatalmat is megtorje, es a kiralyt a napisten legfobb 



papjava emelven helyreallitsa az istenitett farad regi hatalmi helyzetet. Ami 
a kereszteny es iszlam tanok egyetemes jellegu mo.noteizm.usat es a Zarathustra- 
vailas viszonylagos monoteizmusatilleti, az elobbi kettot tortenetileg a zsido- 
sag tovabbi fejlodesevel osszefuggo, az utobbit pedig nagy valoszinfiseggel 
Iranon kiviili (elo-azsiai) befolyasok is meghataroztak. A ,,peldaado" profe- 
ciaval szemben valamennyiiikben a sajatosan „etikai" profecianak volt szere- 
pe. A ketto kozti ktilonbseget kesobb targyalni fogjuk. Minden mas viszony- 
lagosan monoteista es univerzalis jellegu fejlodes a papok es a laikusok 
filozofiai spekulaciojanak a termeke, amely csak ott tesz szert tenyieges 
valiasi jelentosegre, ahol szoteriologikus (megvaltasi) erdekkel parosul (errol 
kesobb). 

A szigorii monoteizmus kialakulasahoz vezeto - valarnilyen formaban 
csaknem mindenutt megindult ~ fejlodesnek olyan gyakorlati akadalyai vol- 
tak, amelyek miatt a zsidosagon, az iszlamon es a protestantizmuson kiviil 
a mindennapi vallasossagban a monoteizmus mindenutt csak viszonylagosan 
ervenyesiilt. Egyfeioi a papsag eros eszmei es anyagi erdekei - amelyek az 
egyes istenek kultuszahoz es bizonyos kultikus helyekhez fuzodtek ■- jelentet- 
tek gyakorlati akadaiyt, masfelol pedig a laikusok valiasi erdekei, amelyek 
egy megragadhato, kozeli, a konkret helyzettel vagy konkret szemelyek 
kdrevel kapcsolatba hozhato - am mas szemelyeket ebbol kizaro -, 
mindenekelott azonban magikusan befolyasoihato valiasi objektumokhoz 
kotodtek. Hatasat tekintve ugyanis az egyszer mar bevalt magia sokkal 
biztosabb, mint egy tutsagosan nagyhatalmu, s ezert magikusan nem befolya- 
soihato isten imadata. Igy onmagaban az a teny, hogy az „erzekfeletti" 
hatalmakat istenekkent - akar egyetlen tulvilagi istenkent - fogjak fol, meg 
egyaltalan nem foszlatja szet a magikus elkepzeleseket (meg a keresztenyseg- 
ben sem), de azt csakngyan megengedi, hogy a hozzajuk ftizodo kapcsolat- 
nak kialakuljon az alabb targyalando ket lehetosege. 

Az elso lehetoseg az, hogy az emberi lelek analogiajara valamikeppen 
eronek gondoljak el az istent, aki - ugyanugy, ahogy egy S2ellem naturalista 
modra felfogott „ereje" - az ember szolgalataba kenyszeritheto : akinek 
megvan hozza a karizmaja, hogy a helyes eszkozoket alkalmazza, as meg az 
istennel is erosebb, es rakenyszeritheti az akaratat istente. A vallasos cselek- 
ves ekkor nem „istentisztelet" - isten szolgalata - hanem „isteri kenyszerite- 
se", az istenhez valo folyamodas nem ima, hanem magikus formtila : ugyszol- 
van kiirthatatlan alapeleme ez a nepi vallasossagnak, mindenekelott az in- 
diainak, de masutt is nagyon sokszor talalkozhatunk vele. Meg a .katolikus 
pap is oriz valamit ebbol a varazserobol, amikor misezik, es vegrehajtja a 
csodat, ilietve amikor az oldas-kotes jogat gyakorolja, Ha nem is kizarolag, 
de tiilnyomoreszt innen erednek a valiasi kultusz orgiasztikus es mimikus alkoto- 
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- Buddha - (Guatama Buddha, Sziddharta, Sakjamuni) indiai her- 
cegnek, a buddhizrnus alapitojanak (i. e. VI. szazad) mellekneve, 
jelentese; a megvilagosodott 

147. o. - Az apostoli korszakban is az apostoli korszak utdn ~ a korai keresz- 
teny egyhaz kibontakozasanak kezdetet - a jeruzsalemi oskeresz- 
teny gyulekezet megszilardulasanak es Pal mtterito utjainak ido- 
szakat - szokas apostoli korszaknak nevezni ; a Peter es Pal halala- 
toi Hadrianus uralkodasaig (i. sz. 64-130) tarto mintegy ket ember- 
oltot pedig az apostoli korszak utani idoszaknak szoktak nevezni 
(1. Die Religion in Geschichte und Gegenwart I. kot. [1909] 
608-636. o.; valamint e kotet 165. o.) 

- eksztatikus - elragadtatasra, rajongasra, onkiviiletre (eksztazisra) 
hajlamos, illetve ilyen allapotban levo 

- nabi, nebfim (heber szo, jelentese : lato, latok) - a profetakat jelolo 
szo a heber bibliaban 

- Amdsz haragosan Hltakozik - Amosz konyve, 7.14 

. 148. o. - „aki nem dolgozik, az tie is egyek" - „wer nicht arbeitet, soli nicht 
essen" (2Tessz 3.10) a Luther-fele forditasban: „so jemand nicht 
will arbeiten, der soli auch nicht essen", ugyanez Karolinal: „ha 
valaki nem:akar dolgozni, ne is egyek" 

- Illes profetai ~ regi izraeli prof eta, mukodese az i. e. IX. szazad ra 
esik, a tola szolo torteneteket 1. IKir. 17-2K.ir. 2. 

- thrak - Gorogorszag eszaki videken lako nep neve 

- Dionmzosz - a termeszet eroinek feltehetoleg thrak eredetii istene, 
akinek orgiasztikus kultusza az i. e. I. evezred kezdeten rohamo- 
san terjedt el Gorogorszagban ; kesobb Dionuszosz a helleniszti- 
kus es a r6rnai kor egyik Jegnepszerubb miszteriumvallasanak 
kozponti alakja lett, halaluk utan orok Mvosseg kilatasat igerve 
k6vet6inek 

- „nyelveken beszelesre" - a rajongo jamborsag egyik forrnaja, kariz- 
ma, amelyet a Szentlelek miikodesenek tuiajdonitottak: valaki 
eksztatikus : allapotban erthetetlen nyeiveken szoi (1. IKor. 14.) 

- Hesziodosz- gorog koito (i. e. VIII. szazad) 

- Konfucius - 1. a 83. oldalhoz adott jegyzetet („konfuciamis") 

- Rhode ragyogoan elemezte - Erwin Rhode: Psyche. Seelenkult und 
Unsterblichkeitsglaube der Griechen (1890-94) 

- Szokrattsz (i. e. 469-399) - atheni filozofus 

- orfikusoke-az orfikus (vagy : orphikus) mozgalmat a mitosz szerint 
Orpheusz alapitotta; az elso olyan gorog vallasi mozgalom volt, 
amely a tanitasait Jrasba foglalta. Az orphikusok szerint az ember 



isteni es ordogi reszbol all, s arra kell torekednie, hogy megtisztu- 
lassal es erenyes eletmodda! megszabaditsa a lelket (az isteni reszt) 
a testtol (az ordogi resztol), men csak igy lehet osztalyresze a halal 
utani boldog elet 

149. o. - a hellinaiszuinnetdkra (a gorog ,,aisziimnetosz" szobol, jelentese: 

igazmondo) - az igazsag hirdetoi, birak (peidaul egy verseny birai) 

- Szolonra (Szolon, i. e. 640-558) - atheni torvenyhozo, a hit gorog 
boles egyike 

- Khardndaszra (Kharondasz, i. e. VII. szazad) -sziciliai torvenyhozo 

- podesta (olasz) - polgarmester 

- Seisdchieia ~ az adossagok elengedese; M6z.es 5. k. 15.1 szerint 
minden 7. ev vegen el kell engedni az adossagokat (elengedes 
esztendeje) 

1 50. o. - Ezekiel - otestamerttumi profeta, papi csaladbol szarmazott, es 

maga is pap volt 

- Omar- Omar kalifa (I. Omar), uralkodott 634-tol 644-ig, uralkoda- 
sa alatt hoditottak meg az arabok Sziriat, Palesztinat es Perzsiat, 
valamint ekkor kezdtek meg Egyiptom meghodhasat 

- „tirannusai" - egyeduraikodoi, zsarnokai 

- Mohamed helyzete Medinaban - Mohamed mindvegig idegen ma- 
radt Medinaban, nem visel t hivatalt, de a medinai kozosseg szelle- 
mi es politikai iranyitoja volt 

- a Genfben szekelo Kalvin - Kalvin az 1536-ban protestans varossa 
lett Genfbe koltozott, s Genf lelkipasztorakent - bar kdzjogi 
meltosagot nem visel t - a varos teljhatalmu iranyitoja lett 

- konventikulum - gyulekezohely, (titkos) osszejovetel 

151.0. - „guru" - vallasi vagy lelki vezeto, tiszteletremelto tanito, foember- 
kent tisztelt karizmatikus szemeiy 

- magiszter - eloijaro, fonok, vezer; tanito 

- famulusa- famulus: segito, beosztott; tanitvany 

- Empedoklesz (i. e. V. szazad) gorog filozofus 

- Piithagorasz (kb. i. e. 570-480) - Szamoszon sziiletett gorog boles, 
aki a iilekvandorlas tanat hirdette 

152. o, - Platon (i. e. 429-347) - gorog filozofus 

- Afo/!amei/iZwrdf/)a«-aszurakaKoranfejezetei(5sszesen 1 14szura 
van a Koranban) 

- demagoghoz ~ demagog: nepvezer; e nevvei jeloltek (kiilonosen 
Athenban) azokat, akik a kozbangulatnak hizelegve prdbaltak 
hatalomra torni 

- „daimonion" - istenseg, szellem ; belso hang 
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- pithagoreusokrial - Puthagorasz (i. az elozo oldalhoz adott jegyze- 
tet) kovetSinel 

- rfw/a«o/cfld/~cinikusok(ku^^^ 
■ szazadban 

- Sankara- Sankara Acharya (789-820) : hindu teologus, akit tudasa 
! es jamborsaga miatt Siva inkarnaciojanak tekintettek 

- Rdmahudzsa - XII. szazadi indiai pap, tanai kozel alltak Sankara 
elkepzeleseihez, az istenneJ valo egyesules utjanak az ahitatos 
szeretetet esjamborsagot („bhakti", 1. kesobb, 191. oldalhoz adott 
jegyzet) tartotta 

- Zwingli, Ulrich (1484-1531) - a reformatio egyik legjelentosebb 
alakja, a nemet Svajc reformatora 

- Wesley, John (1703-1791) - anglikan lelkesz, teologus es predika- 
tor, a metodizmus egyik alapkoja 

153. o. - mormo»eg)>/!az~1827-bena^ 

toja John Smith 

- Mdntanus-szsrzstes, aSzentlelekdllandojeienletethirdetomonta- 
. nista szekta alapitoja (i. sz. 160-170 koriil) 

- Novatianus {III. szazad) - romai pap 

. ■ - Mani • a Szasszamda Birodalomban (1. kesobb, a 160. oldalhoz 
adott jegyzetet) a manicheizmus (1. kesobb, a 194. oldalhoz adott 
jegyzetet) alapitoja; szuletetti. sz. 215 koriil, tanai miatt eliteltek, 
es fogsagba vetettek (273-277); fogsagban halt meg 

- Manu - a. „Manu torvenykonyve" cimii jogi mu legendas szerzoje, 
muvet a hagyomahy szerint Brahma utrrmtatasaval irta. A tor- 
venykotiyv feltehetoleg i. e. II. szazad es i. sz. II. szazad kozott 
keletkezett, a korabbi jogi irodalomra tamaszkodva (1. meg 
M. Weber, Gesammelte Ahfsatze zur Religionssoziologie, id. kia- 
das 2. kotet. 93, o, 2-es jegyzet, 163. o. es 179. o.) 

- George Fox - a kveker szekta egyik alapitoja (1. a 42. oldalhoz adott 
jegyzetet) 

- miisztagogidba - misztaedgia: a musztagogok (1. a 146. oldaihoz 
adott jegyzet) altai hirdetett titkos tan, miszterium 

- eleusziszi misztiriumok 1. a 120. oldalhoz adott jegyzetet 

154. o. - Lao-ce - 1. a 118. oldalhoz adott jegyzetet („taoizmus") 

- Mahdvira-]. kesobba i83.oldalhozadottjegyzetet(„dzsaina-szek- 
tanak") 

- Rita ~ I a 139. oldalhoz adott jegyzetet 

155. o. - Ehnaionnak -La 115, oldalhoz adott jegyzetet 

- kocx' i^oy^v ~ f&kent, kivaltkeppen, tulajdonkeppen 



- „baszileusz" - (gorog szo, jelentese: kiraly) okori atheni hivatali 
dm, melyet kesobb a perzsa kiralyokra is hasznaltak 

- „Kiiropaideia" - Xenophon; Kiiropaideia (Kiirosz nevelkedese) c. 
irmve 

157. o. - 5c7r?/2o/owae,Christian(1855-'192.5)-nemetnyelvesz J ak6zep-irani 

nyelvek kutaloja; Weber itt Die Gathas des Avesta. Zarathustras 
Verspredigten (StraBburg, 1905.) c. miivere utal 

- gathak - az Aveszta (!. „Zarathustra-vallas", 129. oldalhoz adott 
jegyzet) eiso fejezeteben (a Jasznaban) talalhato himnuszok 

- £zsaidsndl-~ peldaui : Ezsaias 8. 1 6 (a magyar bibiiaforditasokban a 
„taiiitvanyok" kifejezes szerepel) 

158. o. - „upaszakak" - laikus tisztelok; a buddhizmus vilagi ferfi kovetoi 

(1. Gesammelte Aufsatze zur Religionssoziologie, id. kiadas 2. kot. 
231. o.) 

- boncok - buddhista szerzetesek 

160. o. - /<:Mrwz?o/-Kuroszperzsakiraly(i.e. 558-529), a Perzsa Birodalom 
alapitoja 

- Artaxerxeszig-l. Artaxerxesz perzsa kiraly (i. e. 465-424), uralk.o- 
dasa alatt kezdodott az Akhamenida Birodalom (1. kesobb, 
ugyanehhez az oldalhoz adott jegyzetet) felbomlasa 

- orfikus profetaknak~\. a 148. oldalhoz adott jegyzetet („orfikuso- 
ke") 

- szinddussal - szinodus (gorog); zsinat; egyhazi gyiiles, egyhazi 
hatosagok tanacskozasa 

- efemer ~ ropke, rovid eletu, mulo, atmeneti 

- Szasszanidak - perzsa dinasztia i. sz. 224-651 

- Akhaimenidak ~ perzsa uralkodohaz az : j. e. VI-IV. szazadban 

- Mazdd-Mvok voltak - az Akhaimenida-uralkodok onmagukat a 
szarnyas napisten alakjaban abrazolt Ahura-Mazda (1. kovetkezo 
jegyzet), „a tudas atyja" partfogoltjainak tekintettek 

- Zaraihusim-Mvok - Zarathustra (1. a 1 29. oldalhoz adott jegyzetet) 
tanitasai szerint az emberiseg sorsat a Jo es Rossz, a Feny es 
Sotetseg hatalmainak kiizdelme hatarozza meg. Mindket princi- 
ptumot egy isteni leny szemelyesiti meg: Ahura-Mazda, a Feny 
istene, a Jo principiuma ; gyermeke es ellenfeie, Ahra Majniu pedig 
a Rossz es a Sotetseg megtestesitoje. A ket isten a vilag kezdete 
ota harcban all egymassal, s ebben a harcban a negativ principium 
bukasra van itelve. A donto fordulatot a harcban Zarathustra 
szuietese jelenti : fellepese azt jelzi, hogy a Sotetseg hatalma mar 
nem tarthat sokaig 
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- fratriak- (gorog szo, jelentese: nemzetsegek) a fratria a regi goro- 
goknel nemzetsegi szovetseget is jelentett, amely nemcsak a szigo- 
ru ertelemben vett verrokonokra terjedt ki 

161. o. - keresztelok - Simon Merino (1492-1559) 1537-ben gyiilekezette 

egyesitette a Friz-foldon az „ujrakereszteles partiakat"; a raenno- 
nita szekta az eletvitelben jamborsagot hirdetett, elvetette a gyer- 
mekkeresztelest es az eskiit, s a szigonibbak a katonai szolgalatot 
es a hatosagi tisztsegek viseleset is megtagadtak 

- „znfife^ew&«s$fc"-apuritanokradikalisiranyzata, amely nemvetet- 
te ala magat a presbiteri zsinatok vezetesenek, hanem teljes fiigget- 
lenseget (independentia) es onkormanyzatot kovetelt minden gyii- 
lekezet szamara 

- „kongregaciondHstak" - (a latin „congregatio" szobol, jelentese: 
egyiitteles, tarsuias; gyiilekezet) a XVII. szazadban keletkezett 
angol vallasi szekta, amely minden egyes gyiilekezet szamara on- 
kormanyzatot kovetelt 

162. o. - szomaaldozat - 1. a 130. oidalhoz adott jegyzetet („sz6mara") 

- Ahura~Mazdd~l. a 160. oidalhoz adott jegyzetet („Mazda-hiv6k 
voltak") 

163. o. - sudravai- sudra: a negyedik, legalso indiai kaszt, a kezrr.uvesek, 

napszamosok, szolgak stb, kasztja 

1 64. o. - jamniai szinoduson - a nem kanonikus oszovetsegi konyvektol valo 

elhatarolas Sokaig nem volt 'egyertelmu: a zsidosag szamara csak 
a jamniai szinodus (i. sz. 90) allapitotta meg veglegesen a kanont 

- apokaliptikus profeciaknak - az i. e. II. es I. szazadban igen elterjedt 
apokaliptikus (a Messias orszagat es a vilagveget abrazolo) iroda- 
lombol viszonylag keves keriiit be a Bibliaba; a profeciak koztil 
apokaiiptikusnak nevezheto mar pi. Ezsaias 24-27; Ezekiel 
1.4-19,' 10,1-22, 37.1-14 es 40-48; Daniel 7-12; Joel 3-4 es Zaka- 
rias 9-14 

- heterodoxl&val- a hivatalosegyhazifelfogastoleltero vallasi tantete- 
lekkel 

- gnOsztikusok - (a gorog „gnoszisz" szobol, jelentese: ismeret) a 
keresztenysegben eretneksegkent jelentkezo ~ a vilagot a jo (isteni) 
es a rossz (anyagi) harcakent abrazolo •- hellenista vallasi-filozo- 
fiai iranyzat hivei, akik a kereszteny teologiat az ujplatonizmussal 
es a pithagoreizmussal vegyitettek 

- Pali-Kdnonba - Pali-Kanon : a buddhizmus legregebbi szent iratai- 
nak gyujtemenye 



- mahajana - az i. sz. I. szazad elejen jelent meg a buddhizmus uj 
formaja, a mahajana (nagy szeker), megkiilonboztetve magat az 
ortodox hinajana (kis szeker) iranyzattol ; a hinajana tovabbra is 
Buddha negy nemes igazsagat (1. kesobb, 167. oidalhoz adott 
jegyzet) hirdette, es megmaradt tisztan szerzetesi vallasnak, mig 
a mahajana a bodhiszattvakkal (megvilagosodott lenyekkel, 1. ke- 
sobb, 191. oidalhoz adott jegyzet) nepesitette be a vilagot, es az 
erzeimekre, valamint a vallasos hitre epiilo egyetemes megvaltas- 
tant hirdetett (1. meg: M. Weber: Gesammelte Aufsatze zur Reli- 
gionssozioiogie, id. kiadas II. kot. 263-279, o., 286. o. skk.) 

- Ezsdrds (Ezra) - zsido pap irastudo (i. e. V. szazad), a babiloni 
fogsag utan a zsido vallas es egyhaz megujitoja, fontos szerepe volt 
a mozesi torvenyek rogziteseben 

- tor a - Mozes 6t konyvenek heber neve 

- Indrarol- 1. a 127. oidalhoz adott jegyzetet 

165. o. - //V/afeAdnyve-egyiptomimitologiaiszoveg, a lelek alvilagi utaza- 

sanak abrazolasa; szamos valtozata maradt fenn sirkamrak belso 
feliratakent 

166. o. - y7//o<?u«?-dogmatikaivitapont a keleties a nyugati kereszteny egyhaz 

kozott : a katolikusok bite szerint a Szentlelek az Atyatol is a fiutol 
is (filioque) ered, az ortodox egyhaz pedig eiutasitotta a modosi- 
tast, s ez lett a kesobbi egyhazszakadas egyik alapveto oka. Az 
Atya es a Fiii egylenyegiiseget tagado arianus eretnekseget mar a 
325-ben osszehivott nikeai zsinat eliteite, 381 -ben pedig a konstan- 
tinapolyi zsinat kihirdette, hogy Atya, Fin es Szentlelek egy 
szubsztancia, de harom szemely. A „filioque" fonnula azonban - 
amelyet Spanyolorszagban mar a VI, szazadtol, a Frank Biroda- 
lomban a IX. szazadtol hasznaltak - csak a XI. szazadban valt 
hivatalosan kotelezove 

- kepimddd kanont - mar a 787-es nikeai zsinat elismerte, hogy a 
szentkepek jelkepei es kozvetttoi az isteni szferanak, de a keprom- 
bolok (1. kesobb, 180. oidalhoz adott jegyzet) megoriztek befolya- 
sukat, es a keptiszteletet csak a 843-as zsinaton sikerult helyrealli- 
tani 

- monofizita - kereszteny szekta, amely tagadta Krisztus kettos, 
emberi es isteni termeszetet ; a monofizita tan az V. szazad koze- 
pen Egyiptombol indult el, es a keleti tartomanyokban szamos 
kovetore talalt 

- kopt egyhaz - Egyiptom es Etiopia monofizita (1. elozo jegyzet) egy- 
haza, amely a 480-as evekben valt ki az egyetemes keresztenysegbol 
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- rehabitdkndl - a rehabitak vandorlo eletmodot folytato izraelitak, 
akik vallasi meggondolasbol utasitottak el az allando letelepedest, 
a foldmiivelest es a szeszes italok fogyasztasat 

- veszali zsinat - buddhista zsinat fiszak-Iiidiaban, i. e. 280 koriil; itt 
kezdodott az a szakadas, amely kesobb a „hmajana" es a „maha- 
jana" (1. 164. oldalhoz adott jegyzet) iranyzat kibontakozasahoz 
vezetett (1. meg M. Weber: Gesamtnelte Aufsatze zur Religions- 
soziologie, id. kiadas II. kot. 233. es 263. o.) 

167. o. - : ammesnyolcdgu osveny- ahegy nemes igazsagk6zul (], kovetkezo 

jegyzet) a negyedik az lit, amely a tobzodas es az aszkezis szelsose- 
gei kozott (nevezik kozeputnak is) a tudas nyolc elemenek felisme- 
rfesen keresztul a szenvedes megszunesehez es megvilagosodashoz 
vezet 

~ nigy nemes igazsdgdt - a nigy nemes igazsag a buddhista tanitas 
lenyeget fejezi ki; az elso: a Foldon minden szenvedessel teli, 
itiinden leny elatet meghatarozza a szenvedes ; mindenre megsem- 
misflles var, egyediil a szenvedes orok - a masodik: a szenvedes 
oka a szomjusag (trisna), az a vagy, amely a Buddha altal kinyilat- 
koztatott valosag nefti ismeresebol fakad; a valosag: az iiresseg, 
az allandosag hianya - a harmadik: a vagy elfojtasa, azaz a 
szenvedes megszimtetese (nirvana) - a negyedik : az ut, amely a 
szenvedes megszunesehez vezet, a szigoru es mertekletes elet; ez 
hozzasegit a szellemi korscentralashoz, melynek celja a megvilago- 
sodas 

~ patrimonidlis-biirokratikus engedelmesseg - 1. a „A patriarchalis es 
patrimonialis uraiom" c. fejezatben a patrimonialis es a biirokrati- 
kus hivatalok kulonbsegerol szolo reszt (magyaral: M. Weber. - 
Gazdasagtortenet, id. kiadas : 385-387. o.) 

- krisztologia- teo!6giai diszcipHna, a dogmatika resze, amely Jezus 
Krisztus alakjanak hivo ertelmezeset hivatott elvegezni 

168. o. - 'EXXqvixq naiSefa ~ gorogmuveltseg, gorog kultura 

- a dalai lamdnak- a dalai lama szent fopap, Tibet egyhazi es vallasi 
uralkodoja 

170. o. - pietista (&]&tm „pius" szoboljelentese: kegyes,jambor)-aprotes- 
tans, foleg az evangelikus egyhazban elterjedt iranyzat, amely a 
gyakorlati kereszteny eletvitel jelentoseget hangsulyozza; a pietis- 
tak szerint szigoru aszkezissel lehet a bunoket elkerulni 

- purohitdk - udvari bramana papok (1. e kotet 1 5 1 . oldal) 

- gozdinok - (a szanszkrit „goszvami" szobol, jelentese: „a tehenek 
ura") Indiaban igy neveZtk Visnu kovetoit (1. kesobb, 183. oldal- 



hoz adott jegyzet: „visnuista"), akik eietfiket a vallasos meditacio- 
nak szentelik (1. meg : M. Weber: Gesammelte Aufsatze zur Religi- 
onssoziologie, id. kiadas II. kot. 159. o. 3. jegyzet) 

- muftik ~ muzulman jogtudosok, akik (tobbnyire a Koran alapjan) 
jogi kerdesekben velemenyt nyilvanitartak; a biro (kadi) rendsze- 
rint ennek alapjan mond iteietet 

- dervis - mohamedan koidulo szerzetes 

- sejkek - oregek, fonokok, torzsfok 

171. o. - Atharvaveda - 1. a 131. oldalhoz adott jegyzetet 

- Rigveda - a Vedak resze : a „himnuszok konyve" 

- brdhmandk - 1. a 131. oldalhoz adott jegyzetet 

- Oldenberg, Hermann (1854-1920) - nemet iodologus; Weber itt a 
Die Religion des Veda (1894) c. mixvere utal 

- Zend-Aveszta (Aveszta) - A tudas konyve (1. „Zarathustra-valIas", 
129. oldalhoz adott jegyzet) 

-- /!aomafa.;/to™-ahaomaasz6manak(i. 130. oldalhoz adott jegyzet) 
megfelelo aldozati ital a parszizmusban (1. kesobb, 175. oldalhoz 
adott jegyzet) 

- bacchans ~ dorbezolo, tomboio, kicsapongo; a bacchanaliara - 
Bacchus isten (a bor es a vidarnsag istene) tiszteSetere tartott 
ikmepsegekre - jellemzo 

172. o. - inkamdcioja - emberre valasa, megtestesiilese 

173. o. - Debora enekeben - 1. Birak konyve 5. 

- filiszteus - I. a 123. oldalhoz adott jegyzetet 

- kdna&niia-dz Izrael torzsei altal elfoglalt teriilet oslakossaganak 
gyujtoneve 

- GdMttol - otestamentumi orias termetii filiszteus hareos, akit Da- 
vid parviadalban parittyaval legyfizott 

- aitolokehoz - 1. a 125. oldalhoz adott jegyzetet 

- szamnitdkehoz - a szamnitak (vagy samnisok) Samnium Kozep- 
Italiai tartomany lakoi; a szamnitakkal, Karthagoval, a latin es 
egyes etruszk varosokkal kotott szovetsegek alapoztak meg Roma 
kozep-italiai vezeto szerepet 

- mosuahnak - „Politikai szorongatottsagban elo nepeknel, mint az 
izraelitak, a megvalto (mosuah) nev eldszor a hosmondakbol 
hagyomanyozott, a politikai veszelyt kivedd megmemokhoz fuzo- 
dott (Gideon, Jefte), es ettol fogva meglmtarozta a messianisztikus 
igereteket." (M. Weber: A protestans etika es a kapitalizmus 
szelleme, id. kiadas 300. o.) 
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- Gedeont- Gedeoti (vagy Gideon) az okori Izrael birainak (1. kovet- 
kezo jegyzet) egyike, az i. e. XII. szazadban 6 gyozte le a midiania- 
kat (1. „midianitak", 122. oldalhoz adott jegyzet) 

- „birakat" - a birak a zsido nep vilagi vezetoi es hosei a birak koranak 
nevezett idoszakban, mely a honfoglalastol a kiralyok koraig 
tartott (i. e. 1200-1030); a leghiresebb birak: Gedeon, Jefte, Sam- 
son 

174. o. - Hesziodosznak - I. a 148. oldalhoz adott jegyzetet 

- a puritan donatista szekta Afrikaban - a donatizmus Donatus 
afrikai puspok (IV, szazad) nevehez fuzodo eretnek felfogas, 
amely az arra meltatlan vagy meitatlannak itelt puspok altal 
kiszolgaitaiou szentsegeket teljesen hatastalannak tartotta; a do- 
natistak magukat Krisztus harcosainak neveztek, vagyonkozosse- 
get hirdettek, eroszakkal eifeglaltak a nagybirtokokat es szaba- 
don engedtek a rabszolgakat 

- taboritdk-a. huszitakradikalis csoportja, uc v uket a del-csehorszagi 
Tabor hegysegrol kaptak 

175. o. - pdrszizmus - Zarathustrara'visszanyvilo perzsa tuzimadd vallas 

- „do ut des" - 1. a 131 . oldalhoz adott jegyzetet 

- ahirtiszd - a btiddhizmus tamtasa arrol, hogy semmifele eletet nem 
szabad kioltam 

- farizeus korszak ~ farizeusok : a vallasi torveny betujehez vak- 
buzgon ragaszkddo okori zsido vallasi mozgalom tagjai (az Uj- 
szovetseg gyakran emliti oket); az i. e. 70-es evekben uralkodo 
befclyasra tettek szert, es evszazadokra meghataroztak a zsidosag 
vallasi jelleget 

- e/javen'OT-(hebersz6 3 egyes szamban: haver vagy chover, jelentese: 
tars) a Misna (1, Talmud", 78. oldalhoz adott jegyzet) ezt az 
elrsevezest adja a tudatlan falusival szembeallitott istenfelo tudos- 
nak a kovetkezd zsoltarvers alapjan : „Tarsa vagyok mindazok- 
nak, a kik felnek teged, es a kik hatarozataidat megtartjak." 
(Zsolt. 119.63) 

- cionisia - a zsidosag Palesztinaba telepiileset, es ott fiiggetleji zsido 
allam letrehozasat celul kitiizo nacionalista mozgalom kovetoje (a 
cionizmus elmelete Th. HerzlA zsido allam c. konyveben fogalma- 
zodott meg); az eis6 zsido kolonia 1878-ban jfitt letre Palesztina- 
ban 

- szabbat-iv-*sz elettgedes esztendeje (1. „Seisachteta", 149. oldalhoz 
adott jegyzet) 

176. o. - paganus (latin) - falusi ember 



- Aquinoi Tamds (Szent Tamas, 1225-1274) - Domonkos-rendi 
szerzetes. a skolasztikus filozofia es teologia legkiemelkedobb 
alakja; 1323-ban szentte avattak 

- szlavofilizmus - romantikus nacionalista-populista mozgalom a 
XIX. szazadi Oroszorszagban, amely elutasitott minden njngati 
befolyast es nyugati eszmeket 

- narodnyikok (orosz szo, jelentese : nepiek, nepiesek) - oroszertelmi- 
segiek, akik a XIX. szazad hetvenes eveiben a nep kdze mentek, 
a nep koreben - kezrm'iveskent, tanitokent, orvoskent stb. - dol- 
goztak, es forradalmi eszmeket hirdettek 

- Baxter, Richard (1615-1691) - angol puritan leikesz; Kiddermin- 
sterben, ahol 1641-tol leikesz, jelentos reformokat vezetett be; 
csatlakozott Cromwell hadseregehez; mersekelt allaspontot kep- 
viselt, az alkotmanyos rend hive volt 

- Harnack, Adolf (1851-1930) - nemet vallastortenesz; Weber itt 
Die Mission und Ausbreitung des Christentums in den ersten 
drei Jahrhunderten (1902) c. miivere utal 

177. o. - Tacitus, Cornelius (i. sz. 55 koraI-115) ~ romai tortenesz 

- Hddeszen - Hadesz: az alvilag, illetve az alvilag istene a gorog 
mitologiaban 

- orfikus- 1. a 148. oldalhoz adott jegyzetet 

178. o. - hugenotta - a kalvini reformatio franciaorszagi valtozata; 1562- 

ben haboru robbant ki a hugenottak es a katolikusok kozott, 
ameiy veres esemenyekhez (pi. Szent Bertalan-ej) vezetett 

- Condi ■- francia hercegi csalad, a Bourbonok egyik fiatalabb aga- 
bol; I. Louis de Bourbon, Conde eiso hercege (1530-1569), kalvi- 
nista vezer volt, fia I. Henri de Bourbon (1552-1588) pedig a 
protestans part vezetoje 

- Jathrih-Medina - Jathrib Mekkatol eszakra fekvo varos, ahova 
Mohamed 622-ben atkoltozott, kesobb „a profeta varosanak", 
Medinat an-Nabi-nak neveztek, ebbol ered a Medina elnevezes 

- podesztdja - a podeszta magas rangy varosi hivatalnok; Italia: 
polgarrnester (1. a 149. oldalhoz adott jegyzetet) 

179. o. - az augusztinuszi ,,coge inlrare" ~-'AkbT\y$zcTrt\ valoteriteskatolikus 

elve, amely teljesen hatarozottan eloszor Agostonnal fogalmazo- 
dik meg 

- Orbdn papa-ll. Orbanpapa 1095-benClermont-ban hirdettemeg 
a „szent haborut" 

- szpdhi javadalmak - a szpahikat, a torok lovaskatonakat katonai 
szolgalatukert ligy javadalmaztak, hogy egyes falvak vagy falure- 
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szek meghatarozott ideig nekik fizettek termeszetben es penzben 
az allami adokat (1. M. Weber: „Feudalizmus, ,rendi allanr es 
patrimonializmus", megj.: Gazdasagtor tenet Valogatott tamil- 
manyolc, id. kiadas 436-437. o.) 
~ Walhalla-~az oskandinav mitologiaban Odin (a german mitologia- 
ban: Wotatt) isten palotaja, ahol a harcban elesett hosok szellemei 
lakoznak 

- ksatrtjdnak - a harcosok (ksatrijak) kasztjaba tartozonak 

- cdlibatusban - notlensegben 

- szikhek- a szigoruan egyistenhivo indiai szikh szektat Nanak alapi- 
totta a XV. szazadban; minthogy a rnohamedan hoditok iildoztek 
oket, harcias szervezette alakultak. esjelentos katonai erot fcepvi- 
seltek 

180. o. - keprombolok- annak a bizanci reformpartnak a neve, amely el 

akarta torolni az ikonokat es a hozzajuk fuzodo hiedelmeket; a 
keprombolok a VIII. szazad kozepen III Led alatt hatalomra 
jutottak, es egeszeti a 843-as zsinatig megoriztek befolyasukat {1. 
meg Jcepimado kanon", 166. oldalhoz adott jegyzet) 

- a romai principatus - a romai csaszarsae elso idoszakal neveztek 
,,principatus"-nak, Augustus ugyanis az 6t i. e. 27-tol megilleto 
hivatalos dm - Imperator Caesar Augustus - helyett uralkodasa 
vegeig (i. sz. I4-ig) a „princeps" (latin szo, jeientese: iegelso, 
vezeto; kesobb: fejedelem) cimet hasznalja 

- Mithrasz - perzsa napisten,, tisztelete az i, sz. I. szazadban elterjedt 
a Romai Birodalomban; a Mithrasz-k.ultusz Aurelianus alatt be- 
keriilt az allamvallasba es egeszen Constantinusig uralkodo szere- 
pet jatszott, a IV. szazadban azonban a keresztenyseg fokozatosan 
kiszoritotta 

- centuriok ~ centurio : a szazadosnak megfelelo rang a romai badse- 
regben 

- Commodustol- Marcus Aurelius Commodus (i. sz. 161 -192) romai 
csaszar (180-192) 

- Julianusig ~ Julianus, a Jaitehagyott" (aposztata), romai csaszar 
(361-363), aki megprobalta visszaszoritani a 313-ban Constanti- 
nus altal egyeorangiinak nyilvardtott keresztenyseget 

181. o. - v. Egidy ur ~ Moritz von Egidy fohadnagyrol (1847-1898) 1. if. 

Driesman: M. v. Egidy. sein Leben and Wirken. 2. kot Drezda, 
1900 

1S2. o. - a hellen metoikoszokrol - helyben lako idegenek az dkori gorog 
allamokban, akik fizetseg fejeben jogot formiihattak a lakohelyre, 



jogvedeiemben reszesviltek, es szabadon kereskedhettsk, illetve 
szabadcn tizhettek ipart; politikai joguk azonban nem volt: a 
metoikoszt mindig egy polgar kepviselte a birosag elott; a metoi- 
koszokat ugyanolyan adoterhek sujtottak, mint a polgarokat, es 
ugyaimgy kellett katonaskodniok is 

183. o. - Pluidnak- Pluto : a gorogmitologiaban azalvilages a Fold meheben 

rejlo kincsek ister.e 

- Augustus, Cains Octavras, i. e. 44-tol : Caius Julius Caesar Octavia- 
nus (i. e. 63— i. sz, 14) - romai csaszar (1- „a romai principatus", 
180. oldalhoz adott jegyzetet) 

- vallabhak - Vallabha (1475-1531) brahmanista szektaalapito az 
egyeni lelket istennel azonosnak tekint.ette; kovetoi a tobbi brah- 
manista szektaval ellentetbe elutasitottak az aszkezist; Vallabha 
utodait isten inkarnaciojakent tiszteltek 

- gozdinok - 1. a 170. oldalhoz adott jegyzetet 

- szvami (hindi : „ur") - a tudos embereknek kijaro dm 

- visnuista - Visnu hive; Visnu a hinduizmus vallasaban a harom 
foisten (Brahma, Visnu es Siva) egyike 

- Krisna - az indiai vallasban Vasudeva napisten fia 

- Radha - pasztorlany, Krisna kedvese az indiai mitologiaban 

- guelf- (a Welf nemet hercegi csalad nevebol) a XII-XIV. szazadi 
Italiaban a ghibellinekkel (a nemet-romai csaszarsagot tamogato 
partial) kiizdo politikai part, amelynek tagjai a papasagoi tamo- 
gattak 

- Arte di CaUmala - a legjelentosebb kezmfives ceh Firenzeben 

- arminiannsok- Jacobus Arminius (Jacob Armenszoon, 1 560- i 609) 
leydeni teologiaprofesszor hivei; Anninius nem fogadta el a pre- 
desztinacio szigoru kalvinista tanat, felfogasa szerint az ember 
iidve az ember akaratanak fiiggvenye is; az arminianizmus hitval- 
lasat Arminius halala utan kovetoi, a „remonstransok" fogalmaz- 
tak meg (Remonstratia , 1610.) 

■- pdrszik - 1. a 175. oldalhoz adott jegyzetet („parszizmus") 

- dzsaina-szekt&nak - a dzsainizmus az i. e. VI. szazadban elterjedt 
vallasi iranyzat Indiaban, amelyet a hagyomany szerint Dzsina 
(vagy Mahavira) alapitott; celja az embcrek bejuttatasa a nirvana- 
ba, kovetelmenye vegetarianus, aszketikus eletmod; a dzsainiz- 
mus eleinte foieg Del- es iNyugat-Indiaban terjedt el : ma is letezik, 
elsosorban a vagyonos es kereskedoi retegekben varinak hivei 

184. o. - Zwingli- 1. a 152. oldalhoz adott jegyzetet 
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- baptistdkut - a baptistak XVII. szazad elejen Angliaban keletke- 
zett, hivcit csak fclnott korukban megkeresztelo protestans fele- 
kezet hivci 

- mennonitdkat - ]. a 161. oldalhoz adott jegyzetet („keresztelok") 

- ptetistakai - 1. a 170. oldalhoz adott jegyzetet 

- metodistdkat - a XVII. szazadban az anglikan egyhazrol levalt 
vallasi iranyzat, alapitoi John es Charles Wesley (1. 152. oldal- 
hoz adott jegyzet); a metodizmus kozponli eszmeje a megteres es 
az udvoziiles bizonyossaga, amely nines szentsegekhez kotve, ha- 
nem maga a Szentlclck nyilvanitja ki az embcrnek; a metodistak 
a mindeni'iapi eletet szigoru eloirasokkal szabalyozzak, es ellenor- 
zik, a hit egyediili forrasanak a Bibliat tartjak 

- sztimdistakat - sztundizmus: a XIX. szazad elejen ukran es orosz 
parasztok, val&Miint hemet telepesek koreben letrejott pietista 
mozgalom,. mely az Miami repressed ellenere nagyszamu kovetore 
talalt; nevet az ajtatossagi orakbo! (Stunde) kapta 

- szkopcokat - szkopcok: a gorog ortodox egyhazbol kivalt szekta, 
alapitoja Szelivanov; a szkopcok tagjaiktol oncsortkitast kovetel- 
t.ek(a ferfiak kasztralasat, a nok mellenek levagasat), hogy ezaltal 
minden buaos szenvedeiytol megszabadulva udvoziiljenek 

- Hammurabi kora did - Harmirabi: babiloni kiraly az i. e. XVIII. 
szazadban, nevet az aitala osszegyujtott torvenyek tettek hlresse 

185. o. - pneumaUkus ~ szo szerint: Jelekke! telkett"; a gnosztikusok 
(1. 164. oldalhoz adott jegyzet) harom csoportba soroltak az 
ernbereket v s e csoportok egyiket alkotjak a pneumatikusok (pne- 
uma: raagasabb rendu leiek), akik melyebb ismeretekkel rendel- 
keznek, es mar legyoztek magukban a rossz anyag hatasat 

- enthuziasztikus -atleikesult, elragadtatott 

- deiszdmmama- 1. a 119. oldalhoz adott jegyzetet 

- egy vandorlo satorkeszito seged - Pal apostol 

- rosszul 'alkalmaz egy faoltassal kapcsolalos hasonlaiot - Pal apos- 
tolnak a romabeliekhez irott levele 10.11-24 

- humilidtusok - ajtatos, kispolgari, aszketa laikus-testverek ; a hu- 
miliatusokrendje a XII. szazad kozepen jott letre Lorabardiaban, 
kesobb Immiliatus szerzetesrendek is alakultak (III. Ince papa 
1201-ben elisraerte a humiiiatus rendeket), de a laikus szervezetek 
tovabbra is rnegmaradtak 

186.0. - Friz-fdlddn* Lal62. oldalhoz adott jegyzetet (Jceresztelok") 

- szoterwlogikus - 1. a 127. oldalhoz adott jegyzetet 
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188. o. - karman-tan - az indiai karman (karrna)-tan szerint az ember leike 

a halal utan nem pusztul el, hanem ujjasziiletik , hogy a leiek 
allatkent vagy emberkent - es melyik kasztba tartozo emberkent 
- sziiletik Vijra, az az clo/,6 elet cselekedetei Altai meghatarozott 
vegzettol (karmantol) fiigg 

- ■ Narcissus -„K6sz6tA^tek a Narcissus hdzantpebol <azoka.i, a kik az 
Urban vannak." (Rom 16.11) 

189. o. -- .Dem«an«.Adolf(1866-1937)-nemetevangeiikusteol6gus;„tetsze- 

tos hipoteziset" 1. Licht vom Osten (2. es 3. kiad. 1909) 240-248. o. 

- ,?rf'a/(heber)-fogsdgb61,szolgasigb6Ikivaltani,penzertmegvaltani 

- pddd (heber) - szabadda vasaroini (az.elsosziilott fiut, 1. pi. Mozes 
3. k. 27.26-27; foglyokat 1. pi. uo. 25.42) 

- Sombart, Werner (1863-1941) - nemet kozgazdasz es szociologus : 
Weber itt a Das Proletariat (Die Gesellschaft, 1. kot. 19060 c. 
mure utal 

191. o. - antropoldtriat - emberimadast 

- nirvtindba - („nirvana" szanszkrit szo, jelentese: kialvas) a budd- 
hista vallasban a tegmagasabb boidogsag ailapota, melyben az 
ember az elet minden torekvesetoi megszabadut, levetkozi szeme- 
lyiseget, es egybeolvad a vilag isteni alapelvevel 

- bodhiszattya - a teljes megviiagosodas (bodhi) tiijan jaro szemely, 
akil a masok iranti szeretet meg visszatart a nirvanaba lepcstol; 
rnasokat is a nirvanaba akar segjteni 

- „bhakti" - szeretet-jamborsag (I „Ramanuja", 1 52. oldalhoz adott 
jegyzet, valamint kesobb, e kotet 268. o.), iiletve „szeretetizzas 
istenben" (M. Weber: A protestans etika es a kapitalizmus szelie- 
me, id. kiadas 307. o.) 

192. o. - Nicola Pisano-fele csdszdri muveszet - Nicola Pisano (1225 -1287) 

szobrasz es epitesz, muveszetet II. Frigyes (I. Frigyeskeat Szicilia 
kiralya 1197-1250) del-italiai muhelyei befolyasoltik 

- ,,Theol6kosz" - Sziizanya, Istenanya 

- amilyet a fia festett ~ Giovanni Pisano (kb. 1250-1314) 

193. o. - duk-duk - 1. a 75. oldalhoz adott jegyzetet 

- nurnen ~ 1. a 117. oldalhoz adott jegyzetet 

- epifdnia - eredetileg Krisztus sziiletesenek unnepe, amely a helle- 
nisztikus vallasban az istenek megjelenesenek Gnnepet jelentet- 
te; innen szarmazik a Vizkereszt unnepe 

- Maroving-korban - az V, szazad vegetol a VIII. szazadig 

194. o. - ^;-k'M-ag6r6gmitol6giabanaz Istenek Anyjanak (vagy a Nagy 

Istenanyanak), Rheanak kesobbi, phrygiai neve 
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- maniclu'tis - vallasi iranvzat, einevezeset Mani (1. 270. oldalhoz 
adott jegyzet) man kapta ; a manieheizmus a III. szazadban tcr- 
jedt cl a Romai Birodalomban, cs a X. szazadig maradt fenn; a 
kercizlenyseg es a ma/.deizmus (I. „Mazda-hivok" 160. oldalhoz 
adott jegyzet) elemcit vcgyitette; a kereszteny egyhaz iildozle 

- abimszci 1. a 175. oldalhoz adott jegyzctct 

195. o. - S-alon - 1. a 149. oldalhoz adott jegyzctct 

196. o. - kddi-birdskodds - a kadi (Qadt) mohamedan biro, aki a vallasi es 

fcudalis jogi torvenyek es a szokasjog alapjan itelkezik; a Jcadi- 
biraskodas'" kifejezest altalaban nem (nem csak) a tenyleges kadi 
itclkezcsrc, hancm tagabban es melaforikusan - a ravasz, boles, 
„salatnoni" itelelckre szoktak hasznalni 

197. o. - Omqjjadok alati - Aii meggyilkolasa utan (661) Muavijuval kezdo- 

dik, es a Vill. szizad kozepeig tart az Omajjad-dinasztiahoz 
lartozd kalifak uralma 
108. o. - eloszor Nietzsche hivta fol a figyehnet - a ressentimenl-ra (1. ko- 
vctkezo jegyzet) vonatkozo elkepzelesckkei Nietzsche tobb muve- 
ben is talalkozhatunk pi. a Der Wille zur Macht-ban es a Zur 
Genealogie der Moral-ban (magyarul 1. Az erkolcs gencalogiaja- 
hoz, megj. : Friedrich Nietzsche valogatott irasai. Budapest, 1972. 
335-361. o.) 

- ressentiment - fajo cralck, nehezteles, utolagos harag 

teodicea ■■ a dogniatikanak Isten letevel cs mibeiiletcvel foglalkozo 
diszcipliuaja. ill tagabb crlelemben: a teremtctt vilag „ertelme- 
nek", a dolgok vegso ertelem szerinti elrendezetlsegenek kutatasa 
(1, meg kesobb, e "kotet 219. o. skk.) 
199. o. - Atexandrosz Jannaiosz - zsido kiraly (i. e. 103-76) 

megiddoi csaia -- Megidd o 6s.i kanaani varos es erodites ; itt utkozott 

meg Josias II. Neko 'egyi.pto.mi faraoval i, e. 609 ben, mert meg 
akar.ta akadalyozni, hogy Egyiptom ujra megszerezze a hatalmat 
Sziria es Palesztina fclett; a csalaban josias serege verescget szen- 
vedett, es Josias meghalt (1. 2Kir. 23.29-30) 

- kox' i&xtiv - 1. a 155; oldalhoz adott jegyzetet 

201 . o. - certiiudti salutis - az iidvoziiles bizonyossaga (1. meg a „kcgyelem 

bizonyossaga", kesobb, 238. o. sk.) 

202. o. - eszkatohgikus - az eszkatologia az ember cs a vilagegyetem vegso 

sorsara, a halalutani eletre vonatkozo tanilasok es nezetek osszes- 
sege az egyes vallasokban 

203. o. - bhiksu - indiai koldulo szerzetes 

- Hesziodosz - 1. a 148. oldalhoz adott jegyzetet 
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204. o. - upanisadh & vedak utan, i. e. 800 es 600 kozott keletkezett irasos 

kommentar, filozofiai ertelmezes; a brahraanak (1. 131. oldalhoz 
adott jegyzet) metlett az upanisadok a brahraanizmus szent iratai 

- szufita (vagy: szuffita) - u iszlam siata iranyzatanak egyik valfaja ; 
hivei a szertartasok teljes vagy reszleges mellozeseve) az Allahhal 
Viilo kozvetlen, misztikus kapcsolatra torekedtek; a szufita szerze- 
tesrendekhez tartozo (vandorlo) dervisek aszketa eletmodjuk es a 
gu^dagsagot, valamint a kegyetlenseget elitelo tanitasuk miatt 
tgen nepszerfiek yoltak 

- prieumatikus - 1. a 185. oldalhoz adott jegyzetet 

- Deuteronomium - Mozes otodik konyve 

205. o. - /<imaizmt»r-amahajariabuddhizmus (1. 1 64. oldalhoz adott jegyze- 

tet) tibeti formaja, amelyet a VII. szazad elso feleben vezettek be 
Tibetben (a iamaizmusrol 1. M, Weber: Gesammeite Aufsatze zur 
Religionssozioiogie, id, kiadas II. kot. 308-316. o.) 
-- dzsainizmus ~ l a 183. oldalhoz adott jegyzetet 

- ksatrija-l. a 179. oldalhoz adott jegyzetet 

- S(ilmef6n, Alfonso (XVI. szazad) - ajeizsuita rend egyik alapitoja 

- Ijiymz, Jakob (1512-1565) - a jezsuita rend egyik alapitoja 

~ al-Ghazali, Mohamed (1059-1 1 11) - muszlim teologus es gondol- 
kodo 

- gnozis - a sotetseg, a rossz hatalraanak fogsagaba jutott lelek meg- 
valtasanak utja; a gnozis segitsegevel az ember feleraclkedhet a 
hittoi a melyebb ismeretig, a misztikus tudasig 

206. o. - tiplatdni Akademidhoz - filozofiai iskola, amely Platon iranyitasa- 

Val'jott letfe, es az i. e. IV. szazadto} az I. szazadig allt fenn 

- szdnkhja - az indiai filozofia legkorabbi brahmanista rendszere, 
amely klasszikus formajaban kovetkezetesen dualista 

- moplatonistak - az i. sz. III. szazadban keletkezett misztikus filo- 
zofiai iranyzat, a korai kereszteny filozofia egyik forrasa 

207. o. - vdmpraszihaikent - vanaprasztha: erdolako remete 

- sramanak - ■ vandorlo buddhista szefzetesek, koldulo aszketak 
(1. M. Weber: Gesammelte Aufsatze zur Religionssozioiogie, id. 
kiadas II. kot. 157. o. skk„ 180. o. sk. es 187. o.) 

■- mahdeizmusban - a mandeizmus a gnosztikus vallasossag egyik 
formaja, amely a megvaltas fontos eszkozenek tekintette a fo- 
lyo (Jordan) vizeben valo alameritkezessel torteno keresztelest 

208. o. - „pisitikus" - hfi, huseges; egyszerti hivo; a „pisztisz" - mint a 

gnoszisz (1. „gnozis", 205, oldalhoz adott jegyzet) ellentite - Szent 
Pal bta a kereszteny teologia fogalma, a nem latott dolgok bizo- 
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nyossagat, a'transzceridens, nem tapasztalati tudast, -tulajdonkep- 
peri a hitet jelenti (i. meg: e kotet 262. o.) 

209. o. -- Rousseau, Jean-Jacques (1712-1778) - francia filozofus 

210. o - farizeusok - 1. a 175. oldalhoz adott jegyzetet 

- hasszideusok - szigoruan tdrvenytarto /.side vallasi csoport lag- 
jai, a hellenizmus ellenfelei 

- okkultizmus - a. termeszetnek titkos eroket tulajdonito, csak a 
beavatottak szamara hozzaferheto tan 

- gathdikat - 1. a 157. oldalhoz adott jegyzetet 

--■ mar Dvorak —J. Rudolf Dvorak : Chinas Religionen (2 resz, 1895. es 
1903). a Weber altal hivatkozott forditast 1, I. kot. 122, o. 

211. o. - ..Salomon" cimszd alatt nyihdntartott irodalom - Salamon nak 

(i. e. 965-926), Izrael legnagyobb kiralyanak tulajdotiitott ka- 
noiii is apokrif oszovetsegi irasok : finekek eneke, Predikatorok 
konyve, Bolcsesseg konyve (a gorog keziratban: Salamon bolcses- 
sege), a Zsoltarkoriyv egyes reszei, valamint Salamon zsoltarai, 
Salamon odai es Salamon lestamentuma 

- Sirak konyve (Ecclesiasticus) - vagy : Jezus Sirak konyve; a gorog 
(Szeptuaginta) es a latin (Vulgata) Biblia resze, boles mondasok 
gyiijtemenye, i, e.j80 fes 170 kozott keletkezett; hebeml rrodott 
es a szerzo ( 'Jezus, Sirak imokaja) fordkotta gorogre, hosszu ideig 
Csak a gorog forditas volt ismeretes, 1 896-ban talaltak meg a heber 
szoveg egy reszet (errol 1. M. Weber: A protestans etika es a 
kapitalizmus szelJeme, id. kiadas 87-88. o. Ij.) 

- Boiism, Wilheim (1865-1920) - nemet evangelikus teologus, val- 
. lastortenesz es bibliakutato 

- Meinhold is hangsulyozza - 1. Johannes Meinhold: Die Weishek 
Israels in Sprnchs, Sage raid Dichtung (1908) 

- Ezsdrast - 1. a 164. oldalhoz adott jegyzetet 

- az iszlam muftieval - i a 170. oldalhoz adott jegyzetet 

- a Makabeus Birodalom idejen - i. e, 160-tol i. e. 37-ig 

- xenofiiia - idegenszeretet 

- musdr, mideia. musar (heber), „5iai5s{a" (gorog): muveltseg, 
knit lira 

- a herodesi kor - Nagy Herodes, i. e. 37-161 i. e. 4-ig 

- Ssanhedrin - a palesztinai zsido allam, illetve zsido kozosseg fo 
politikai, vallasi-korrnanyzati es igazsagszolgaltato testiilete a ro- 
mai befolyas es a romai uralom idejen; 71 boles, illetve pap volt 
a tagja 

- perusim (heber) - farizeusok (1. a 175. oldalhoz adott jegyzetet) 



- ( pharisaioi) (gorog) -farizeusok (1. a 175. oldalhoz adott jegyzetet) 

212. o. - chaverlm - 1. a 175. oldalhoz adott jegyzetet 

- Philo (Phiion, i. sz. I. szazad) - zsido-gdrog filozofus es teologus, a 
platoni Akademiahoz (1. 206. oldalhoz adott jegyzet) kapcsolodo 
Jjj Akademia kepviselqje 

- diaszpdrdban - diaszpora: szetszoratas 

- Pompeius idejen - i. e. 1. szazad elso feleben 

- Kilikidban - Kilikia (Cilieia) kisazsiai videk, i. e. 66 6ta romai 
uralom alatt volt, fovarosaban, Tarzuszban sziiletett Pal apostoi 

- Tarzusz - 1. az elozo jegyzetet 

213. o. - Hiordo«r7izmi««dfc-apalitanitashoz(kes6bbamanicheizrnushoz) 

kapcsolodo, gnosztikus szinezetii iranyzat; nevet az alakulo kato- 
likus egyhaz kritikusatol, Marciontol (i. sz. II. sz.) kapta 

- 5iSa.OKa.Xoi - tanitok 

a Dtdake-ban - Didake: az Or tanitasa a tizenket apostoi altal; 

Biblia utani iras (kb. az i. sz. II. szazad elso feleben keletkezett), 
erkolcsi, liturgikus es viselkedesi szabalyokat tartahnaz 

- Hamack szerint - A. Hamack (1. 176. oldalhoz adott jegyzet) Lehr- 
buch der Dogmengeschichte, I. kot. (4. kiad. 1909.) 104. o. sk., 
154. es 318. o. Ij. 

- apologiidk - okereszteny hitvedok a II. szazad kozepen 

214. o. •- ..pisztikusok" -La 208. oldalhoz adott jegyzetet 

- szufizmus - 1; a 2.04. oldalhoz adott jegyzetet („szufita") 

215. o. - ii Karoling-korszakban - VOL szazad kozepetol a IX. szazad 

kozepeig 

- Otto - I. Otto, nemet-romai csaszar (962-973) 

- szali- Chlodvig, szali frank kiraly (akitol a Meroving-dinasztia 
■:red) az V. szazad elso feleben Gallia ura lett 

- Holtenstauf ciaizdroA:-aHohenstaufok (vagy Staufok) : sved erede- 
tii nemet csaszari haz 1 138-1 254-ig 

- joszifijan szerzetesek - azegyh&zi es kolostori birtokok szekulariza- 
cioiara iranyulo torekvesek ellen harcolo Joszif (Szanyin) Voloc- 
kijnak (kb. 1440-1515), a volokalamszki kolostor apatjanak kove- 
toi 

- Gergefy-fele reformmozgalomban -VII. Gergely papa (1073-1085) 
reformtorekveseinek egy reszet (a csaszarnak le kell mondania az 
egyhazi meltosagok invesztiturajaroi, s ennek fejeben a papa hoz- 
zajarul, hogy a csaszar beleszolhasson a nemet piispokok valaszta- 
saba) a wormsi konkordatum szentesitette 1122-ben 
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a XV. szazadban csucspontjukra jutott zsinati reformmozgahnak, 
melyek a zsinatot a papa fole kivantak helyezni 

216. o. - erasztidnus -erasztianizmus: Thomas Erastus XVI. szizadi svajci 

reformatorrol elnevezett es fokent Angliaban elterjedt irdnyzat, V 
amely az allamnak az egyhaz feletti teljes jogi fennhatosagat 
deklaralja 

- ireneus - irenizmus: egyhazi beke, megbeketesre torekves 

- Port Royal- 1204-ben alapitott cisztercita apacakolostor Versailles 
kozeleben, 1635 ota janzenista kolostori iskola szekhelye 

- Hudibras — Samuel Butler puritanellenes szatirikus eposza (megje- 
ient harom reszben; London 1662, 1664 es 1678) 

- XVIL szazadi purMnokndl - a „puritanizmus" kifejezest Weber 
ftbban az ertelerfiben hasznalja, ahogy az a XVII, szazadi kdz- 
nyelvben elterjedt, amely !„igy jeldlte a kiilonbozo aszketikus ira- 
nyu vallasi mozgalmakat Hollandiaban es Angliaban, tehat az 

. jHidependenseket', kongregacionalistakat, baptistakat es kvekere- 
. ket" (M. 'Weber, A protestaiis etika es a kapitalizmus szelleme, id. 
kiadas -119. o.) : 

217. o. - deista-feivUdgosuli valldsessdggal - az Angliaban keletkezett es a 

XVII. szazadi Europaban nagy hatasu deizmus tanitasa szerint 
Isten a megteremtett vilagot hagyja a sajat torvenyei szerint fejlod- 
iii, es semmilyeii befolyast nem gyakorol ra 

2 18. o. - uwrtarHis-dogmatlanltott, Krisztus teljes joguistenseget es a Szent- 

haromsagot ketsegbe vono protestans vallasi iranyzat 
. — «i«fcre^M.^ ; megalkuv6, egyeztetS 
■~ BrdhnmSzarnddzs - istenhivok gyulekezete: indiai vallasi moz- 
galom aXVlIL szazad vegetol, amely a hagyomanyos hinduizmus 
megreformalasat tfizte ki celjaul 

219. o. - trinitasokkal ~ trinitas; harmassag, Szenthiromsag 

220. o. - AisskMioszhal - Ats2dcKiklos2 (i. e. 525-456) gorog dramairo 

221. 0. - VtL Gerge/« j?a/)a-- l. a 215. oldalhoz adottjegyzetet(,,Gergely- 

fele reformmozgaiombari") 

222. o. - lt az utdlsdkbdi. jeszmk az elsok" ~ Mark 10.31 (a teljes mondat a 

Karon-tele forditasban igy hangzik: „Sok elsok pedig lesznek 
utolsok, es wi utolsok elsok.") 

223. o. - ..crimen" (latin) - bun, vetek 

- ■;j)eus'-absconditus" --rejt6zk6d6 Isten 

224. o. - ieista - kii}6n l&iyfcent elkepzelt istenben hivo; a teizmus szerint 

istennek ertelme es akarata van, megalkotta es iranyitja a vilagot 



1 JEGYZETE K 363 

225. o. - mandeizmusban - 1. a 207. oldalhoz adott jegyzetet 

- Jehova ~ a gnosztikus felfogasban alacsonyrendu demiurgosz, 
I isten, a rossz principiuma szemben a Logosz szellem-istenevel 

; " >-demiurgosz" (gorog) - a vilagegyetem megteremtoje, alkotoja 

I - >,karmm-lan" - I, a 188. oldalhoz adott jegyzetet 

; 226.0. - indiviehtdcid - egyennS,egy&iiv6 - mdividualissa - valas, elkulonu- 

| lcs 

227. o. - komentikulumokban -La 150. oldalhoz adott jegyzetet 
j 228.0. - :aSu'King-benszmpl5 tdbldzatban ~$u-King: az frasok kdnyve, az 

S 6t kinai kanonikus mu egyike 

|: 229. o. - paruszia - Krisztus masodik eljovetele 

| - metanoia (gorog) - megteres 

231 . o. - ex opere operato (latin) - teologiai szakkifejezes : magaban vett, a 
j koriilmenyekre nem tekinto cselekedettel 

232. o. - „a ki meitatlanul eszik h iszik, delete t eszik es iszik mazdnak" - 
I IKor. 11.29 

J, 233. o. - Philo ~- 1 a 212. oldalhoz adott jegyzetet 

- am'ha~arec (heber) ~ videki ndp, fdldmuveld; a szamtizetes utani 
idoszakbao annak a palesztinai zsido-pogany kevereklakossag- 

1 nak a megjel§lese, akiktol a torvenytisztelok tavol tartottak ma- 

gukat 

|' 234. o. - Jntmtio" (latin) - szandek, akarat 

j - bona fides, mala fides ~ 1. a 22. oldalhoz adott jegyzetet 

\ - culpa (latin) - vetek, vetseg, hiba 

j - dolus (latin) ~ csalas, alnoksdg, raszedes 

235. o. - jr atria - 1. a 160. oldalhoz adott jegyzetet 
j - toxikus - mergezS, rrtereg hatasa alatt alio 

237. o. - kataleptikman - katalepszia: a test egyes tagjainak megbenulasa, 
| megmerevedese 

i - nyelveken beszeUs -La 148. oldalhoz adott jegyzetet 

- dr.-Franknak az utdbbi hanapokban napyildgot latott kdzlesebb'l - 
|j Johannes Winckelmann szerint Weber valoszlnuleg Carl Frank, 
|; Studien zur babylonischen Religion (I. kot. StraBburg, 1911.) c. 
| mfivere celoz (1. Erlauterangsband, id. ktadas 91. o.) 

| 238. o. - cisztercita - szerzetesrend, a Benedek-rend reformalt aga, amely 

!• 1 1 15-ben Franciaorszagban \ij rendde alakult 

- kvietizmusa- kvietizmus : szernlelodes es Jelki elmelyiiles utjan eler- 
I lieto megbekelest es megnyugvast hirdeto tam'tas 

- Zm^«rfor/,gr6fNikoIausLudwigvon-Zinzendorfgr6fbirtokan 
1722-ben „testvergyulekezet" alakult; az eredetileg a huszitak 
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elemei, mindenekelott az enek, a tine, a drama, tovabba az ima jellegzetes 
es ailando fordulatai. A masik lehetoseg az antropomorfizalas, amely a 
hatalmas foldi urak viselkedeserol szerzett tapasztalatokat - hogy tudniiliik 
a foldi ur szabad elhatarozasan mulo kegye keressel, adomannyal, szolgalat- 
tal, fizetseggel, hlzelkedessei, megvesztegetdssel, vegiil pedig az 6 akarata 
szeriat valo jo magaviselettel megnyerheto - megprobalja atvinni az istenek 
viselkedesere is, akiket az antropomorfizalo analogia ugyanugy hatalmas, 
csak erejiik nagysagat tekintve mas - ugyanis erosebb - lenyeknek gondol 
el. Ekkor valik sziiksegesse az istentisztelet, az „isten szolgalata". 

Termeszetesen az igy feifogott „istentisztelet" sajatos elemei -- az ima es az 
aldozat - is elsosorban magikus eredetuek, Az imanal elmosodo a hatar a 
magikus formula es a keres kozott, es eppen az iraadkozas technikai szem- 
pontbol racionalizalt formal inkabb az elobbihez, mint az utobbihoz allnak 
kozel. Az imadkozas technikai szempontbol racionalizalt formai koze tartoz- 
nak az imamaimok es a hozzajuk hasonlo technikai feiszerelesek, kezdve a 
szeibe kiakasztott vagy az istenkepekre tuzott vagy szentkepekre aggatott 
imaszalagokon, vagy a rozsafiizeren lemorzsolt, es pusztan szam szerint 
ligyelembe vett imakon (ezek szinte mind az Indiaban elterjedt, istent keny- 
szerito eljarasok racionalizalodasanak terrnekei). De azert mar az egyebkent 
differencialatlan vallasok is ismerik a tulajdonkeppeni, individualis imat mint 
„kerest", megpedig tobbnyire abban a tisztan uzleti es racionalis formaban, 
hogy isten eiott az imadkozo szolgalatai szamitanak, amelyekert azutan 
ellenszolgaltatast kerhet. Eloszor az aldozat is magikus eszkozkent jelenik 
meg. Reszben kozvetleniil az istenek kenyszeritesenek szolgalataban alio 
eszkozkent: az isteneknek is szuksegiik van a varazslo-pap eksztazist kivalto 
csodaitalara - a szomara -, hogy veghezvigyek a tetteiket, es ezert azutan 
- ahogy az arjak regebben kepzeltek - az aldozattal kenyszeriteni lehet oket. 
Vagy pedig egyenest olyan szerzodest lehet kotni veliik, amely azutan mind- 
ket felre kotelessegeket ro : ez a messzehato kovetkezmenyekkel jaro elkepze- 
les elsosorban az izraelitaknai talalhato meg. Egy tovabbi el kepzeles szerint 
az aldozat eszkozevel magikusan masra - egy bunbakra vagy (es elsosorban) 
egy felaldozahdo emberre - terelheto az isten mar amugy is felkeltett haragja. 
De meg fontosabb es valoszinuleg meg regebbi az a masik motivum, hogy 
az aldozat - kivalt a felaldozott allat - majd valamifele „communio"-t, 
valamifele testveri kapcsolatot teremto asztalkozdsseget letesit az aldozatot 
bemutato szemely es az isten kozott. Ebben annak a regebbi elkepzelesnek 
az atalakuit jelentese fedezheto fol, mely szerint egy eros- kesobb: egy szent - 
allat szetmarcangolasa es elfogyasztasa soran az allat ereje atszall arra, aki 
elfogyasztja. Az ilyen es masfajta magikus ertelem - fchetoseg ugyanis boven 
akad - meg akkor is ranyomhatja belyeget az aldozati cselekvesre, ha tulaj- 



donkeppen mas, „kultikus" elkepzelesek jdtsszak a f6' szerepet a cselekves 
ertelmenek a meghatarozasaban. Az is elofordul, hogy a magikus ertelem 
iijbol donto szerepet kap, es hejyettesiti. a tulajdonkeppeni kultikus ertelmet : 
a regi, eszakon szokasos aldozattal szemhen mar az Atharvayeda aldozati 
ritusai is - a brahmanak ritusai pedig vegkepp - ligyszolvan szintiszta varazs- 
lasbol alltak. A magikustol valo elfordulas ezzel szemben azt jelenti, hogy az 
aldozatot vagy olyan adonak kepzelik, amelyet le kell roni peldaui a korai 
termesbol, hogy azutan a tobbit az istenseg joakarata biztositsa az emherek- 
nek, vagy pedig teljes egeszeben „buntetesnek" kepzelik az aldozatot, amelyet 
vezeklesbol ro magara az ember, hogy idoben elharttsa az isten hosszujat. 
Persze ez meg egyaltalan nem jelenti azt, hogy „buntudatuk" van : az ilyesmi 
eleinte (peldaui Indiaban) huvosen es uzletszeruen zajlott. Az istermek egyre 
nagyobb hataimat tulajdonito es az istenseget egyre inkabb szemelyes iirkent 
elgondolo elkepzelesekkel parhuzarnosan n6 azutan a nem magikus motivu- 
mok siilya. Istenbol olyan tiagyur Issz, aki tetszese szerint meg is tagadhatja 
a kozremukodest, es akit nem lehet magikus rendszabalyokkal kenyszeriteni, 
hanem akinek esakis keresekkei es ajandekokkal lehet a kozelebe ferkozni. 
Mindaz az ujdonsag azonban, amit ezek a motivumok - az egyszeru „varazs- 
lathoz" kepest - az aldozathoz meg hozzatesznek, eloszor is csupa ugyan- 
olyan jozan es racionalis elemb.61 all, mint amilyen eleinek maganak a varazs- 
lasnak az inditekai. „Do ut des" - mindegyikuket alapvetoen ez jellemzi. 
Minden idokben ez a jellege. a nepek mindennapi vallasossaganak es a 
tomegvallasossagnak, es valojaban mindegyik valiasrol elmondhato. Rend- 
szerint minden „imanak" - meg a leginkabb nem evilagi vallasokban is - az 
„evilagi" kulsodleges bajoktol valo elfordulas es az „evilagi" kulsodleges 
elonyok fele valo odafordulas a tartalma. Minden ezen tulmutato vonas egy 
sajatosan felemas jeltegu fejiodesi folyamat eredmenye. Ez a folyamat egyfe- 
161 az istenfogalomnak es ugyszinten az ember es az isten kozti lehetseges 
kapcsolatokrol valo gondolkodamak ailanddan elorehaiado racionalis szisz- 
tematizalasat jelenti. Masfelol azonban, eredmenyet tekintve, szamottevo 
mertekben az eredeti, gyakorlatias, szamitd racionalizmus hatterbe szorula- 
sat jelzi. A gondolkodasnak ezzel a racionalizalSdasaval parhuzarnosan 
ugyanis a sajatosan vallasos magatartas „ertelmet" egyre inkabb a minden- 
napok tisztan kulsodleges gazdasagi eionyein kiviil keresik, ilyenforman 
tehat a vallasos magatartas celja „irracionalissa" valik, mig yegiil ezek a 
„vilagon kiviiii" - azaz elsosorban: gazdasagon kiviili - celok szamitanak a 
vallasos magatartasra jellemzo sajatossagnak. De eppen ezert egyik elofelte- 
tele ennek a folyamatnak olyan szemelyeknek a letezese, akikben ez az iment 
megadott ertelemben vett „gazdasagon kiviiii" fejlodes sajatosan megteste- 
siil. 
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maradvanyaibol alio gyiilekezethez lutheranusok es kalvinistak is 

csatlakoztak 

- „certitudo salutis" - 1. a 201. oldalhoz adott jegyzetet 

- „perseverantia graliae" - a kegyelem folytonossaga 
•• „om" - hindu vallasi formula elso szotagja 

239. o. ~ kollapszushoz - kollapszus: ajulas, osszeeses 

- „sz6frosztirte (gorog) ~ megfontoltsag, mertekletesseg, jozan esz, 
bolcsesseg 

- a, zette ..ethosza" - ethosz (gorog) : jelleg, jellem, termeszet ; erkolcs, 
erkolcsi arculat; a pithagoreus zeneesztetika abbaft az ertelemben 
beszelt a zene ethoszarol, hogy a nagyobb zenei es ritmikai egyse- 
gek, illetve az egyes hangszerek bizonyos erkolcsi sajatossagokkal 
vaio hasonlosaguk alapjan a lelekben is az illeto erkolcsi, jellem- 

. vagy jellegbeli hatast valtjak ki; ezen alapul a zenenek a neveles- 
ben betoltott szerepe 

240. o. - ecclesiae (latin) - egyhazak, gyulekezetek 

- perusim (pharisaioi) - 1. a 21 1 . oldalhoz adott jegyzetet 

- am'ha-arec- I. a 233. oldalhoz adott jegyzetet 

-- szufik - a szufita szerzetesrendekhez (1. „szufita'\ 204. oldalhoz 
adott jegyzet) tartoz6 (vandorlo) dervisek 

- szkopcoknal - 1, a 184. oldalhoz adott jegyzetet 

- a moszlim Omar idejen- 634-tol 644-ig (1. a 150. oldalhoz adott 
jegyzetet) 

- dzsainisia - 1. a 183. oldalhoz adott jegyzetet („dzsaina-szekta- 
nak") 

- Ssenffernie.CAssisi Szent Ferenc, 1 182-1226)-afcrencess'zerzetes- 
rend alapitoja 

- arahat -.buddhista szent 

- montaniznms - I. a 153 . oldalhoz adott jegyzetet („Montanus") 

241. 0. - aposztdzidt (gorog: aposztazia) - egy vallasi eszme nyilvanos 

megtagadasat, elhagyasat, a hit rnegtagadasat 

- deciusi (Cains Messitis .becius Valeriantis Traianus, 201-251) - ro- 
mai csaszar uralkodasahoz (248-251) ffizodo 

- diocktianusi (Gams Aurclhis Valerius Diolectianus, 245-313) - ro- 
mai csaszar uralkodasahoz (284-305) ffizodo 

242. o. - ..szeniek : parlameritje" ~ a Cromwell teljhatalomra jutasa (1 648) utan 

ulesezo, presbiterianus tobbsegu angol parlament (errol 1. M. Weber: 
A protestans etika es a kapitalizmus szelleme, id. kiadas 186. o. Ij.) 

- Cromwell, Oliver (1599-1658) - ango! allamferfi es hadvezer, az 
angol fbrradalom vezeralakja 



- kveker dllam - Pennsylvania a XVIII. szazadban (1. meg: e kotet 
288. o.) 

- „massa perditionis" (latin) - elkarhozott, karhozatra juto tomeg 
243. o. - 7 auA?ri£(Tauler, Johannes kb. 1 300-1 36 i) - nemet misztikus, Do- 

monkos-rendi szerzetes, predikator, Meister Eckhart (1. a 250. 
oldalhoz adott jegyzetet) tanitvanya 
246. o. - srarndn&k - I. a 207. oldalhoz adott jegyzetet 

- bhiksu - I. a 203. oldalhoz adott jegyzetet 

248. o. - nivra pot S^teaxiv - minden a szabadsagomban all 

- mar Pdlnak. foglalkoznia kelh.it - 1. 1 Kor. 9.17-22 

- kiliasztikus -chiliazmm : az Apokalipszis 20. fejezeten alapulo hie- 
delem, raely szerint a szenvedesektol es a r»y omorusagtoi Krisztus- 
nak a kozeli jovoben bekOvetkezo masedik eljdvetele, s azt koveto 
ezereves foidi uralma hozza meg a szabadulast 

249. o. - John Lilburne (kb. 1614-1657) - angol forradalmar, a levelkrek 

vezetoje; elete vcgen csatlakozott a kvekerekhez 

- a Tattler-fete misztikus - I. a 243. oldalhoz adott jegyzetet 

- unio mystica (latin) - misztikus egyesiiles 

250. o. - Zinzendorf - 1. a 238. oldalhoz adott jegyzetet 

- Meister Eckhart (Eckhart master, Johann Eckhart, 1260-1327) - 
nemet misztikus filozofus, Domonkos-rendi szerzetes 

- cpologetika - 1. ,,apologetak" (215. oldalhoz adott jegyzet) 

251. o. - Naszfemikus - istenkaromlo, szentsegtoro 

252. o. - Canterburyi Ansetm (Szent Anselm, 1033-1109) - francia sko- 

lasztikus filozofus es teologus, Benedek-rendi szerzetes, 1093-tol 
Canterbury! ersek 

- hoplita (gorog) - eredetileg: fegyveres; kesobb: nehezfegyverzetu 
katona 

- „superstitio" -U 119. oldalhoz adott jegyzetet 

- fraires arvales ~ mezei testverek; osi, a hagyomany szerint Ro- 
mulus altai alapitott - es Augustus aital feiiijitott - papi rend 
Romaban, amelynek feladata az osi italiai termekenysegistenek 
kultuszanak apolasa 

- giimnaszionban - gumnaszion (gorog): tornacsarnok 

253. o. - Chmyi reform - szerzetesi mozgalom a X. es XL szazadban, amely 

a Benedek-rend eredeti formajaban valo visszaallttasat tuzte ki 
riljaul, harcolt a papai hatalom megerositeseert, a papi notlenseg 
bevezeteseert; a Clunyi reform kovetkezmenye lett azinvesztitura- 
harc : 

- dalai lama - 1. a 168. oldalhoz adott jegyzetet 
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- tasi (pancsen) lama ~ a Uimaizmus (). 205. oldalhoz adott. jegyzet) 
masodik legmagasabb egyhazi mcltosaga, Sigace kolostoranak 
eldljaroja 

254. o. - parszi - 1. a 175. oldalhoz adott jegyzetet („parszizmus") 

255. o. - ex opere operato - i. a 23) . oldalhoz adott jegyzetet 

- a gnosztikusok hot archonja - archonok = a gnoszticizmusban a 
veges ontudatu allatember osztdneletenek megszemelyesitett alak- 
jai, amelyeket egi hatalmak kepcben kepzeltek el; ezck laktak a 
regiek bit planetajat vagy het eget ; a gnosztikusok szerint ilyen 
archon az ember belso viiagabo! a kiilvilagba kepzelt mennyei 
onkenytir, a zsido tolfogasban eio vilagepito Isten is 

- demiurgosz vagy Jehova -La 225. oldalhoz adott jegyzetet 

. - Agoston (Augustirms Aurelius, Szent Agoston, 354-430) - korai 
kereszteny filozofus es teologus 

256. o. - Atimnasiusndl (Szent Athanasius vagy Athanasziosz, kb. 295-373 

. alexandriai piispok, egyhazatya, az arianizmus (1. „homousziosz", 
ugyanehhez.az oldalhoz adott jegyzet) egyik fo ellenfele 

- /renew (i. sz. II. szazad) ~ egyhazatya, koranak egyik leghiresebb 
teologusa 

~ ouoouoioq - Athanasius (1. ugyanehhez az oldalhoz adott jegyzet) 
alexandriai piispok tanitasa, mely szerint Krisztus egylenycgu 
(homousziosz) az Atyaval; ellenfele, Arius, alexandriai pap (kb. 
256- 336) vallasi tanitasa ertelmeben viszont Krisztus nem egyle- 
nyegu az Atyaval, hanem csak hasonlo hozza (homoiusziosz), 
tehat nem Isten. csak a legtokeletesebb ember (1. meg „filioque", 
166. oldalhoz adott. jegyzet) 

- a mahdjdna buddhizmushan kidolgozott hodhiszattva cszme - I. a 
164. oldalhoz adott jegyzetet („mahajana") 

257. o. - mont&nista -La 153. oldalhoz adott jegyzetet („Montanus") 

- donatista ~ eszak-afrikai kereszteny szekta a IV. szazadban, nevet 
Donatus karthagoi piispokrol kapta 

- extra ecclesiam nulla saius ~ az egyhazon kivul nines udvoziiles 

258. o. - Nagy Gergefy (I, Gergely, Szent, 540-604) - papa (590-604), a 

Papai Allam megalapitoja 

- certitude salmis - 1. a 201. oldalhoz adott jegyzetet 

260. o. ~ Mallinckrodt, Hermann von (1821-1 874) - nemet katolikus politi- 

kus 

- „csoddlkozik valet ataknak hitetlensegen" - Mark 6.6 

261, o. - vedanta (szanszkri t) -hindu vallasi tanitas , amely azemberi leleknek 

az istenseggel (Brahmaval) valo egyesuleset hirdeti 



- szankhja - 1. a 206. oldalhoz adott jegyzetet 

- prozelita - I. a 142. oldalhoz adott jegyzetet 

262. o. - dordrechti zsinat - az 1618-as dordrechti nemzeti zsinaton az orto- 

do»; kalvinistak leszamoltak a remonstrans (I. ..arminianizmus", 
183. oldalhoz adott jegyzet) kisebbseggcl 

- westminsteri zsinat - 1643-tol tilesezo anglikan zsinat, amely pu- 
ritan szeliemben alakitotta at az anglikan hitvallast, es kozeli- 
tette a kalvinizmushoz 

- ..hylikusok" ~ anyagelvuseget vallok 

- „psychikusok" - a lelek felsobbrenduseget vallok 

- mutazilitdk - korai muszlim fllozofiai iranyzat, amely a racionalis 
bolcselet es a Koran osszhangjanak kidolgozasara torekedett 

~ .fides explkita" (latin) - kifejtett, megmagyarazott hit, a hit- 
dogmak kifejezett elismercse 

263. o. - fides implicita (latin) ~ megfogalmazatlan hit, feltetlen bizalom a hit 

kerdeseiben jaratos szemely vagy intezmeny irant 

264. o. - credo, non quod, sed quia absw dum est - hiszem, nem amennyiben, 

hamm men keptelenseg; a hit es a tudas viszonyara vonatkozo 
paradox „credo quia absurdum" megfogalmazas Tertulianus 
(II— III. szazad) latin apologetara megy vtssza 

265. o. - marcionitizmusban -La 213, oldalhoz adott jegyzetet 

- anomiik-anottih: a normakba, szabalyokba veteil bizalom csok- 
kenese (1. meg; „anomizmus" J e kotet 248. o.) 

266. o. - Spenen- Philipp Jakob (1635-170S) - nemet teologus, 1666-ban a 

lutheratius egyhaz fo lelkipasztora iett Frankfurt am Main-ban, 
es elinditotta a pietista mozgalmat 

- i 7 ranc/ce,August3ermann(1663~1727)-nemetprotestansie!kesz, 
a piettzrrms egyik vezeralakja 

- a hivatdst jelolo nemet szd, a ..Berufi - 1. a „Luther felfogasa a 
hivatasrol. A klitatas feladata" c. fejezetet M. Weber, A protestans 
etika es a kapitalizmus szelleme c. muveben (id. kiadas 87-1 17. o.) 

- fides efflcax (latin) - hatekony, hathatos hit 

- khdridzsiidkndl ~ kharidzsitak: az iszlam 658 koriii keletkezett 
iratiyzata, amely a szunnita es a siita politikai es teoiogiai ha- 
gyomanyokat egyarant elvetette; hitfelfogasa misztikus rajongo, 
politikai nezeteinek alapja pedig a szabad kalifavalasztas es a 
radikalis demokracia utopiaja 

- adiaphoron (gorog) - a sztoikus filozofiaban mindaz, ami vallasi 
vagy erkoicsi.szempontbol kozombos 

267.0. - yevvn>9ina pjj woitjMvta - akiket Isten nemzett, nem pedig terem- 

tett 



368 



JEGYZETEK 



JEGYZETEK 



369 



268. o. - bhakti - 1. a 191. oldalhoz adott jegyzetet 

- Mahabharaid - oindiai hoskoltemeny, keletke2esi ideje: i. e. V. 
szazadtol i. sz. V. szazadig 

- gozainok - I, a 170. oldalhoz adott jegyzetet 

- «jit«*(Sakci : Siva egyik alakja) - saktizmus: a hindu univerzumnoi 
principiumanak kultikus tisztelete, gyakran szinonimakent cmli- 
tik a tantrizmussal (!. „tantarikus", 318. oldalhoz adott jegyzet) 

269, o. - Pelagius - az V. szazad elso evtizedeiben mukodo, brit szarmazasu 

szerzetes, az akarat szabadsaganak konzekvens kepviseloje, Agos- 
ton ellenfelc 

27u. o. - a kettos elrendelest - a kettos elrendeles („kettos dekretum") {Cal- 
vin tanit&sa: eszerint rninden tortenes - a bflnbeeses is '-? eleve 
elrendeit Isten akarata altal, Isten az emberiseg egyik reszet iidvo- 
zulesre, a raasik reszet karhozatra itelte 
■ „moira" -1. a 138. oldalhoz adott jegyzetet 

- mahdizmus - megvalto-varo, radikalis iszlam vallasi mozgalom 
27! o. - Omajjad itemzetseg - 1. a 197. oldalhoz adott jegyzetet 

- kiszmr-t-hit - niuszlim teologiai nezet, amely az embcri szabad 
akarat hianyanak elfogadasan, es az isteni akarat vegzetszcru 
rendelesebe valo beletorodesen alapul; lenyegeben a predesztina- 
cio nvuszlim megfclcloje 

- Kuyper, Abraham (1837-1920) - hoiland reformatio teologus, 
egyhazi es szocialpolitikus, iro es allamferfi 

273. o. - foro conskmliae (latin) - a lclkiismeret szine elott 

- „onanismus matrimoniulis" (latin) - a gyermeknemzes megaka- 
dalyozasanak az egyhaz altal iildozott formaja 

274. o. - sarija ~ rnuszlim vallasjog 

275. o. - taiio - az okori zsidoknal es gorogoknel a megtorlas joga, a sze- 

nie't szemert, fogat fogert elv; Mezopotamiabol ered 

- mint Meinhold kifcjti - I. /. Meinhoid: i, m. 130-138. o., vala- 
mint uo., Jesus und das alte Testament. (1896) 93-98. o. 

276. o. - ' 'Alexandria! 'Kelemennif '(Titus Flavins Clemens, kb. 150-213) - 

gorog egyhazatya 

278. o. - parvenu (francia: parvenu) - felkapaszkodott ember, ujgazdag 

- „ir<jftfoa<-^v"-elengedes'esztendeje(l. „Seisachteia", 149. oldalhoz 
adott jegyzet) 

- „carita$" - jotekonysag 

- /.inSiv-t olvasiak /inSevadneXntCovrs<; helyett -Luk&cs 6.35, Karoli 
forditasabari: „...es adjatok kolcsont, semmit erte nem varvan" 
(errol i. M. Weber, Gaz<iasagt6rtenet, id. kiadas 218. o. 54-es lj.) 



- Vulgata ~ Szent Jeromos (IV-V. szazad) latin bibliaforditasa 

- „mhilmdeseparantes"-semmitenemmvaTvan (a teljesszoveghely 
a Vulgata-ban igy hangzik: „beneficite, et mutuum date, nihil inde 
separa rites") 

281. o. - mint Schulteutattrd~\. Ahys Schutte (nemtlldrtcmsz, 1857-1941): 

Geschichte des mittelalterlichen Handels und Verkehrs zwischen 
Westdeutschland und Itaiien mit AusschluB von Venedied.ipc.se. 
1910.) I. kot. 263. o. skk. 

- exkommunikdcio - egyhazi kiatkozas, kikdzosites 
XII. Unas - papa (1316-1334) 

- Bresciai Arnoldlol (kb. 1100-1155) ~ italiai reformator, Abelard 
ianitvanya; az apostoli szegenyseg hirdetoje, az egyhaz vilagi 
hatalmanak es vilagi javainak megvonasat kovetelte; 1155-ben 
mint eretneket kivegeztek 

- „Deo placere non potest" - Istennek tetszeni nem lehet ; a „Gazda- 
sagtartenet"-ben (id. kiadas 284. o.) megadott teljesebb idezet igy 
hangzik: "homo mercator vix am nunquam potest Deo placere" 
(a kereskedo maradhat ugyan biintetlen, de Istennek tetszenie 
nem lehet), Corpus juris canonici, Dist. LXXXVHI, Decretum 
Gratiani 11. c. Pars I (Ps.-Chrysostomus, Super Mattheum) 

- monies pietatis - igy neveztek a kozepkorban a - foleg az egyhaz 
altal - az uzsora elieni vedelem celjabol alapitott zaloghazakat 

- X. Leo -papa (1513-1521) 

282. o. - a pisai Constitution Usus - a pisai tengeri jog gyakorlati rendel- 

kezese 

- commenda dare ad proficuum de man - olyan vallalkozas, amely 
tengeri (utbol szarmazo) haszonra kolcsonoz (pi. penzt ad kol- 
csonbe vagyanit bizomanyba); 1. meg „commenda", 86. oldalhoz 
adott jegyzet 

- usuraria pravitas - hasznot hozo gonoszsag 

- Arte di Caiimaia - 1. a 183. oldalhoz adott jegyzetet 

- bucsu'diszpetizacio ~ btintetesek gyonason kivtili elengedese, nem 
jelenti a bun aloli feloldozast 

283. o. - Salmasius, Claudius (Claude Saumaise 1588-1653) - francia pro- 

testans tudos; az „elmeieti kidolgozast" 1. De usuris (Leiden, 
1638.) es De modo usurarum (Leiden, 1.639.) 

- H. Levy igen jolbemutatott - 1. Hermann Levy, Die Grundlagen des 
okonomischen Liberalismus in der Geschichte der englischen 
Volkswirtschaft. Jena, 1912. 

284. o. - Baudelaire, Charles (1821-1867) - francia kolto 
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- Konstantin (Constantinus, Nagy Konstantin) romai csaszar 
(306-337), a keresztenyseget 313-ban a tobbivel egyenrangu val- 
liissa nyilvam'totla 

- ksatrija - i. a 179. oldalhoz adott jegyzetet 

287. o. -- makkabeus uralom alaii - 1. a 211. oldalhoz adott jegyzetet 

- manchesterizmus - a mult szazad 30-as evcibcn (eredetileg a ga- 
bonavam elleni harcbol) keletkezett gazdasagpolitikai iranyzat, 
amely a szabadkereskedelmet vedelmezte, es elvetette az allam 
mindennemii beavatkozasat a gazdasagi eletbe 

288. o. - Hadrianus - romai csaszar (j. sz. 1 17-138), a Bar-Kochba lazadas 

leverese (i. sz, 135) utan kitiltotta a zsidokat Jeruzsalembol, meg- 
tiltotta a valiasi szabalyok betartasat, s az orszag nevet Jiideard! 
Syria Palestinara valtozlatta 

- '-a kveker kdzdsse'g Pennsylvdnidban - 1. a 242. oldalhoz adott jegyze- ' 
tet. 

- mennomtizmu.% - i. ..keresztelok", 161. oldalhoz adott jegyzet 

289. o - mnhdi.ua - !. a 270. oldalhoz adott jegyzetet („mahdizmus") 

290. o. - ..meg k ell adni a csaszdrnak, ami a csdszdre" - Mark 12.17 (Karoli- 

nal: „Adjatok meg a mi a Csaszare, a Csaszarnak") 

- Troeltsch , Ernst ( 1 8 65- 1923)- nemet evangelikus teologus es filozo- 
fus; Weber itt. Die Soziallehren der christlichen Kirchen und 
Gruppeu (1912) c. muvere uta! 

29 1. o. - ..organikus" htiatasetika - 1. kesobb, e kotet 319. o. sk. 

■• Troeltsch jogged hangsulyozza - 1. „Das sloisch-christlichc Natur- 
vecht und das moderne profane Naturrccht", megj.: Schriften der 
Deutschcn Gesellschaft fur Soziologie, I. kot. 166-192. o. 

292. o. • status ecclesiasticus, politicus cs oeconomicus (latin) - egyhazi, 

politikai es gazdasagi allapot 

293. o. - ( Wagner) - Wagner Adotph (1835-1917) - nemet kdzgazdasz. 

- amaga idejen kifagjukfejteni - 1 . M. Weber: Wirtschaft und Gesell- 
schaft, id, kiadas 708. o. sk. 

- homo politicus - a politika cmbere 

- homo oeconomicus - a gazdasag embere 

- „sine ira et studio" ~~ hafag es reszrehajlas nelkiil 

294. o. - sakti-viiMsossigban - 1. a 268. oldalhoz adott jegyzetet 

- Misztek - (a„Hliszti"sz6b61-Krisztusnevenekeltorzultvaltozata 
- listen emberei") valiasi szekta, amely a XVII. szazad vegen jott 
letre Oroszorszagban. a parasztok koreben, alapitoja Danyiil Fi- 
lippovics kosztromai p'araszt; tanitasuk szerint az ember kozvet- 



. len kapcsolatba kerulhet a Szentlelekkel ; osszejoveteleiket tanccal 
kisert imadsag („ragyenije") jellemzi 

295. o. - deiszdaimdnikus - 1. a 119. oldalhoz adott jegyzetet 

296. o. - „univira" - uxor unius viri (latin): egy fern* felesege 

297. O. -- Ligouri Alfonz {Szcnt Alfonz, 1696-1787) - a Redemptoristak szer- 

zetesrendjenek megalapitoja, nevehez ftizodik a ligourianista - 
janzenistaellenes - teologia kidolgozasa 

- O.nan burnt (coitus interruptus) - Onan five re felesegevei sogor- 
hazassagra (1. „leviratus" 93, oldalhoz adott jegyzet) lepett, de 
vonakodott attol, hogy uiodot nemzzen fiverenek (Mozes 1. k. 
38.4-10) 

298. o. - up&szakdkra - 1. a 158. oldalhoz adott jegyzetet 

299. o. - tribadok - tribadia: nok kozotti szerelem 

' - apotropikus ~ 1. a 115. oldalhoz adott jegyzetet 

301. o. - «2aro/>apw?a~cezaropapizmus:azegyhazrtakesazallamnakaza 

viszonya, amelyben az egyhaz a!a van vetve a csaszari hatalomnak 

302. o. - aharmadik olyanvallds, amely bizonyos irielemben „alkalmazkodik 

a vildglwz" - a korabban emlitett ket masik valias ; a konfucianiz- 
mus (1. 181. o. sk. es 275. o.) es az aszketikus protestantizmus (1. 
224. o., 242. o. sk. es 268. o. skk.) 

303. o. - Sotnbart dltal idezeti >- W. Sombart (1. 189. oldalhoz adott jegyzet), 

Die Juden und das Wirtschaftsleben (1911) 266-276. o. 

- John Wesley - 1. a 152. oldalhoz adott jegyzetet 

304. o. - Sombart nagyon szellemes konyvenek vitdjdban - Sombart konyve : 

1. az elozo oldalhoz adott jegyzetet ; a vitarol 1. A. Philipp, Die 
Juden und das Wirtschaftsleben. (StraBburg, 1929), amely bibliog- 
rafiai attekintest ad Sombart konyvenek kritikairol es a konyvhoz 
kapcsolodo vitarol 

- Sombartnak ez a tetele - ugyanezzel a tetellel vitatkozik Weber a 
Gazdasigtortenetben (I. id. kiadas 284. o. skk.) 

- maondk ~ I. a 86. oldalhoz adott jegyzetet („genovai maonak") 
306. o. - Sombart minden bizonnyat joggal mulat rd - uo. (1. a 304. oldalhoz 

adott jegyzet) 

- rebus sic stantibus (latin) - ebben a helyzetben, ami'g a dolgok igy 
allnak (szerzodes zaradekakent: 1. 23. oldalhoz adott jegyzet) 

308, o. - „Szdrmazhat-e valamijo Ndzaretbol" - Janos 1.46 

- Josids -■ Juda kiralya (i. e. 638-609) (1. meg : „megiddoi csata", 199. 
oldalhoz adott jegyzet) 

- sakter ~ ritualis metszo, aki a korulmeteles aktusat, valamint az 
allatok ritualis eloirasoknak megfelelo levagasat vegzi 
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309.O. ■ Guttmann joggat e.melu- ki - 1 Julius Guttmann (nemet cvangelikus 
teologuses filozofus, 1880-1950) „Die Juden und das Wirtschafts- 
leben" (Son)bart kbnyvenek kntikaja), rnegj. : Archiv fur Sozial- 
wissenschaft und Sozialpolitik, 36. kot. (1913) 149-212. 0. 

3 ! 0. 0. - kabrjiisztikus -kabbaia : a kapott (tan), vagyisisteni ercdetu hagyo- 
many, szemben az emberi hagyomannyal; a kabbaia az okortol 
kb; a XVI. szazadig fejlodott, cclja a rejtett vilaglenyeg megisme- 
rese, a szent szovegek mogottes tartalrnanak felderitese reven; a 
rejtett tartalmakra a szovegek bctuinek es szavainak szamerteke 
utal 

- Msiid-.z XV! II. szazadban Podoliabol, Ukrajnabol es Galicia- 
bol kidult kelet-europai zsido vallasi iianyzat. mely azt hirdette, 
hogy Isten mmdenikt jeicn van. lelkes szeretettel mindenki altal 
megkozelftheto, s a termeszet szeretete es az emberek szoigiilata 

■egyenlB Isten szolgalataval 
iW'o. ."--ffstiba (lie.ber) szo szerint: megteres; ha valaki athagolt egy 
paranesol, es megvallja bimet, Isten megbocsajt neki 

- Hadriattus kora - 1. a 288, oldalhoz adott jegyzetet 

"(1901) 

3 1 0. - : Jakabnak --■ Jakab apostoi, Zebedeus fia, Janos fivere 

- „o$zl6p$zenteknek" - oszlopszent: onsanyargafo szent, aki egy osz- 
: . : : lop.te'tejen eli teaz eietet; Antiokhiai Szent Simeon (389-459) volt 

: kozuluk az elso; a szokas a X-XI. szazadban lijraeledt 

315. 0. - Mahdikent — a yart pr6feta, .akit a muszlimok hite szerint Allah 

kuld; hogy Mo.hamedmuvet befejezze 

- Alivai (AH ibn. Abu-talib, ? 66 1 ) - Mohamed profeta unokapccse 
es veje ; , es egyike elsfi hivemek; 656-ban kalifanak valasztottak 

- hagiologldjciban - hagiologsa: a szentek eletehek dokumentumait 
.. tanulmanyozo diszciplina 

- kbnkubmdtus ~ hazassagem kivuli egyutteles, agyassag 

- sirk (at ab) ~ poganysag, sokisteiiirnadas 

316. o. - Omar - 1. a 150. oldalhoz adott jegyzetet 

317. o. - szdfnsz&iXittQ^ - azindiaifilozofiaban 

a mulando letezes fogalma ; a jelenlegi eietjoes rossz cselekedetei 
kovetkeztebeh az ember mas-mas forma ban sziiletik up, s ezt a 
folyamatot a szamszafa iranyitja 

- dhatrria - Buddha tanai, a buddhista vallasi-fUozofiai elvck osz- 
■ szessege; mindent atfog6,az.egyen eletet is szabalyozo vilagtor- 

veny a hinduizmus tanitasa szerint 



318. o. -- tcmirikus ~ tantrizmtis; a 600-as evekben keletkezett ezoterikus, 
misztikus ritualis iranyzat Indiaban, Nepalban es Tibetben, a 
hmduizmusban es a buddhizmusban 

■ 320. o. - idoldtrikus - balvanyimado 

321. o. - akaratatmk ellenszegiilo fiigefara - Mark 1 1 . 1 2—25 

- aszegenyek malh dsszamardn fog be vonuln i Jeruzsdlembe - Zakarias 
profeta kouyve 9.9 

322. o. - ..Mammonhoz" - Mammon (vagy mammon) ; birtok es vagyon ; az 

Ujszovetsegben szinte szemelykent kezelt isteneljenes hatalom 

- a Ldzdr-kgenda - Lukacs 16.19-31, Janos 11.1-46 

- a hamis mamnwnndl - ez es a kovetkezo mondat bibiiai helyek 
parafrazisa: Lukacs 16.9, Mark 12.17, Mate 6.11 es 34 

323. o. - )cA?;ciC-hivatas(err6!l.Af. Ifefcer.- Aprotestansetikaeskapitaliz- 

mus szelleme. id. kiadas 91. 0. skk. 55-os labjegyzet) 
325. o. - [archej-tipusa - osformaja, osalakja 

- evikcio - torvenyes birtokvisszaszerzes 

327. o. - Sombart ismitelten ... megfogalmazta - 1. W. Sombart, Der mo- 

derne Kapitalismus (1902) 

- ..honesty is (he best policy" (angol) - a becsuktesseg a legjobb 
politika 

328. o. caveat emptor -- ovakodjck a vev6 

330. o. ■-- Qppenheimer, Franz (1858-1 91 8) - nemet kozgazdasz es szociold- 
gus, Weber itt Theorie der reinen und politischen Okonomie 
(1910) c. muvere utal 
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Az erzekfeletti hatalmakhoz fuzodo kapcsolatoknak azokat a formait, 
amelyek kereskent, aldozatkent, imadatkent jutnak kifejezesre, mint bal- 
last", illetve ..kultuszt" el lehet valasztani a magikus eszkozokkel gyakorolt 
kenyszerkent megnyilvanulo „varazslatt61", es ennek megfeleloen „istenek- 
nek" lehet nevezni azokat a lenyeket, akiket valiasos tisztelet dvez, es akikhez 
imadkoznak, „dernonoknak" pedig azokat, akiket magikus eszkozokkel 
kenyszeritenek, es igeznek meg. Az elvalasztast persze sehol nem lehet kovet- 
kezetesen vegigvinni, mivel az ebben az ertelemben vett „ valiasos" kultusz 
ritusai is szinte mindeniitt nagy tomeg magikus elernet tartalmaznak. A tor- 
tenelemben pedig ez az elvalasztas nagyon gyakran egyszeruen azt jelenti, 
hogy valamilyen vilagi vagy egyhazi hatalom egy uj vallas kedveert hatterbe 
szorit egy megievo kultuszt, es ekkor a regi istenek „demonkefit"'leteznek 
tovabb. 

2, §, Varazslo - pap 

A szociologia szamara viszont ez az elvalasztas ugy jelentkezik, mint a 
„varazslokt6i" megkulonboztetheto „papsag" kialakukisa. A valosagban 
persze itt is - mint csaknem rninden szociologiai jelensegnel - elmosodo az 
elientet. Meg a fogalmi elhatarolashoz szukseges megkulonbozteto jegyeket 
sem lehet egyertelmiien megallapitani. Megprobalhatjuk a „kultusz" es a 
„varazslas" elvalasztasanak megfeleloen megkiilonboztetni oket, es ekkor 
azokat a szemelyeket kellene „papnak" nevezni, akiknek az a hivatasuk, 
hogy - a „demonokat" magikus eszkozokkel kenyszerito varazslokkal ellen- 
tetben - az imadat es a tisztelet eszkozeivel befolyasoljak az „isteneket"- 
A pap fogalmaba azonban sok nagy vallas - igy a kereszteny vallas is - 
beleerti a magikus kepesseget. A masik iehetoseg az, hogy az esetenkent 
egyenileg igenybe vett varazsloval ellentetben azokat a szemelyeket nevezzuk 
,,papnak", akik egy allandoan mukodo, rendszeres, szervezett iizem kerete- 
ben latjak el az istenek befolyasolasanak tisztet. A pap es a varazslo ekkor 
egy mozgo skala ket szelso pontjan heiyezkedik el, es a ket szeisoseg kozri 
ellentetet atmenetek egesz sora hidalja at, „Tiszta" tipusaban azonban mind 
a ketto egyerteimu, es igy barmilyen allando kultikus hely, valamint barmi- 
lyen - a helyhez kapcsolodo es a kultuszt szolgalo - dologi berendezes 
letezese a papsag ismertetojegyenek tekintheto, Vagy az lehet a donto 
szempont a pap fogalmanak targyalasanal, hogy olyan szemelyekrol van szo, 
akik - akar oroklodoen, akar egyenenkent aikalmazzak oket - egy tarstilas 
szolgalataban tevekenykednek, valamifele tarsadalmi szervezetben - barmi- 
lyen legyen is az - toltik be tisztiiket mint annak akalmazottai vagy szervei, 
es csakis a szervezet tagjainak erdekeben mukodnek, nem pedig ugy, mint 
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a varazslok, akik szabadon gyakoroljak a mesterseguket. A valosagban 
termeszetesen meg ez a fogalmilag tiszta elientet is elmosodo. A varazslok 
gyakran allando cehekbe tomorulnek, bizonyos esetekben pedig orokletes 
kasztot alkotnak, es ez a kaszt egy adott kozossegen beli'tl akar monopolizal- 
hatja is a magiat. Meg a katolikus pap sem mindig „alkalmazott", hanem 
- peldaul Romaban - gyakran szegeny esavargo, aki hoi itt, hoi ott misezik, 
es egyik naprol a masikra el. Azt is megtehetjiik tovabba, hogy a papokat 
mint kiilonleges tudassal, vilagos szabalyok szerint ki.fejtett tanitassal es 
szakmai kepesitessel rehdeikezo szemelyeket kiilonboztetjuk meg azoktoi, 
akik szemelyes adottsaguk (karizmajuk), illetve annak csoda folytan torteno 
beigazolodasa altal hatnak, tehat a varazsloktol es a „pr6fetakt61". Ekkor 
azonban nem egyszeru dolog kuldnbaeget tenni a tobbnyire ugyancsak kep- 
zett varazslo es az egyaltalan nerd mindig kulonosen jol kepzett pap kozStt. 
Ilyenkor a kulonbseget a kepzettseg minosegeben, az egyikre, illetve a masik- 
ra. jellemzo mas-mas kepzettsegben kellene keresni. Valojaban kesobb (az 
uraimi formak targyalasanal) kell majd elvalasztanunk a pap racionalis 
elotanulmanyaitol es diszciplinaris kepzesetol a karizmatikus varazslo iskola- 
zottsagat, amely reszben irracionalis eszkozokkel uijaelesztett, ill. „nevelessel 
fetebresztett" titokzatos kepesseg, reszben pedig olyan kepzettseg, amely a 
varazslasi muveszet tisztan ernpirikus tananak elsajatitasan alapul. A valo- 
sagban azonban itt is azt talaljuk, hogy a ketto foiyton egymasba csuszik. 
De ha itt azt tekintenok a papsagot egyebek mellett kituntetoen megkiilon- 
bozteto „tanitas" ismertetojegyenek, hogy egy osszefiiggo, . valamikeppen 
rogzltett, „kinyiiatkoztatasnak" szamito tan alapjan kialakul egy racionalis 
valiasos gondolatrendszer, es - ami a szamunkra a legfontosabb - letrejon 
egy rendszerezett sajatosan valiasos „etika", vagyis ha olyasvala.mit tekinte- 
nenk ismertetojegynek, aminek alapjan mondjuk az iszlam kulonbseget tett 
a szent konyvre epiilo vallasok es az egyszeru poganysag kdzott, akkor 
nemesak a japan sinto papokat, hanem peldaul a foniciaiak hatalmas hierok- 
ratait is ki kellene zarni a papsag fogalmabol. Ekkor olyasmit [tennenk] meg 
fogalmi ismertetojegynek, ami csakugyan alapvetoen fontos, de nem egyete- 
mes papi funkcio. 

A megkiilonboztetes eltero - egymasban maradektalanul soha fol nem 
oldodo - lehetosegeit a sajat celunk szempontjabo! akkor iteljUk meg a 
leghelyesebben, ha itt azt tekintjiik ismertetojegynek, hogy a szemelyek egy 
kiilon kore arra van bealUtva, hogy rendszeresen, meghatarozott rtorra.akh.oz, 
helyekhez es idokhoz kotve, es meghatarozott szervezetgkhez kapesolodva, 
uzemszeruen lassa el a kultikus fekdatokat. Nines papsag kultusz 'neikul, de 
kultusz elofordui elkutonfilt papsag neikul : peldaul Klnaban, ahol kizarolag 
az allami szervek es a haz atyja lattak el a hivatalosan. elismert isteneknek 
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es az osok szellemenek kultuszat. A „varazsl6knal" viszont a tiszta tipus 
eseten, mint teszem azt az indianoknal, a hamecek rendjeben - es a hasonlo 
dolgoknal az egesz vilagon - van novieiatus, es kiilon tan is van. Az ilyen 
csoportoknak ugyan nagyon eros hatalom van a kezeben, es iinnepei is 
- amelyek lenyegeben magikus iinnepelyek - kozponti helyet foglainak el a 
nep eleteben, am mivel hianyzik a folyamatossag, mivei nines folyamatosan 
mukodo kultikus iizem, ilyen esetben nem fogunk „papokrol" beszelni. 
Rendszerint sem a papok nelkul mukodo kultusznal, sem a kultikus feladato- 
kat nem folyamatosan ellato varazsloknal nem talalkozhatunk a metafizikai 
eikepzelesek racionalizalasaval, es sajatosan vallasi etikaval sem. Ezt a ket 
dolgot csak egy onallo es a kultussza!, valamint a lelkek gyakorlati iranyita- 
sanak problemaival tartosan foglalkozo - es erre a feladatra felkeszult - 
hivatasos papsag szokta teljesen kovetkezetesen kiaiakitani. Ezert vezetett a 
klasszikus kinai gondolkodasban az etika - ugyanugy, ahogy a kultusz es 
papsag nelkiili regi buddhizmus etikaja is - valami egeszen mashoz, nem 
metafizikai ertelemben racionaiizalt „vallashoz". Es a valtasos elet racionali- 
zalasa - mint kesobb ki fogjuk fejteni - mindeniitt felbeszakadt, vagy teljesen 
megakadt, ahol a papsag nem tudta a foiyamatot a sajat rendi fejlodese es 
hatalmi celjai szolgalataba allitani. Ez tortent peldaul az okorban a foldkozi- 
tengeri orszagokban. Nagyon sajatos utat jart be a racionalizacios folyamat 
ott, ahol egy rend - amelynek tagjai eredetileg varazslok es szent enekeket 
eloado dalnokok voltak - racionalizaita ugyan a magiat, de nem alaki'tott ki 
tulajdonkeppeni ertelemben vett papi hivatali szervezetet. Pelda erre a brah- 
manak rendje Indiaban. De nem rninden papsag alakitja ki a magiaval elvileg 
szembenallo ket uj elemet: a racionalis metafizskat es a vallasos etikat. E ket 
dolog letrejotte rendszerint - ha nem is kivetel nelkul mindig - inkabb a 
papsagon ki'viUi eroknek, egyreszt a metafizikai vagy vallasos-etikai „kinyi- 
iatkoztatasok" rnegtesteskoinek: a profetdknak , masreszt a kultusz nem papi 
hiveinek, a Jaikusoknak" a kozremukodeset feltetelezi. Mielott raternenk 
annak targyalasara, hogy a vilagon mindeniitt nagyon hasonlo fokon alto 
magia meghaladasa utan e nem papi tenyezok kozremukodesevel hogyan 
fejlodtek tovabb a vallasok, szemiigyre kell venniink nehany olyan tipikus 
fejlodesi tendenciat, amelynek a kultuszokban erdekelt papok voltak a 
kivaltoi. 
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3. §. Istenfogalom. Vallasi etika. Tabu 

Etiltai isiensegek. A jogot feltalalo istensegek !36. o. - Istetidc feletti szemelytelen hatalmak; 
a rend mint isten altai teremtett rersci 138, o. - A tabu-normak szocjologiai jelentosege. Totemiz- 
mus 140, o. - A tabuva tetel, kdzosseg es a sztereott'piak rogziiiesc 142. o. - Magikus etika - 
valiasi etika : butuudat es a megvaltas gondolata 144. o. 

Az a nagyon egyszerti kerdes, hogy egyaltalan erdernes-e azzal probalkoz- 
ni, hogy egy bizonyos istent vagy demont kenyszerrel, vagy keressel befolya- 
soljunk, eloszor is gyakorlati kerdes, amelyet csupan a siker donthet el. 
Ahogyan a varazslonak igazolnia kell a karizmajat, ugy az istennek is igazol- 
nia kell a hatalmat. Ha a befolyasplasi kiserlet tartosan hiabavalonak bizo- 
nyul, akkor vagy az istennek nines eleg hatalma, vagy azok az eszkozok 
ismeretlenek, amelyekkel befolyasoini Iehet, Ilyenkor fel szoktak adnt a 
kiserletet. Kinaban meg ma is eleg nehany atiito siker, hogy egy istenrol 
kedvezo kepet alkossanak: a sikerrel hir es hatalom (sen, ling) jar, ez pedig 
tobb hivot szerez az istennek. A esaszar, aki'az alattvalok kepviseloje a 
mennyekben, cimeket es egyeb kitunteteseket adomanyoz az isteheknek 
abban az esetben, ha beigazolodik a hatalmuk. De eleg egy-ket kirivo eset, 
atnikor az isten csalodast okoz, es maris orokre kiuriil a templom. Az a 
tortenelmi veletlen, hogy a mitiden valoszmuseg szerint giinyolodo Ezsaias 
profeta sziklaszilard hite - mely szerint ha a kiraly nem mozdul el Jeruzsalem- 
bol, istene nem fogja hagyni, hogy a varos az asszir sereg kezere keriiljon - 
valoban beigazotodott, azota is alapjaban megrendithetetlenne teszi mind az 
isten, mind profetai helyzetet. Nem tortent ez maskent a preanimisztikus 
fetist birtoklo es magikus kepessegekkel megaldott szemely karizmaja esete- 
ben sem. A sikefteten varazslo neha halailal bunhodott. A papsag helyzete 
annyiban elonyosebb a varazsloenal, hogy a pap nem szemelyeben felelos a 
kudarcert: a feletosseget atliarithatja az istenre. De ha emiatt kisebb Iesz 
istenenek a presztizse, az az q presztizset is csokkenti. Kiveve, ha sikeriil 
olyan magyarazatot talalnia a sikertelensegre, amely meggyozoen bizonyitja, 
hogy nem istent, hanem - magatartasuk miatt - imadoit terheii a felelosseg. 
Ezt is az „istentiszteletr61" - isten szolgalatarol -- alkotott elkepzeles teszi 
lehetove, amely szembenall az „isten kenyszeritesevel". A hivok nem imadtak 
elegge az istent, nem csillapitottak kellokeppen az aidozat verere vagy szorjaa- 
ra szomjuhozasat, netan meg melloztek is, es mas : isteneket reszesitettek 
elonyben. Ezert nem hallgatja meg oket. De neha az sem scgit, ha ujbol es 
meg jobban imadjak: az ellenseg istenei maradnak tovabbra is az erosebbek. 
Ekkor vege az isten reputaciojanak. A hivok atpartolnak az erdsebb istenhez, 
hacsak nem sikerul olyan motfvumokat talaini az isteh renitens.viselkedesere, 
amelyek nem csokkentik, hanem meg meg is erdsjtik a presztizset. A papsag 
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bizonyos esetekben meg ennek is megtalalta a modjat. Erre Jahve papjai 
nyujtjak a kgkirivobb peldat, akik - kesobb meg targyalando okokbol - 
anna! szorosabbra fuztek Jahve es nepe kapcsolatat, minel nagyobb bajba 
keriilt a nep. De ahhoz, hogy ez megtortenhessen, eloszor az isteninek keltett 
egy sor uj tulajdonsagra szert tennie. 

Az antropomorf istenek es demonok tulajdonsagaikat tekintve elosz5r is 
voltakeppen csak viszonylag vannak f51enyben az emberekkel szemben. 
Eppoly mertektelenul szenvedelyesek, mint az eros emberek, es elyezetva- 
gyuk sem psmer] merteket. De nem mindentudok, es nem is mindenhatok 
- ha azok lennenek, nem lehetne tobb belohlk -, es meg csak nem is sziikseg- 
keppen orokkevalok: Babiloniaban sem, de meg a germanoknal sem voltak 
azok. Csupan arrol van szo, hogy tudjak, hogyan lehet magikus etefckkel 
vagy italokkal - amelyeket maguknak Sriznek - biztosan megliosszabbitani 
ragyogo iete2esuket, ugy, ahogyan a saman varazsitala meghosszabbitja az 
emberek eletet, Tulajdonsagaik szerint megkulonboztetik kozottuk az embe- 
rek szempontjabol hasznos isteneket es demonokat a karos hatalmaktol, es 
termeszetesen az elobbieket rendszerint jo es nagy „isteneknek" tekintik, 
akiket imadnak, szemben az utobbiakkal, az alacsonyabb rangu „demonok- 
kal", akiket viszont minden elkepzelheto furfanggal, mindenfele ravaszsaggal 
es alattomossaggal felruhaznak, es nem imadjak, hanem magikusan megige- 
zik oket. De nem mindig valasztjak kuldn ezen az alapon az isteneket, es meg 
csak nem is mindig abban a formaban megy vegbe a megkulonboztetes, hogy 
a karos hatalmakat, az artalmas erok urait demonokka ibkozzak le. Az, hogy 
az egyes istenek mekkora kultikus imadatnak orvendenek, nem a josaguktol, 
es meg csak nem is egyeternes jelentoseguktol fiigg. Gyakran eppen a hatal- 
mas es josagos egi isteneknek nines semmifele kultuszuk : nem azert, mert „tul 
tavoliak", mert messze vannak az emberektol, hanem inert hatasuk tulsago- 
san egyformanak es szabaiyosnak - es allando szabalyszerfisege folytan 
kiiion beavatkozas nelkiil is biztositottnak -- latszik. A kifejezetten diabolikus 
jellegu hatalmak viszont - mint mondjuk Rudra, az indiai ragalyisten - nem 
mindig gyengebbek a ,.jo" isteneknel, sot az is elofordul, hogy tiilsagosan is 
rendkiviili liatalommal ruhazzak fei oket. 

A panteonon belul a jo es a diabolikus tulajdonsagokkal rendelkezo hatal- 
mak kozti, adott esetben fontos megkiilonboztetes mellett azonban - es ez 
a lenyeg - kialakul egy masfajta mmosites, amely jellegzetesen etikai szem- 
pontok szerint osztalyozza az istensegeket. Az istenseg etikai minositese nem 
kizarolag a monoteizmus sajatja. Monoteizmus eseten ez messzehato kon- 
zekvenciakat von maga utan. Am onmagaban ennek a panteon kialakitasa- 
nak legkulonbozobb fokain fennall a lehetosege. Termeszetesen kivaltkeppen 
gyakran tartozik az etikai tuiajdotisagokkal rendelkezo istensegek koze a 



jogalkotds feladatara specializalodott isten, valamint az az isten, amelyiknek 
hatalma van az ordkulumok felett, 

A „divinacio" muveszete egeszen kdzvetlemil a szeilemekbe vetett hithez 
kapcsolodo magiaboi n6 ki. A szellemek hatasa - mint minden mas lenye - 
nem teljesen szabalytalan. Ha ismerjuk a feiteteleket, amelyek kdzott hatnak, 
akkor bizonyos szimptomakbol - omenekbol, amelyek a tapasztalatok sze- 
rint jelzik a hajtamaikat - kikovetkeztethetjuk a viselkedesiiket. A sfrok, a 
hazak es az utak letesitesenel, valamint a gazdasagi es a politikai cselekvesek 
kivitelezesenel iigyelni ketl arra, hogy az ilyesmi a korabbi tapasztalatok 
alapjan megfelelonek latszo helyen es kedvezo idoben tortenjek. Ahol pedig 
egy reteg a divinacio muveszeteaek gyakorlasabol el - mint az tin. taoista 
papok Kinaban ott e reteg muveszetenek tanat (Kinaban a feng sui) 
megrendithetetlen hatalomia tehetnek szert. Ekkor mindennemu gazdasagi 
racionalitas megfeneklik azon, ha szernbekeriil a szellemekkel : nines olyan 
gyar- vagy vasutepitkezes, ahol az ember ne keverednek lepten-nyomon 
konfliktusba veliik. Csak a teljesen kibontakozott kapitalizmus volt kepes 
megbirkozni ezzel az ellenallassal. Be meg az orosz-japan haboruban is ugy 
latszott, hogy a japan hadsereg a kedvezotlen diyinatorikus jelek miatt 
szalaszt el bizonyos alkalmakat - Pausamas PJataiainal viszont mar nyilvan- 
vaioan ugyesen tudta „stiiizalni" 5 azaz a taktika sziiksegleteinek megfeieloen 
kedvezonek vagy kedvezotlennek foltuntetni az eiojeleket. Ahol marmost a 
politikai hatalom - amely a pusztan a nemzetsegi viszalyok elsimitasat celzo, 
nem mervado dontobfroi hatarozatot kenyszerito ereju itelette tette, a vallasi 
vagy politikai gaztetteknel pedig a fenyegetett kozosseg reszerol regtoi szoka- 
sos lincsbiraskodast rendezett etjarassa formalta - maga veszi kezbe a jog- 
serelmek orvoslasat, ott csaknem mindig isteni kinyilatkoztatas (istenitelet) 
adja tudtul az igazsagot, Ahol a varazslok megertettek, hogy az orakuiumo- 
kat es az isteniteleteket - valamint az elokeszttesuket - nekik keli kezbe 
venniok, ott hatalmi heiyzetiik gyakran tartosan megerosodott. . 

A jogrend orzoje - teljesen annak megfeieloen, ahogy a.valosagos eietben 
tortennek a dolgok - egyaltalan nem sziiksegkeppen a legerosebb isten: sem 
az indiai Varvma, sem az egyiptomi Maat nem volt az, es meg kevesbe volt 
az az attikai Liikosz, Dike, Themtsz vagy Apolion. Oket csupan etikai 
minositesiik tiinteti ki, ama „igazsag":ertelmenek megfeieloen, amelyet az 
orakulumnak vagy az isteniteletnek vaiamikeppen megiscsak meg kell hirdet- 
nie. De az „ettkai" isten nem azert vedelmezi a jogrendet es a jo erkolcsoket, 
mert 6 isten - az antropomorf istenek tulajdonkeppen semmi kiilonoset nem 
akarnak elerm az „etikaval", mindenfelekeppen sokkal kevesebb kSzfik van 
hozza, mint az embereknek hanem azert vedeimezi, mert mar oltalmaba 
vette ezt a sajatos fajta cselekvest. Az istenekkel szemben tamasztott etikai 
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igenyek viszont nonek, ha 1. no a hatalom, es igy az oltalmazott nagy 
politikai szervezeteken belli] egyre magasabbak a rendezett joggai szembeti 
a minosegi igenyek, - ha 2. a gazdasag mukodesehez sziikseges meteorologiai 
tajekozottsag folytan no a termeszeti torvenyeknek alavetett vilagbeli eseme- 
nyek racionalis megertese, tagul az a kor, amelyen beliil a vilag folyasa hosszii 
tavon ertelmesen rendezett kozmoszkent jelenik meg, - ha 3. mindig ujabb 
es ujabb emberi kapesolatok esnek konvencionalis szabalyozas ala, es az 
emberek kolcsonos fiiggosegeben egyre nagyobb jelentosege van a konven- 
cionalis szabalyok betartasanak, - kivaltkeppen pedig, ha 4. megno a tarsa- 
dalmi es gazdasagi jelentosege annak, hogy az adott szo megbizhato legyen, 
hogy meg lehessen bizni a szavaban a baratnak, a vazallusnak, a hivatalnok- 
nak, a cserepartnernek, az adosnak vagy akarkinek, - egyszoval: ha megno 
annak az etikai koteieknek a jelentosege, amely azegyes egyent a viselkedeset 
kiszamithatova tevo „kotelessegek" kozrnoszahoz fuzi. Nyiivanvaio mar- 
most, hogy azokkal az istenekkel kapcsolatban, akikhez oltalomert fordul az 
ember, ket eset lehetseges: vagy 6k maguk is ala vannak rendelve valamilyen 
rendnek, vagy ok azok, akik - mint a nagy kiralyok - megteremtettek, es 
isteni akaratuk jellegzetes targyava tettek a rendet. Az else esetben valamifele 
folejiik rendelt, szemelyteien hatalom all az istenek mogott, amely belso 
kapcsolatot teremt kozottiik, es megmeri a tetteik erteket, am e hatalom 
maga nagyon kulonbozo fajtaju lehet. Az istenek folott alio, egyetemes es 
szemelyteien erok mindenekelott a „sorsot" iranyito hatalmak kepeben 
jelentkeznek. Ilyeri a „vegzet" (moira) a gorogoknel, amely valamifele irracio- 
nalis es - kiilonosen etikai szempontbol - k5zombos modon nagy vonalak- 
ban eieve megszabja minden egyen sorsat. Az egyeni sorsok eleve eirendeltse- 
ge bizonyos hatarok kozott ugyan rugalmas, de ha tulsagosan szembeszo- 
koen megsertik - ha az istenek a vegzettel szembeszegiilve kozbelepnek --, az 
meg az istenekre nezve is veszelyes (ihig^ogov) lehet. Ez a magyarazata 
egyebek kozt annak is, hogy oly sok ima nem nyer meghallgatast. Ilyen 
terraeszetia belso indttekok szoktak meghuzodni azoknak a harcias hosoknek 
a magatartasa mogott, akiktol a tisztan etikai erdekek motivalta - de egyeb- 
kent partatian - boles es josagos „gondviselesbe" vetett racionalis hit kiilono- 
sen idegen. Itt megint az a korabban mar erintett feszuttseg bukkan elo, 
amely a hosiesseg s a vallasos - vagy akar tisztan etikai - racionalizmus 
minden fajtaja kozott fennali, es ameilyel mindig ujra talalkozni fogunk, 
Egeszen maskepp fest ugyanis a biirokratikus vagy teokratikus retegek - 
peldaul a kinai burokracia vagy azindiai brahmanak - szemelyteien hatalma. 
Ez a hatalom a vilag harmonikus es racionalis rendjenek - a konkret esetben 
hoi inkabb kozmikus, hoi meg inkabb etikai-szocialis jellegu, rendszerint 
azonban mind a kettot felolelo rendnek - a gondviselesszeru hatalma. Koz- 



mikus, de ugyanakkor megis sajatosan etikai-racionalis jellege van az istenek 
tolotti konmcianus, valamint taoista rendnek, Mindketto szemelyteien es 
gondviselesszeru hatalom, amely a vilag folyasanak szabalyszeruseget es 
szereneses elrendezeset biztosttja: ez a racionalis burokracia szemlelete. Meg 
inkabb etikai jellege van az indiai'ritanak, a vallasi szertartasok, valamint a 
kozmosz szilard rendjet, es ennelfogva altalaban az emberek viselkedeset is 
megszabo szemelyteien hatalomnak: ez a Vedak papjainak, egy olyan pap- 
sagnak a szemlelete, amely inkabb az istenek kenyszeritesenek lenyegeben 
empirikus miiveszetet - nem pedig az istentisztelet muveszetet - gyakorolja. 
Vagy etikai jellegu, kesobb Indiaban az ertelmetlen valtozasnak es az egesz 
jelensegvilag mulandosaganak egyedul nem alavetett let istenek folotti egye- 
dulvalosaga: ez a vilagi siirges-forgassal szemben kozombos ertelmiseg spe- 
kulativ szemlelete. De meg ahol a termeszetoek es a vele rendszerint egyen- 
rangunak gondolt tarsadalmi viszonyoknak a. tendje, mindenekelott a jog- 
rend, nem az istenek fole rendelt, hanem az istenek altal teremtett rendnek 
szamit is - kesobb ra fogunk kerdezni, hogy ez milyen feltetelek kozott van 
iay -, ott is eleve magatol ertetodonek veszik, hogy az isten nem engedi 
megserteni az altala teremtett rendet. E posztulatum kovetkezetes vegiggon- 
dolasa messzemeno kovetkezmenyekkel jar a vallasos cselekvesre es altala- 
ban arra nezve, hogy az emberek milyen allaspontra helyezkednek az istenek- 
kel kapcsolatban. Ez inditja el a vallasi etika fejlSdeset, es ez az indlteka az 
ernberekkel szemben tamasztott isteni koveteimenyek, valamint a gyakran 
nem kielegitheto „termeszeti" koveteimenyek elvalasztasanak. Az erzekfeletti 
hatalmak befolyasolasanak ket oseredeti formaja: az oket emberi celoknak 
alaveto magia es e hatalmak megnyerese - amikor az ember nem valamifele 
etikus magatartassal, kfllonfele erenyek gyakorlasavat, hanem e hatalmak 
onzo kivansagainak kielegitesevel kedvelteti meg magat veluk- most kiege- 
sziil a vallasi torvenyek kovetesevek amely az isten joakaratanak kivivasara 
szolgalo specifikus eszkoz. 

Persze, nem ezzel a feifogassal veszi kezdetet a vallasi etika. EUenkezoIeg, 
ez az etika eppen a viselkedes. tisztan magikus motiyacioju normaival 
- azokkal, amelyeknek a megsertese vallasi szempontbol szornyusegnek 
szamit -, lep szinre eloszor, megpedig foldttebb hatekony modon. A szelle- 
mekbe vetett hit magas fokan minden kiilonleges - fokepp nem mindennapi - 
eletfolyamatot az idez elo, hogy egy sajatos szellenr bekoltdzik az emberbe ; 
betegseg eseten eppiigy, mint sziileteskor, a pubertas koraban yagy a menst- 
ruacio idejen. Ez a szellern marmost hol „szentnek", hoi „tisztatalannak" 
szamit - besorolasa tehat valtozo, es gyakran veletienektol fflgg- de gyakor- 
Jati hatasat tekintve ez szinte teljesen mihdegy. Minden esetbsn el kell kertilni 
ugyanis, hogy e szellemet mgereljek, es ezzel arra oszfonozzek, hogy az 6t 
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hivatlanul megzavaro szemelybe koltozzek, vagy magikus eszkozokkel art- 
son neki, illetve barki rnasnak, akit valaha is megszailva tartott. Ezert fizikai- 
lag es tarsadalmiiag keriilik. az illetot, es neki is keriilnie kell masokat, 
bizonyos esetekben meg a sajat szemelye erinteset is. Emiatt peldaul oiykor 
ovatosaii taplaljak oket - mint Poiineziaban a karizmatikus fejedelmeket -, 
nehogy magikusan megfertozzik a sajat eledeliiket. Ha egyszer mar leteznek 
ilyen elkepzelesek, akkor termeszetesen a magikus karizma birtokaban ievo 
emberek varazslaiot eloidezo praktikai is jabuva" tehetnek masok szamara 
bizonyos targyakat vagy szemelyeket: az ilyen targyak vagy szemelyek erinte- 
se gonosz varazslatot vonhat maga utan. A tabuva tetel karizmatikus hatal- 
mat sokszor teijesen racioualisan es szisztematikusan gyakoroltak: ez kiilo- 
nosen Indoneziara es a deitengeri teriiletre volt igen nagy mertekben jellem- 
zo, Szamos gazdasagi es tarsadalmi erdeket garantaltak tabuk: az erdo- es 
vadallomany vedelmet (a kora kozepkori tiltott kiralyi erdok mintajara); 
inseges idokben a szitkosse valo keszletek biztositiisat a nem gazdasagos 
fogyasztassal szemben; a tulajdonvedelem megteremteset, kiilonosen a rend- 
kiviili kivaltsagokkal rendelkezo papi vagy nemesi tulajdon eseteben; a kozos 
hadizsakmany biztoskasat az egyeni fosztogatasokka! szemben (ahogyan 
Jozsue biztositotta Akan eseteben); a rendek szexualis es szemelyi elkiilom'te- 
set a ver tisztasaganak vagy a rendi presztizsnek a megSrzese erdekeben. Ez 
volt az elso es a legaltalanosabb esete annak, hogy a vallast kozvetleniil 
vallason kiviili erdekek szolgalataba allitotiak. Ez a2 eset a maga - gyakran 
meg a tabu altal privilegizaltak szamara is kinosan terhes - normaival, 
amelyek reszben hihetetleniil irracionalisak voltak, egyiittal a vallasos ember 
nagyfoku ontorvenyitseget es onallo akaratat is jelzi. A tabu racionalizalasa 
olyan normarendszerhez vezet, amelynek ertetmeben bizonyos cselekedetek 
vallasi szempontbol egyszer s mindenkorra szornyusegnek szamitanak, ame- 
iyekert vaiamikeppen meg kell bunhodnie - bizonyos koriilmenyek kozott 
halallal kell bunhodnie - annak, aki a tettet elkovette, kiilonben a nep 
minden tagjat sujtani f'ogja a gonosz varazslat. fgy jon ietre egy tabukkal 
garantalt eiikai rendszer: az etkezesi iilalmak, munkatilalom a tabunak 
szamito „szerencsetlen napokon" (ilyen volt eredetileg a szabbat) vagy a 
hazassagi tiiaiom bizonyos szemelyek, kiilonosen a rokonok koreben. Ez 
termeszetesen mindig oly modon megy vegbe, hogy ami - akar racionalis, 
akar konkret, irracionalis okokbol; betegsegekrol vagy egyeb gonosz varazs- 
latrol szerzett tapasztalatok alapjan - egyszer mar megszokotta valt, az 
„szent" lesz. Meghatarozott tarsadalmi korok eseteben marmost latszolag 
nem kellokeppen tisztazhato modon jellegzetesen az egy-egy targyban - 
kiilonosen allatban - lakozo szellemek jeientosegevel fonodtak ossze tabu- 
szerii normak. Arra, hogy az allatokban inkarnalodo szellemek mint szerit 
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aliatok a helyi politikai szervezetek kultuszanak kozeppontjaba keriilhetnek, 
Egyiptom a legkirivobb pelda, De a szent aliatok es egyeb objektumok vagy 
artefaktumok mas - az adott helyzettol fuggoen hoi termeszetszeruen letre- 
jott, hoi meg inkabb mestersegesen kialakttott ~ szervezetek kozeppontjaba 
is kerulhetnek. Az ebbot kifejlodo tarsadalmi intezmenyek legelterjedtebbike- 
hez tartozik az un. totemizmus, amely egy targy, tobbnyire egy termeszeti 
targy - a legtisztabb tipusban: egy illat- es azon emberek meghatarozott 
kore kozt teremt sajatsagos kapesolatot, akik szamara ez a targy a testveriseg 

- eredetileg persze: a kozosen eifogyasztott allat t ,szetleme" altati kozos 
megszallottsag - szimbolumanak szamtt. Ennek a testverisegnek a tartalma 
es a hordereje eppoly bizonytaUm, mint a testverisegben osszeforro tarsakat 
a totemtargyhoz fuzo kapcsolatnak a tartalma. A totemizmus teijesen kifej- 
lett tipusanal az elobbiek az egzogam nemzetsegen beluli valamennyi testveri 
kotelesseget magukban foglaljak, az utobbiak pedig a totemallat megolese- 
nek es - a kozosseg kuitikus lakomain kivtil torteiio - fogyasztasanak tilal- 
mat tartalmazzak, es adott esetb.en meg mas kuitikus jellegu kotelessegeket 
is tartalmaznak, amelyek tobbnyire a totemallattol va.16 szarmazasba vetett 
gyakori (de nem egyetemes) hiten alapulnak. Ennek a viiagszerte elterjedt 
totemisztikus testverisegnek a kiaiakulasarot meg nem csitult ei a vita. Ne- 
kiink lenyegeben be kell ernunk annyival, hogy a totem funkciojanak rnegfe- 
leloen azon kuitikus kozossegek isteneinek animisztikus ellenparja, amelyek 

- mint korabban mar emlitettiik - azert szoktafc osszekapcsolodni a legfcu- 
lonfelebb tarsadalmi szervezetekkel, inert a nem „targyiasult" gondolkodas 
a szemelyes es vailasilag garantalt testverisegnek meg az ilyen f isztan mester- 
seges es dologi „celra alakult szervezetef' sem tudja nelkulozni, Ezert tapadt 
kiilonosen a szexualis elet szabalyozasahoz - amelynek a nemzetseg a szolga- 
lataban allt - mindemitt olyan tabujellegu vallasi garancia, amilye.t leginkabb 
a totemizmus elkepzelesei kinaltak. A totem azonban nem korlatozodik 
szexualpolitikai celokra, es egyaltalan nem korlatozhato a „nemzetsegre", az 
pedig semmi esetre sem allithato, hogy ezen a teriileten sziiletett volna meg 
eloszor. A totem inkabb ugy irhato le, mint a testveri kapcsolatok magikus 
garantalasanak szeles korben elterjedt modja. Ma mar vigyszolvan kivetei 
nelkiil mindenki foladta azt az erosen tiilzo elkepzeiest, mely szerint a tote- 
mizmus valaha mindeniitt egyetemesen ervenyesiilt volna. es ezert szinte 
minden tarsadalmi kozosseg es az egesz vallas leyezethetd volna beldle. Ezek 
a motivumok csak a magiaval vedelmezett es magikus eszkozokkel kierosza- 
kolt nemek kozti munkamegosztas, valamint az egyes foglalkozasokra valo 
specializalodas, es ezzel a csere mint reudszeres belgazdawgi (a kiiSso kereske-. 
delemmel szembenallo) jelenseg fejlodese es szabalyozasa szempontjiibol 
jatszottak jelentos szerepet. 
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A tabuk, kivalt a magikus okokbol eioirt etkezesi tilalmak az asztalkozos- 
seg igen nagy jelentosegu intezmenyenek uj forrasat tarjak fol a szamunkra. 
Az egyik forras - mint lattuk - a hazkozosseg volt. A masik pedig a tisztatala- 
nokra vonatkozo tabu elkepzeleseboi eredo megszoritas, amely az asztalko- 
zosseget a magiaban egyforman kepzett tarsakra korlatozza. Az asztalkozos- 
seg e ket forrasa versenghet, es konfliktusba keriilhet egymassal. Ahol pelda- 
nak okaert a feleseg mas nemzetseghez tartozonak szamit, mint a ferj, ott igen 
gyakran nem etkezhet egy asztalnal vele, esetleg nem is lathatja, amikor eszik. 
De eppigy nem szabad a tabukkal megkulonboztetett kiralyoknak vagy a 
tabukka! vedett kivaltsagos retegeknek (kasztoknak), illetve vallasi kozosse- 
geknek az asztalukat megosztani masokkal, es a magasabb kivaltsagokkal 
rendelkezo kasztokat nem is szabad kitenni annak, hogy kultikus lakomaik 
-sot, esetenkent akar napi etkezesiik-soran „tisztatalan" kiviilallok pillant- 
sak meg oket. Ennelfogva viszont az asztalkozosseg heiyreallitasa nagyon 
gyakran egytke azoknak az eszkozdknek, amelyekkel vallasi testveriseget - es 
ezzel bizonyos esetekben etnikai es politikai testveriseget is - lehet teremteni. 
A keresztenyseg fejlodeseben az elso nagy fordulopont az volt, hogy Antiok- 
hiaban helyreailt az asztalkozosseg Peter es a koriilmeteletlen prozelitak 
kozott. Erre Peterrel folytatott vitajaban Pal is megfelelo stilyt helyez. iVfas- 
reszt a tabujellegu nomiak rendkivuli modon akadalyoztak az erintkezest es 
a piaci tipusii, valamint mas tarsadalmi kozossegek fejlodeset. A sajat feleke- 
zelen Mviiliek abszolut tisztatalansaga - ahogyan peldaul az iszlamon beliil 
a siitak valljak - a felekezet hivei szamara sokalg elemi erovel akadalyozta 
az erintkezest. Ez egeszen az ujkorig igy volt, amikortol kiilonf'ele fikciokkal 
probaltak meg segtteni magukon. Az indiai kasztok tabujellegu eloirasai 
elementaris erovel gatoltak a szemelyek kozti erintkezest, es ez joval hateko- 
nyabb volt, mint Kinaban a szellemekbe vetett hitre epiilo feng sui rendszer, 
amely a javak forgalmanak utjaba gorditett akadalyokat. A vallas hatalma 
termeszetesen ezen a teriileten is korlatozottnak mutatkozik a mindennapok 
sziiksegleteivel szemben: „a kezmtivesnek (az indiai kasztok tabuja szerint) 
mindig tiszta a keze". Eppigy tisztak a banyak es az ergaszterionok, tiszta 
az, amit az uzletben eladasra kinalnak, vagy amit a koldulo diak (az aszketa 
brahmana novendek) taplalkozasnal a kezibe vesz. Csak a kasztok szexualis 
tabuit szoktak a birtokos retegek poligam erdekei miatt nagyon sokszor 
megszegni : korlatozott szamban es nem fofelesegkent tobbnyire megengedett 
dolog volt az alacsonyabb kasztok leanyait a hazba hozni. A kibontakozo 
vasuti forgalom miatt azonban a kaszttabuk Indiaban lassan, de biztosan 
ugyanugy illuzorikussa valnak, mint a feng sui Kinaban. A kasztok tabuira 
vonatkozo eiolrasok formalisan nem tettek volna lehetetlenne a kapitaliz- 
must. De az kezenfekvo, hogy a gazdasagi racionalizmus nem tudott gyoke- 



ret verni ott, ahol a tabukra vonatkozo eiolrasok egyszer mar megerosodtek. 
Raadasul minden konnyites dacara meg az is igen eros belso akadalyokba 
iitkozott, hogy a foglalkozas szerint elkiildniilo munkasok - azaz: az eikulo- 
niilo kasztok - munkaja az iizemen belul a munkamegosztas kovetelmenyei- 
nek megfeleloen egymashoz kapcsolodjek. A kasztrendszer - ha nem is 
tenyleges eloirasainak, de „szellemenek" es elofelteveseinek megfeleloen - 
a munka kezmiivesszakmak szerinti specializdloddsdt segiti eld : mindig e spe- 
cializalodas fennmaradasanak es tovabbi finomodasanak iranyaban hat. 
Annak pedig, ha a kasztok vallasilag a gazdasagiranyitas „szellemenek" 
szentelik magukat, eppen a raeionalizmussal ellentetes hatasa van. A kaszt- 
rendszer a munkamegosztas egy-egy agahoz tartozo tevekenysegeket - ha 
ezek a kasztok megkulonbozteto jegyeit viselik - a kasztot vailasi okokbol 
megilleto es ennelfogva felszentelt „foglalkozassa" teszi. India valamennyi 
kasztja, meg a legmegvetettebb is, kiilon istenek vagy legalabbis kiiion isteni 
akarat altal letesitett mestersegnek latja a sajatjat - ez alol a tolvajmesterseg 
sem kivetel ~, olyan „hivatasbeli feladatnak" latja, amelyet egeszen kiilon az 
6 szamara jetoltek ki, amelyet eleteben teljesitenie keil, es ameiynek techni- 
kailag tokeletes vegrehajtasa meltosagerzessel tolti el. Ez a „hivatasetika" 
azonban - legalabbis az iparra nezve - bizonyos ertelemben sajatosan „tradi- 
cionalista" es nem racionalis. Teljesiileset es beigazolodasat az ipari termeles 
teriileten a termek abszolut minosegi tokeletessege jelenti. Tavol all tole a 
kivitelezes modjanak racionalizalasa, az a gondolat, amely minden modern, 
racionalis technikanak, illetve az tizemet racionalis haszonszerzo gazdasagga 
alakito szisztematikus valtoztatasnak - a kapitaiizmus minden modern for- 
majanak - alapul szolgal. Ennek a gazdasagi racionalizinusnak az aszketikus 
protestaatizmus etikaja kolcsonoz etikai jelleget: a „yi]lalkpz6" raeionaliz- 
musat az aszketikus protestantizmus avatja. etikaiva. A kasztetika a kezmii- 
vesseg „szeUemet" dicsoki ; nem a penzbert szamon tartott gazdasagi hozamra 
vagy a racionalis technikanak a racionalis munkarafordltasban beigazolodo 
csodajara, hanem a termelonek a termek szepsegeben es jo minosegeben 
beigazolodo szemelyes virtuozitasara, a kasztja szamara. kijelo.U mesterseg- 
ben valo jartassagara es keziigyessegere buszke. Az indiai kasztrendszer 
hatasa szemponijabol - az osszefiiggesek koziil ezt mar itt meg lehet emlite- 
ni - mindenekelott a lelekvandorlasba vetett hittel valo osszefiigges volt 
ktilonosen meghatarozo : az a hit, hogy. az ujjasziUetesi eselyeket csak ugy 
lehet javitani, ha valaki a sajat kasztja szamara eioirt hivatasoti beliil bevalik. 
Minden olyan eset, amikor valaki kivalik a sajat kasztjabol™ kuionoskeppen, 
ha arra tesz kiserletet, hogy egy masik, magasabb kaszt tevekenysegebe 
bekapcsolodjek -, gonosz varazslatot es kedvezotlenebb ujjaszuletesi eselye- 
ket von maga utan. Ez a magyarazat arra, amit Indiaban gyakran megfigyel- 
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tek, hogy eppen a legalacsonyabb kasztok tagjai - akik szamara termeszete- 
seti kiilonosen fontos az ujjasztiletesi eselyek javulasa - ragaszkodtak a 
legjobban a kasztjukhoz es a kotelessegeikhez, es (altalaban) soha nem 
gondoltak arra, hogy a kasztrendszert netan „tarsadalmi forradalommal" 
vagy „reformokkal" megdontsek. A biblikus 1 Luther altal is erosen hangsu- 
lyozott - kotelembSl, hogy „maradj meg a hivatasodnal", itt kardinalis 
vallasi kotelesseg lesz, amelyet siilyos vallasi kovetkezmenyek szankcional- 
nak. 

Ahol a szellemekbe vetett hit istenhitte racionalizalodik - azaz: mar nem 
magikus eszkozokkel kenyszeritik a szellemeket, hanem kultikusan imadjak 
es kerlelik az isteneket ott a szellemekbe vetett hit magikus etikaja atalakul 
azza az elkepzelesse, hogy aki az istenek altal elrendelt normakat megserti, 
azt annak az istennek az etikai nemtetszese sujtja, aki a szoban forgo rendet 
kiUon az oltalma aid vette. Ekkor alakul ki az az elkepzeles, hogy az eilenseg 
gyozelme vagy a nepet sujto egyeb bajok miatt a nepnek nem a sajat istene 
fogyatekossagait, hanem sajat buneii kell okolnia: isten azert zuditja haragjat 
a hiveire, mert azok megszegik az altala oltalmazott etikai rendet; kedyezot- 
len dontesevel az isten eppen a neki kedves nepet akarja megfenyiteni es 
nevelni. Izrael profetai mindig lijabb - a jelenlegi nemzedek vagy az elodok 
altal elkovetett - gazteiteket tudnak fehmitatni, amelyekre isten telhetetlen 
haragjaban azonnal lecsap, es hagyja, hogy masok - olyanok, akik meg csak 
nem is imadjak - legyozzek a nepet. Ez a gondolat valamennyi elkepzelheto 
valtozataban mindenutt elterjed, ahoi az istenfelfogas egyetemes vonasokat 
olt. A magikus, csupan a gonosz varazslat kepzetevel operalo eloirasokbol 
ez formal „ vallasi etikat": az isten akarataval valo szembeszegules ekkor 
olyan etikai „bur<" lesz, ameiy a kozvetlen kovetkezmenyektol teljesen fug- 
getteniil terheii meg a „lelkiismeretet". A bajok, arnelyek az egyeneket sujt- 
jak, valojaban az isten altal eirendeit megprobaltatasoknak es a bunoknek 
a kovetkezmenyei, melyektol az egyen csak akkor remelhet szabadulast, 
..megvaltast", ha istennek tetszo modon viselkedik: ha ,jambor" lesz. Szinte 
csakis ebben az elemien racionalis ertelemben - a konkret bajtol valo megsza- 
badulas ertelmeben - jelenik meg mar az Otestamentumban a „megvaltas" 
messzemeno kovetkezmenyeket hordozo goudolata. Es a vallasi etika minde- 
nekelott meg egy masik sajatossagaban is teljesen osztozik a magikus etika- 
val : abban, hogy gyakran folottebb heterogen, a legkuldnfelebb motivumok- 
bol es inditekokbol keletkezett - ahogyan mi erzekeljiik; a „fontosat" es a 
.jelentekteient" egyaltatan nem elvalaszto - parancsoknak es tilalmaknak az 
egyuttese. E parancsok es tilalmak megszegese jelenti a „bunt". Elofordulhat 
azonban, hogy ezek az etikai folfogasok rendszerre allnak ossze, amely attol 
az esszerfi kivansagtol, hogy az ember istennek tetszo cselekedettel kiilso 



kenyeimet biztositson rnaganak, egeszen. odaig terjed, hogy a bunt egysegesen 
annak az istennek az akarataval szembeszegulo eronek fogjak fat, akinek a 
hatalma ala tartozik az ember, a , jot" pedig ugy fogjak fol, mint egy minden- 
kit egysegesen jellemzo kepesseget: a szent erziiletre es a belole egysegesen 
kovetkezo cselekvesre valo kepesseget; s vegtil a rnegvaltas remenyet irracio- 
nalis vagynak tekintik, ameiy arra iranyul, hogy pusztan - vagy legalabbis 
elsodlegesen - a josag boldogito tudata vegett , jo" legyen az ernber, A legku- 
ldnfelebb felfogasok megszakitatlan - am mindig ujra tisztan magikus elkep- 
zelesekkel keresztezett - sora Vezet a jamborsagnak mint egy sajatsagos 
eletvitel folyamatosan, konstans motivumkent hato alapjanak ezekhez a 
nagyon ritka, es a mindennapi vallasossag altal teljes tisztasagaban csak 
idoszakosan elert szublimacioihoz. Meg a magikus kepzetkorhoz tartozik az 
a felfogas, amely a „bunt" es a „jamborsagot" egyseges eronek, mindkettot 
valamifele anyagi szubsztancianak tekinti, amely mint a mereg vagy az eiiene 
hato gyogyito szerum, vagy mint - mondjuk - a testet a laz, athatja a 
„gonosz" vagy a ,jo" cselekvot, Talalkozhatunk ezzel a felfogassal Indiaban. 
ahol az emberi testben rejtezo „tapasz" - a szent ember (aszkezis utjan elert) 
ereje - eredetileg azt a „hot" jelentette, amely a tojasait kolto madarban, a 
vilagot letrehozo teremtoben, vagy a magusban kialakul, aki onsanyargatas 
utjan termeszetfolotti kepessegekhez yezeto szent hiszteriat idez elo maga- 
ban. Innen - azokon az elkepzeleseken at, amelyek^ szerint azt, aki jot 
cselekszik, valamilyen sajatos, isteni eredetu ^telek" jarja at - hosszu ut vezet 
tovabb_egeszen az isteni beiso „birtokbavetelenek" kesobb kifejtendo for- 
maiig. Es a „bunt" a gonosztevo testeben rejtezo, magikus uton gyogyitha to 
meregnek tarto felfogastol - a gonosztevot megszallva tarto gonosz demon- 
rol alkotott elkepzelesen at ~ ugyancsak hosszu ut vezet addig a nezetig, mely 
szerint a „radikalis rossz" ordogi hatalom, amellyel az elbnkas veszelyenek 
tudataban kiizd meg a gonosztevS. 

Tavolrol sem minden vallasi etika jarta vegig azt az utat, amely ezekhez 
a felfogasokhoz vezet. A konfucianus etika nem ismeri a radikalis rosszat, 
es egyaltalan ismeretlen szamara a „bun" mint egyseges, istennel szembesze- 
gtilo hatalom. A hellen es a romai etikaban ezek ugyancsak ismeretlenek. 
Mindket esetben hianyzott az onallo, szervezett papsag, es ezenkjvu! hiany- 
zott az a tortenelmi jelenseg, amely - ha nem is feltetleniil mindig, de azert 
rendszerint - a vallasi rnegvaltas szempontjat alHtja az etika kozeppontjaba, 
vagyis: a profecia. Indiaban ugyan nem hianyzott a profeeia. de - mint erre 
meg ki tbgunk terni - nagyon sajatos jellegu volt, es ehnetmegfeleloen az 
ottani nagyon fennkolt es atteteles megvaltasetika is sajatbs volt. A vallasi 
etika szisztematizalasat es racionalizalasat ket tenyezo : a profecia es a papsag 
viszi elore. Emellett azonban egy harmadik meghatarozo tenyezot is szami- 
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tasba kel) venni: a t'olyamat alakulasat azok a szemelyek - a Jaikusok" - 
is befolyasoljak, akikre a profetak es a papok etikailag hatni igyekeznek. 
Eloszor e harom tenyezo hatasanak - egyiiites es egymassal eltentetes hatasa- 
nak - mikentjet fogjuk egeszen altalanosan es rovidre f'ogva kifejteni. 



4, §. A „profeta" 

A „pr6feta" szemben a pappal es a varazsloval 146. o. - A profeta es a torvenyado 148. o. - 
A profeta es a tanito 151. a - A musztagog es a profeta 153. o. - Etikai profecia es peldaado 
profecia !54. o. - A profetikus kinyilaikoztatis jellege 155. o. 

Mil ertiink azon a szociologiaban, hogy valaki profeta? Most eltekintiink 
az „udvhozo" problemajatol : ezt a kerdest - amelyet annak idejen Breysig 
vetett fol - itt nem fogjuk altalanos osszefiiggesetben targyalni. Nem minden 
antropomorf isten olyan istenitett szemely, aki kiilso vagy belso iidvosseget 
hoz, es az iidvosseget hozo szemeiybol tavotrol sem mindig lesz isten, de meg 
csak iidvozko sem, nolia ez utobbi mindig is nagyon elterjedt jelenseg volt. 

A kovetkezokben az olyan - meroben szemelyes tulajdonsagaik folytan 
karizmat hordozo - embereket fogjuk „profetanak" nevezni, akiknek az a 
kuldetesiik, hogy meghirdessenek valamilyen tant vagy isteni parancsot. Itt 
most nem fogtmk lenyegi kiilonbseget tenni akozott, hogy a profeta valami- 
lyen regi (valoban regi vagy reginek veit) kinyilatkoztatast hirdet meg ujbol, 
vagy azzal az igennyel lep fol, hogy az altala hirdetett kinyilatkoztatas 
teljesen uj, azaz nem fogunk kiilonbseget tenni a „vallas megujkojakent", 
illetve a „vaIlasalapitokent" follepo profeta kozott. A ketto egybemosodhat, 
es kiilonben sem a profeta szandeka a donto a tekintetben, hogy az altala 
hirdetett tanokra uj kozosseg epiii-e; uj kozSssegletrejottere egyebkent a nem 
profetikus reformatorok tanai is alkalmat adhatnak. Ebben az osszeffigges- 
ben az sem erdekei bennunket, hogy a hivek inkabb a szemelyt kovetik-e 
- mint Zarathustra, Jezus es M chained eseteben -, vagy inkabb magahoz a 
tanhoz kapcsolodnak, es a tan keriil eloterbe, mint Buddha es az izraeli 
profetak eseteben. Szatmmkra itt a „szemelyes" elhivatottsag a donto. Ez 
kiilonbozteti meg a profetat a paptol. Eloszor es mindenekeiott azert, mert 
a pap valamilyen szent hagyomany szoigalatdban tart igenyt autoritasra, a 
profeta viszont szemelyes kinyilatkoztatas [kovetkezteben] vagy [szemelyes] 
karizmaja folytan tart igenyt ra. Nem veletlen, hogy a profetak - nagyon 
keves kivetellel - meg csak nem is a papsagbol szarmaztak. Az indiai iidvta- 
nok hirdetoi rendszerint nem brahmanak, az izraeliek nem papok, es talan 
csak Zarathustrarol mondhato el, hogy papi nemessegbol szarmazott. A pro- 



fetaval ellentetben a pap hivatala folytan oszt iidvosseget. Persze a papi 
bivatal osszekapcsolodhat szemelyes karizmaval. De a papot - aki ekkor is 
megmarad egy iidvosztokent mukodo tarsulas tagjanak - tovabbra is a 
hivatala legitimalja, a profeta viszont, akarcsak a karizrhatikus varazslo, 
pusztan szemelyes adottsagainal fogva hat, , A profeta abban kiilonbozik a 
vara2sl6t.pl, hogy tartalommal biro kinyilatkoztatast hirdet: kiildetesenek 
tartalma nem csupan a magia gyakorlasaban, hanem valamilyen tan vagy 
parancs hirdeteseben all. A ketto kdztt atmenet - kfvuirol nezve - eimosodo. 
A varazslo nagyon gyakran isteni divinacio hitdetoje, s- olykor egesz teve- 
kenysege kimerul ebben. A kinyilatkoztatas ebben a stadiumban joslatkent 
vagy alombeli sugallatkent jelenik meg, es folyamatosan bat. A kozossegi 
kapcsolatok uj szabalyai eredetileg aligha leptek valahol eletbe anelkul, hogy 
ne kerdeztek volna meg a varazslot. Ausztralia egyes reszein meg ma is csak 
a varazslok alomban sugallt kinyitatkoztatasait terjesztik elo elfogadasra a 
nemzetsegfok gyfllesen, es biztosan a,„szekularizaqi6" jele, ha sok esetben ezt 
mar nem kovetik. Az a profeta tovabba, akinek nines semmifele karizmatikus 

- es ez rendszerint annyit tesz: magikus - hitele, csak : kiUonieges esetekben 
tett szert autoritasra. Legalabbis az „uj" tanok hirdetoinek csaknem mindig 
sziiksegiik volt karizmatikus hiteleshesre. Egy pillanatra sem szabad elfelejte- 
ni, hogy Jezus teljes egeszeben az onmagaban erzett magikus karizmara 
alapozta a sajat legitimaciojat, es ezen az alapon tamasztott igenyt arra, hogy 
6 - es csakis 6 - ismeri az atyat, es hogy csak a bele vetett hit veze t el Istenhez ; 

j am nem szabad elfeiejtent azt sem, hogy sokkal inkabb, mint barmi mas 

- meg ha ez megoly ketsegtelen volt is - onuon erejenek tudata volt az, ami 
lehetove tette a szamara, hogy a profecia utjara lepjen, Az apostoli korszak- 

; ban es az apostoli korszak utan a keresztenyseg jol ismert jelensege volt a 

vandorlo profeta. Megkoveteltek tole, hogy kiilonleges szellemi adottsagok 
birtokaban legyen, es meghatarozott magikus vagy eksztatikus kepessegekrol 
tegyen bizonysagot. A divinaciot igen gyakran ugyaholyan „hivatasszeruen" 
gyakorolta, mint a magikus gyogyaszatot es az orvosi tanacsadast. fgy volt 
ez az Otestamentumban - kulonosen a Kronikak es a Profetak Konyveben - 
tomegesen elofordulo „prdfetak" (nabi, neb'i'rn) eseteben, A profetat azon- 
ban - a szo itt hasznalt ertelmeben •- tisztan gazdasagi szempontbol eppen 

1 az kiilonbozteti meg toiiik, hogy a profeciaert nem Iter ellenszolgaliatast. 

Amosz haragosan tiltakozik az ellen, hogy „nabi"-nak nevezzek. £s ugyanez 
kiilonbozteti meg a profetat a papoktol is. A tipikus profeta pusztan az eszme 
kedveert, es nem ellenszolgaltatas fejeben hirdeti az „eszmet": legalabbis 
lathato es rendszeres fizetseget nem var erte. A profetak altal kifejtett propa- 
ganda ellenszolgaitatasmentessege jut kifejezesre peldaul abban a szigoriian 
betartott alapteteiben, hogy az apostol, a profeta, az okereszteny tanok 
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hirdetoje ne huzzon hasznot a kiildetesebol, csak rovid idore vegye igenybe 
hi'vei vendegbaratsagat, s vagy a sajat keze munkajabol, vagy (mint a budd- 
hista) abbol eljen, amit kifejezett keres nelkiil adnak neki. Ez az, amit Pal az 
episztolaiban (es - mas fordulattal - a buddhista szerzetesi szabalyzat) min- 
dig ujra a legnagyobb nyomatekkal hangsulyozott (az „aki nem dolgozik, az 
ne is egyek" a mmzionariusoknak szoi). es termeszetesen ez az egyik fo titka 
annak is, hogy a profeciakat sikerrel hirdettek. - 

Abban a korszakban, amikor a regi izraeli profeciak sziilettek - mondjuk 
Hies profetae --, egesz Elo-Azsiaban es Hellaszban is sok volt a tanait hirdeto 
profeta. Talan az azsiai nagy vilagbirodalmak ujjaalakulasaval es - kiilono- 
sen Elo-Azsiaban - a hosszabb megszakitas utan ujbol egyre intenzivebbe 
valo nemzetkozi erintkezessel fiiggott ossze, hogy kiilonfele formakban meg- 
jelent a profecia. Gorogorszagot akkoriban elarasztotta a tlirak Dioniiszosz- 
kultusz, es elleptek a kiilonfele profetak. A felig-meddig profetikus tarsadal- 
mi reformerek mellett tisztan vailasi rnozgalmak tiiatek fel, es kikezdtek a 
homeroszi papok egyszerii magikus es kultikus tanait. Terjedtek az erzelmi 
aiapu kultuszok, megjelent az emocionaiis - a „nyelveken beszelesre" epiilo - 
profecia, es nagy becsben tartottak az eksztazist eloidezo mamoros alfapotot. 
Mindez torest jelentett a fejlodesben: rnegakadt a teologizalo racionalizmus 
(Hesziodosz) fejlodese, s a meglevo kezdetek - a kozmogoniai es filozofiai 
spekuiacio, valamint a titkos filozofiai tanok.es a megvaltast hirdeto vallasok 
kezdetei ~ nem bontakoztak ki tovabb, Idoben mindez a tengerentuli gyar- 
matositassal es mindenekelott a poliszok kialakulasaval, valamint a polgar- 
hadseregre epiilo atalakulassal parhuzamosan zajlott. Itt nem kell bemutat- 
nunk ezeket a VIII. es a VII. szazadban vegbement folyamatokat, amelyek 
reszben a VI., sot meg az V. szazadban is tartottak -- amelyek tehat idoben 
mind a zsido, mind a perzsa, mind pedig az indiai profecianak, es valoszinu- 
leg a Konfuciusz elotti kinai etika aitalunk. kevesbe ismert teljesitmenyeinek 
is megfeleltek -, mivel Rhode ragyogoan elemezte 6ket. Az ilyen hellen 
„profetak" nagyon kiilonboztek egymastol a gazdasagi ismertetojegyet ille- 
toen - azaz, hogy Uzletszerfien fiztek-e a mestersegiiket, vagy sem - valamint 
abban a tekintetben is, hogy valamilyen ietezo „tanhoz" kapcsolodtak-e. 
A hellenek is (1. Szokratesz) megkiilonboztettek a mestersegkent uzott lani- 
tast egy eszme ellenszolgaltatas nelkuli hirdetesetol. Es Hellaszban is vilago- 
san kiilonbozott az egyetlen igazi gyulekezet vallasossaga, az orfikusoke, 
valamint az altaluk hirdetett - vaioban a tan jegyeit viselo iidvtan altali - 
megvakas minden masfajta profeciatol es megvaltast igero eljarastol, kulono- 
sen a misztikuspk gyakorlatatoi. Itt mindenekelott a profetak es az egyeb 
vailasi vagy masfajta udvhozok egyes tipusait kell elvalasztani egymastol. 

Gyakran meg a tortenelmi idokben is elmosodo a ..profeta" es a „torveny- 



ado" kozti kulonbseg, ha az utobbin olyan szemelyt ertiink, akire •- mint 
peldaul a hellen aiszumnetakra (Szolonra, Kharondaszra stb.) - a konkret 
esetben azt a feladatot bkzak, hogy szisztematikusan rendezze, vagy alkossa 
ujja a jogot. Nines ra pelda, hogy a torvenyado vagy a muve legaiabb utolag 
ne kapott volaa isteni jovahagyast. A „torvenyad6" mas, mint az italiai 
podesta, akit kiviilrol hivtak, de nem azert hogy ujjarendezze a tarsadalmat, 
hanem hogy a varosnak abban az esetben is klikkeken kivulallo. partatlan 
ura iegyen, ha az azonos retegefcen belitl nemzetsegi viszalyok dulnak. Tor- 
venyadokat viszont - ha nem is mindig, de rendszerint - akkor szoktak 
kijelolni, ha tobb teriileten tarsadalmi feszultseg van. Kiilonpsen olyankor 
hivnak gyakran torvenyadokat, ha indokqltnak latszik valamilyen tervezett 
„szocialpolitika" bevezetese. A legkorabbi idokben ennek tiptkus indoka 
mindenutt az volt, hogy a harcosok gazdasagilag differencialodtak - a penz 
egyeseket ujgazdagga tett, masokat adosszolgasagba vetett -, es emellett 
esetleg mas egyenlotlensegek is kialakultak: a gazdasagi haszonszerzesbol 
meggazdagodott retegek ugyanis polittkai aspiracioik tekinteteben is jobb 
helyzetben voltak, mint a regi harcos nemesseg. Az aisziimnetanak ki kel! 
egyenlitenie a rendek kozti kiUonbsegeket, orokre ervenyes uj, „szent" jogot 
kell alkotnia, s alkotasat hitelesittetnie kell az istenekkel. Nagyon valoszs'nu, 
hogy Mozes tortenelmi alak volt. Ha az; volt, akkor tenykedese alapjan az 
aisziimnetak koze sorolhato. A legrege.bbi izraeli szent jog meghatarozasai 
ugyanis penzgazdalkodasra, es ezzel egytitt az eskutarsak kozti -- vagy mar 
kialakuit vagy a kialakulassal fenyegeto - eles erdekellentetekre utalnak. 
A kialakuit ellentetek kiegyenlitese, illetve az ellentetek kialakulasanak meg- 
elozese (peldaul a Seisachtheia az elengedes esztendejeben) es az izraelita 
eskutarsak szervezetenek szove.tsege az egyseges nemzeti istennel - mindez 
Mozes muve, amely jelleget tekintve nagyjabol kozepen helyezkedik el Mo- 
hamed es az okori aisziimnetak muve kozott. Mozes torvenyehez kapcsolo- 
dik azutan - pontosan ugy, ahogy a rendek kozti ellentetek kiegyenHtesehez 
mar oly sok mas esetben (mindenekelott Romaban es Athenban) kapesoio- 
dott - az ujonnan egyesitett nep kifele irinyulo expanzios korszaka is. Es ha 
Mozes szerint Izraelben „nem volt hozza hasonlo profeta",. azt ugy kell 
erteni, hogy nem volt hozzi hasonlo aiszumneta. Ebben az ertelemben tehat 
nemcsak hogy nem minden profeta aisziimneta, hanem amit szokas szerint 
profecianak neveziink, az meg csak nem is tartozik ide. Bizonyara vannak 
Izrael kesobbi profetai kozott is olyanok, akik „szociaipolitikai" erdekek 
neveben lepnek fol. Felhangzo „jajszavuk" azok feje.re szall, akik sanyargat- 
jak es rabszolgasorba taszitjak a szegenyeket, akiknel folhalmozodik a fold, 
akik ajandekokkaJ a maguk javara fordkjak a torvenyt - ezeket a ttpikus 
kifejezesi formakat eppenseggel minden okori osztalytagolodasnai tnegtalal- 
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hatjuk, es mint a polisz kialakulasavai mindeniitt, ugy Jeruzsalem idokozben 
bekovetkezett varosallamma szervezodesevel itt is kielezodtek az osztalykii- 
Idnbsegek. A legtobb izraeli profetara jellemzo volt az osztalykiilonbsegek 
ostorozasa. Ez a vonas kitorolhetetlenul hozza tartozik a kephez, mar csak 
azert is, inert peldaul az indiai profeciabdl hianyzik, noha a leirasok a 
Buddha korabeli indiai viszonyokat a VI. szazadbeli hellen viszonyokhoz 
meglehetosen hasonlonak mutatjak. A kiilonbsegnek kesobb meg targyalan- 
do vallasi okai vannak. Ugyanakkor viszont azt sem szabad szem elol tevesz- 
teni, hogy az izraeli profecia eseteben ezek a szocialpolitikai ervek csupan a 
eel eleresere szolgalo eszkdzok. A profetakat elsosorban az isteniik tetteinek 
szinpadan lejatszodni velt kiilpolitika erdekli. A mozesi torvenyek szelteme- 
vel elientetes igazsagtalansagot - a tarsadalmi igazsagtalansagot is - csupan 
motfvumkent, azaz Isten haragjanak egyik kivalto okakent veszik szamitas- 
ba, de nem epitenek ra tarsadalmi reformprogramot, Jellemzo modon eppen 
Ezekiel - az egyetlen, aki tarsadalmi reforrnot hirdetett -papi eredetii teoreti- 
kus, akit nemigen lehet profetanak nevezni. Ami Jezust ilSeti, 6t a tarsadalmi 
reform mint olyan eppenseggel egyaltalan nem erdekli, Zarathustra osztja 
allattenyeszto nepenek a rablo nornadokkal szembeni gyuloletet, de 6t elso- 
sorban a vallasi hare - a boditoszereket alkalmazo magikus kultusz ellen, es 
a sajat isteni kiildetesebe vetett hit elfogadtatasaert vtvott hare - erdekli, es 
a kiildetes kovetkezmenyei csupan profeciajanak gazdasagi oldalat jelentik. 
Mohamed az elso, akire illik az a jellemzes, hogy szocialpolitikaja - amelyet 
Omar kovetkezetesen megvalositott - szinte teljes egeszeben a hivek kifele 
f'olytatott harcahoz elengedhetetlen belso egyseg erdeket, nevezetesen azt a 
celt szoigalja, hogy isten harcosai a leheto legnagyobb szamban legyenek 
eltarthatok. 

A profetakra az jellemzo. hogy nem az emberektol kapnak megbizatast, 
hanem bitoroljak a kiildetesuket. Ezt teszikpersze a hellen poliszok „tirannu- 
sai" is, akik funkcipjukat tekintve gyakran nagyon kozelallnak a torvenyes 
aisziimnetakhoz, es meg azok sajatos vallaspoiitikajat is kovetik (gyakran 
tamogatjak peldaul a nemesseggel szemben a tomegeknel nepszerii emocio- 
nalis Diontiszosz-kultuszt). A profetak azonban isteni kinyilatkoztatas foly- 
tan bitoroljak, s fokent vallasi celokra hasznaljak a hatalmukat, es az altaluk 
f'olytatott tipikus vallasi propaganda pentosan ellenkezo iranyii, mint a 
hellen tirannusok tipikus vailaspotitikaja: ok a kultikus manor ellen harcol- 
nak. Mohamed teljes egeszeben politikai iranyultsagu valfasa, 'valamint Mo- 
hamed helyzete Medinaban - ez utobbi egy italiai podesta es mondjuk a 
Genfben szekelo Kalvin helyzete koze teheto - raegis elsodlegesen tisztan 
profetikusjellegu kiildetesboi alakult ki: Mohamed, a kereskedo eloszor egy 
ajtatos polgari konventikulum vezetoje volt Mekkaban, aki egyre inkabb 



folismerte, hogy a hadizsakmanyban erdekelt katonanemzetsegek megszer- 
vezese kuldetesenek kiilso alapja lehet. 

A profetat ugyanakkor kulonfele atmeneti fokozatok kotik ossze az etikai, 
kivalt a tarsadalometikai tanok hirdetojevel, aki uj vagy ujbol megertett regi 
boicsesseggel telve tanitvanyokat gyujt maga kore, tanacsokat osztogat - a 
maganszemelyeket magantermeszetu kerdesekben, a fejedelmeket pedig nyil- 
vanos iigyekben, a vilag dolgait illetoen latja el tanacsokkal -, es adott 
esetben az etikai rend megteremteseben is szerepet szan maganak, A vallasi 
vagy filozofiai bolcsesseg tanitojanak a tanitvanyhoz fuzodo viszonyat - 
elsosorban az azsiai szent jogokban - rendkiviil erosen es autoriter modon 
szabalyozzak, s a tiszteleten alapulo viszony letezo formai kozul ez mindeniitt 
a legszilardabbak koze tartozik. A .magia, valamint a hosi magatartas tanita- 
sat rendszerint ugy alakitjak ki, hogy. az lijonc melte kitlon egy tapasztalt 
mestert aflitanak, vagy a novicius maga valaszthatja ki a mesteret- nagyjabol 
ugy, ahogy a nemet diakegyletben a felsos „6reg roka" kivalasztja a golyak 
koziil a maga „csicskasat" -, es ekkor szemelyes tisztelet koti a raesterhez, 
aki a kepzeset felugyeli. Errol a tiszteleten alapulo kapesolatrol vail a hellen 
fiuszerelem egesz kolteszete, s a buddhistaknal es a konfucianusoknal - 
valamint a szerzetesek nevelesenek minden formajaban - hasonloan szoktak 
eljami. E tipus legkovetkezetesebb megvalositasat a „guru", a tanito brahma- 
na helyzete jeienti az indiai szent. jogban: mindenkinek, aki az elokelo tarsa- 
saghoz tartozik, eveken at fenntartas nelkiil kovetnie kell a guru tanitisat es 
eletvitelet. A gurutiak szuveren hatalma van, es a hozza fuzodo viszony, 
amely engedelmessegen alapul - es amely megfelel mondjuk a nyugati rna- 
giszter es famulusa viszonyanak ~, a csaladon beliili, tiszteleten alapulo 
viszonyok ele keriil, ugyamigy, ahogy hivatalosan az udvari brahmana (pu- 
rohita) helyzetet is ugy rendezik, hogy hatalma meg a leghatalmasabb nyuga- 
ti gyontatoatyaet is messze folulmulja. Csakhogy a guru olyan tanito, aki 
szerzett - es nem csupan kinyilatkoztatott ~ tant ad tovabb, es nem a sajat 
autoritasanak koszonhetoen, hanem megbizasbol tanit. De a szo itt hasznalt 
ertelmeben meg az etikat es tarsadalmi refbrmokat hirdeto filozofns sem 
profeta, noha nagyon kdzel allhat a profetahpz, Eppen a iegregebbi, legendas 
hellen bolcsek, Empedoklesz es a hozza hasonlok ~ mindenekelo.tt Pxithagorasz 

- allnak persze a legkozelebb a profetasaghoz, es egy resziik titan meg sajat 
udvtannal rendelkezo es sajatos eletvitelu kozpssegek is fenttmaradtak, sot 

- legalabbis reszben - meg arra is igeny t formaltak, hogy udvpzkonek tartsak 
oket. Az intellektualis iidvtanok koziil bizonyos tipusok a parhuzamos indiai 
jelensegekhez hasonlithatok, csak hirdetoik tavokol sem mentek el odaig a 
konzekvenciak levonasaban, mint az indiaiak, akik egesz eletiiket es tanjtasu* 
kat a „megvaltas" szolgalataba alUtottdk. Meg kevesbe lehet a voltakeppeni 
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„nloz6fiai iskolak" alapitoit es fo alakjait a szo ill hasznalt ertelmeben 
..profetaknak" tekinteni, meg ha olykor nagyon is kozel keriiltek a profetak- 
hoz. Keplekeny atmenetek sora vezet Konfuciustol - akinek templomaban 
maga a csaszar is hajbokol - Platonig. Mindketten iskola kereteben tanito 
filozofusok voltak, azza! a kiilonbseggel, hogy Konfuciusnal kozponti szere- 
pet jatszott az a torekves, hogy donto befolyast gyakoroljon a fejedelmekre, 
Platon viszont tobbnyire csupan alkalmilag allitotta taiiait a tarsadalmi 
reformok szolgalataba. A profetatol azonban mindkettojuket megkuionboz- 
teti az, hogy nem erzelmi alapon predikdlnak , marpedig az emocionalis 
futottseg jeilemzo sajatossaga a profetanak, akar beszedrol, akar pamfletek- 
roi, akar - mint Mohamed szuraiban - irasban terjesztett kinyitatkoztatasok- 
rdi van szo. Az emocionalis predikacio kozeiebb all a demagoghoz vagy a 
poiitikai publicistahoz, mint egy tanito „uzemehez", az iskolahoz, es masfelol 
a tanito tevekenyseget - mondjuk egy Szokrateszet, aki a hivatasos bolcsek 
mestersegevel is szembenallonak erezte raagat - fogalmilag is megkiilonboz- 
teti a profeciatoi az, hogy hianyzik belole a kozvetlemil kinyilatkoztatott 
vallasi kiildetes. A „daimonion" Szokratesznel konkret helyzetekre reagal, 
megpedig legtobbszor ovoiag es ngyelmeztetoteg. Koriatok koze szoritja 
erosen utilitarisztikus etikai racionaltzmusat, es nagyjabdl az a szerepe, ami 
Konfuciusnal a magikus divinaeionak. Mar csak emiatt sem lehet azonosita- 
ni azzai, amil a tulajdonkeppeni vallasi etikaban „lelkiismeretnek" neveziihk, 
es meg kevesbe szabad ligy felfogni, mintha valamilyen profetikus kepesseget 
jelentene. Es mindig igy van ez a filozofusokkal es az iskolajukkal : a filozofiai 
iskolakat mind Ksna es India, mind a hellen okor, mind pedig a zsido, az arab 
es a kereszteny kozepkor ebben a - szociologiai szempontbol egymashoz 
viszonyitva meglehetosen hasonlo - formaban ismerte meg. A rajuk jellernzo 
es altaiuk propagalt eietvitel kozel alihat a musztagog ritualis profeciahoz - 
mint peldaul a pithagoreusoknal -, de kozel alihat az olyan profeciahoz is 
- mint peldaul a einikusoknal amelyet (nemsokara kifejtjiik, hogy nulyen 
erteiemben) udvtani peldaadasnak neveziink. A filozofiai iskolak - igy pelda- 
ul a cinikusok - a viJagi kulturjavakkal, valamint a rniszteriumok szentsegi 
kegyelmevel szembeni tiltakozasuk tekinteteben kiilso es belso rokonsagot 
mutathatnak bizonyos indiai es keleti aszketikus szektakkal. Valamennyiiik- 
bol hianyzik az, amit itt profetanak neveziink: az ti., hogy szemelyes kinyilat- 
koztatas alapjan hirdetik valamilyen vallasi tidvozules igazsagat. Ittegyertei- 
muen ezt fogjuk a profeta donto ismertetojegyenek tekinteni. Vegul is a 
Sankara es Ramanudzsa-fele indiai vallasreformereket es az olyan refor- 
matorokat, mint Luther, Zwingli, Kalvin vagy Wesley, az kulonbozteti 
meg a profetak kategoriajaba sorolhato ujitdktol, hogy ok nem hivat- 
koztak tartalmilag uj kinyilatkoztatasra, meg kevesbe valamilyen ku- 



lonleges isteni megbizatasra, nem ailitottak magukrol, hogy ok uj kinyilat- 
koztatas vagy kiilonleges nxegbizatas alapjan szdlnak, mint azt peldaul a 
mormon egyhaz - tisztan technikai szempontbol is Mohameddel hasonlo 
vonasokat mutato - alapvtoja es mindenekelott a zsido profetak tettek, de 
meg peldaul Montanus es Novatianus is, valamint ketsegteleniil eros raciona- 
lis beiitessei es enyhen oktato jelleggel Mani es Manu is, es inkabb emociona- 
lis jeiieggel George Fox is ezt tette. 

De a fogalomba meg akkor is kulonbozo txpusok tartoznak, ha valameny- 
nyi eddig emlitett - es egymastol nagyon gyakran alig elhatarolodo - format 
levaiasztjuk roia. 

Idetartozik eloszor is a musztagog. 6 praktizal a szetitsegekkel, azaz olyan 
magikus cselekedeteket hajt vegre, amelyek garantaljak az udvoziilest. Az 
egesz vilagon voltak ilyenfajta- a mysztagog ttpusahoz sorolhato - megval- 
tok, akik csupan annyiban kuionbdztek a kozonseges varazslotol, hogy egy 
sajatos gyiilekezetet epitettek ki maguk koruL Az oroklodoen ervenyes szent 
karizma alapjan azutan nagyon gyakran musztagog dinasztiak alakultak ki, 
amelyek evszazadokon kecesztul megoriztek a preszfeuket, tamtvanyokat 
jeloltek ki teljhatalmu orokosnek, s ily modon mintegy a hierafcha szerepet 
toltottek be. Fokent Indiaban volt ez igy, ahol az iiyen iidvosztora es a 
meghatalmazottjara hasznaltak a gum titutust. Ugyanigy volt ez Kinaban, 
ahol peldaul a taoista hierarcha es nehany titkos szekta foxioke oroklodoen 
ityen szerepet jatszott. A peldaado profecia hamarosan emlitendo tipusanal 
a masodik nemzedek profeciaja igen gyakran atcsap miisztagogiaba. 
A miisztagogok tomegesert leltek otthonra egesz Elo-Azsiaban, es az emlitett 
profetikus korban Hellaszba is atkerultek. De az egyszeru, orpklodo papi 
nemzetsegek oldalarol nezve meg peldaul azok a sokkal regebbi nemesi 
nemzetsegek is legfoljebb hataresetet jelentenek, amelyekbe.n. oroklodott az 
eleusziszi rniszteriumok vezetoinek szerepe, A musztagog magikus iidvot 
oszt, es nines etikai tana, vagy ha megis van, az csupan alarendelt szerepet 
jatszik. Ehelyett a magikus rnuveszet tanait birtokolja, amelyeket lokepp 
orokles utjan lehet tovabbadni, T6.reked.ni szokott arra is, hogy muveszetebol 
- amely irant nagy kereslet mutatkozik - gazdasagilag megeljen. Ezert 6t is 
ki fogjuk zarni a profeta fogalmabol, meg akkor is, ha az tidvosseg eleresehez 
uj utakat tar fol. 

De meg ekkor is marad ket tipus, amely megfelel annak, amit itt profetasa- 
gon ertiink. Az egyiket a legvikigosabban Buddha kepviseli, a masik pedig 
kiilonosen vilagosan jelenik meg ■ Zarathustra es Mohamed alakja.ban. Vagy 
arrol van ugyanis szo, hogy a profeta - mint az utobbi ket esetben •• valoja- 
ban eszkoz, aki egy isten megbi'zasabdl hirdeti az illeto istent.es az 6 akaratat, 
iegyen az akar konkret parancs, akar elvont norma : az ilyen profeta kiildete- 
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senel fogva mint etikai kotelesseget koveteli meg az engedeimesseget (etikai 
prdfeciaj. A masik esetben pedig arrol van szo, hogy a profeta peldaszeru 
ember: olyan ember, aki a sajat peldajan mutatja meg ntasoknak a vallasi 
iidvosseghez vezeto utat. llyen ember volt Buddha, akinek predikaciqja sem 
isteni kuldetesrol, sem az engedelmesseg erkolcsi kotelessegerol nem ejt szot, 
hanem arra hivatkozik, ami az udvozitesre szorulok sajat erdeke: lepjenek 
arra az litra, ameiyet 6 jart be (peldaado prdfeciaj. Ez a misodik tipus foieg 
az indiai profeciat -• egy-egy elszigetelt esetben a ki'nai (Lao-ce) es az elo- 
azsiai profeciat is - jellernzi, az e!so tipus azonban kizarolag az eio-azsiai 
profeeia sajatja, megpedig faji kulonbseg nelkiil. Sem a Vedak, sem a klasszi- 
kus kinai konyvek alapjan - az irasok legregebbi reszei rnindket esetben a 
szent dalnokok halaenekeibol es versenydalaibol, valamint magikus ritusok- 
bol es ceremoniakbol allnak - nem latszik meg csak valosziniinek sem, hogy 
ott az elo-azsiai-irani tipusu etikai profeeia valaha is letezett volna. Ennek 
donto oka a szemeiyes, tulvilagi, etikai isten hianya: ilyesmi Indiaban csakis 
a kesobbi hindu nepi vallasossagon beliili magikus szentseg alakjaban hono- 
sodott meg, a profetikus elkepzeleseket - Mahavira es Buddha ienyeges 
tanait - megvalosito tarsadalmi reteg hiteben azonban csak idoszakosan, es 
akkor is mindig panteisztikusan aterteimezve jelent meg, Kinaban pedig a 
tarsadalmilag mervado reteg egesz etikajabol teljesen hianyzott Ez felteheto- 
leg osszefiiggott e retegek tarsadalmilag meghatarozott intellektualis sajatos- 
sagaval. Hogy mennyiben allt form ez az osszefiigges, arrol kesobb lesz szo. 
Amennyiben vallason beliili mozzanatok is kozrejatszottak, annyiban mind 
India, mind Kina eseteben donto volt, hogy a racionalisan rendezett vilagrol 
alkotott elkepzeles az aldozatok ceremonialis rendjebol indult ki: abbol a 
rendbol, amelynek megvaltoztathatatlan szabaiyszeriisegetol minden fiigg. 
Ettol fiigg mindenekelott a meteorotdgiai folyamatok orok szabalyszerusege, 
azaz - az animisztikus elkepzeles szerint - a szellemek es a demonok normalis 
mukodese es nyugalma, ameiyet mind a klasszik/us, mind a heterodox kinai 
felfogas szerint az etikai szempontbol helves - a valodi ereny litjat (a taot) 
koveto - kormanyzas garantal. Ha ez nem forog fenn, akkor - a Vedak is 
ezt tanitjak - minden balul fit ki. Rita es tao tehat Indiaban, illetve Kinaban 
istenek foiotti, szemelytelen hatalmak. A tulvilagi, szemeiyes etikai isten 
viszont elo-azsiai eszme. Am olyannyira megfelel az altalanos foidi viszo- 
nyoknak - az egy mindenhato kiralynak, aki a maga racionalis, burokratikus 
csapataval kormanyoz -, hogy a kauzaiis osszefiiggest nemigen lehet elvetni. 
A varazslo az egesz vilagon mindenutt elsosorban esocsinalo, hiszen a kello 
idoben bekoszonto, elegseges - am nem tulzott merteku - esozestol fiigg a 
termes. A kinai csaszar fopapi cime egeszen a jeienkorig megmaradt, hiszen 
a bizonytalan idojarasnak - legalabbis Eszak-Kinaban - nagyobb szerepe 



van, mint az onlozoberendezeseknek, barmilyen fontosak legyenek is ez 
utobbiak. A falak raenti vizesarkok es a belvizi hajozasra szoigaio csatornak 
epitese meg fontosabb volt: tulajdonkeppen innen eredt a csaszari biirokra- 
cia. Az idojaras okozta fennakadasokat a csaszar aldozatokkal, nyilvanos 
vezeklessel es erenyes cselekedetekkel, peldaul az igazgatasban tapasztalhato 
visszaelesek felszamolasaval, esetjeg a megtorlatlan buntettek eikovetoi elleni 
razziaval igyekezett elharitani, megpedig abbol a feltetelezesbol kiindulva, 
hogy rnindig a monarcha szemeiyes mellefogasai, vagy a rendezetlen tarsa- 
dalmi viszonyok ingerlik a szeltemeket, es ez okozza a kozmikus rend zava- 
rait. Azok kozott a dolgok kozott, amelyeket Jahve eppen a hagyomany 
regebbi reszeiben az akkoriban fokent parasztokbol alio hiveinek jutalmu! 
kilatasba helyezett, ugyancsak szerepelt az eso. Elegendo esot igert, nem till 
keveset, es nem is tul sokat (ozonvizet). A kqrnyezo teriileteken - Mezopota- 
miaban es Arabiaban - azonban nem az eso, hanem kizarolag a mesterseges 
ontozes hozott bo tennest. Ahogy Egyiptomban a folyamszabalyozas, ligy 
Mezopotamiaban az ontozes volt az osszerabolt alattvalokkal Csatornakat 
-es a csatornak menten varosokat - epitteto, es ebbol jovedelmet hiizo kiraly 
abszolut uraimanak egyeduli forrasa, Elo-Azsia e teriiletein - amelyek volta- 
keppen sivatagok vagy sivatagi peremvidekek - valosziniileg ez az egyik 
forrasa annak az elkepzelesnek, mely szerint isten nem. valamibol letrehozta, 
mint tobbnyire hinni szoktak, hanem a semmibol „csinalta" a foldet es az 
embert: a kiraly ontozeses gazdalkodasa csakugyan a semmibol allitja elo a 
pusztasagbati a termest. Sot, a kiraly tdrvenyekkel es racionalis kodifikaeiok- 
kal a jogot is megteremti - ez olyan valami, arait a vilag itt Mezopotamiaban 
eft meg eloszor. Es igy meg akkor is nagyon erthetonek latszik, hogy e 
benyomas hatasa alatt a vilag rendjet is lorvenynek - egy szabadon rendelke- 
zo szemely, egy tulvilagi ur torvenyenek — fogtak fol, ha eltekintiink attol, 
hogy itt nem is leteztek azok az igen sajatsagos, etikat hordozo retegek, 
amelyek Indiaban es Kinaban az ottani „isten neikuli" etikat megteremtet- 
tek. Egyiptomban, ahol eredetileg a farao maga is isten volt, Ehnatonnak az 
asztralis monoteizmus bevezetesere iranyulo kezdemetiyezese kesobb ugyan 
kudarcot vallott, mivel a papsagnak - amely a .nepi aninjizmust rendszerbe 
foglalta - akkor mar legyozhetetlen hatalma volt. Es a ket foiyo. volgyeben 
sem iett maskepp: itt a regi - mar ugyancsak atpolitizalt es szinten a papok 
altal rendszerbe foglalt - panteon es a szilard allamrend allta utjat.a mono- 
teizmusnak, valamint mindenfele demagog profecianak. De a faraok kiraly- 
saga es a mezopotamiai kiralysag korabban meg erosebb hatast gyakorolt 
az izraelitakra, mint a perzsa kiraly, a kcct' i^oxny „bazileusz" a hellenekre 
(ahogy ez peldaul egy pedagogiai irasnak - amely a perzsa kiraly veresege 
ellenere a „Kuropaideia" cimet kapta - a megszovegezesebol kiderul), Az 
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izraelitak csak azert menekiiltek meg a foldi.kiraiy, a farad „szolgahazabol", 
mert egy isteni kiraly segitett nekik. A foldi kiralysag Ietrejottet kifejezetten 
a Jahvetol - a nep voltakeppeni kiralyatol - valo elszakadas magyarazza, es 
az izraeli profecia teljes egeszeben a politikai nagyhatalmakhoz, azokhoz a 
nagy kiralyokhoz ftizodd viszonyt tartja szem elott, akik Izraelt eloszor isten 
biintetd ostorakent szetzuztak, majd isteni sugallac hatasara ujra tehetove 
tetcek Izrael nepe szamara, hogy hazaterjen a szamuzetesbol. A Zarathustra- 
hoz kapcsolodo elkepzelesek is a nyugati orszagokban elteriedt eszmeket 
latszanak kovetni, Ugy latszik tehat, hogy a profecia sziileteseben - mas 
konkret tortenelmi hatasok mellett - komoly szerepet jatszott a nagy centru- 
mok viszonylagos kozelsege: mind a duaiisztikus, mind a monoteista profe- 
cia sajatos arculatat meghatarozta a viszonylag kozel fekvo es merev tarsa- 
dalmi szervezetu kozpontok hatasa a kevesbe racionalizalt szomszedos ne- 
pekre, akik a sajat veszelyeztetett heiyzetukben - a felelmetes szomszed 
reszeroi rajuk leselkedo veszelyben: a konyortelen haborvi lehetosegeben - 
egy egi kiraly haragjat es kegyet veltek folfedezni. 

A profecianak azonban - akar az etikai, akar a peidaado profeciahoz 
alljon is kozelebb - mindig kozos vonasa, hogy mmdenekelott maga a 
profeta, azutan a segkoi szamara a profetikus kinyilatkoztatast jelenti: egy 
olyan egyseges eletszemleletet jelent, amelyet az elet doigaival kapcsolatos 
tudatosan egyseges es ertelemszeru aliasfoglalassal lehet elerni. Az eletnek es 
a vilagnak, a tarsadalmi, valamint a kozmikus torteneseknek a profeta 
szamara egy bizonyos, szisztematikusan egyseges „ertelme" van, es az embe- 
reknek ehhez keil igazitaniok, es erre vonatkoztatva kell megformalniok a 
viselkedesiiket, hiszen csak ez hozhat szamukxa udvosseget. Ez az „ertelern" 
foldttebb kiilonbozo szerkezetii lehet, es logikailag nagyon hete'rogennek 
latszo motfvumokat is eggye kovacsolhat, hiszen itt nem a logikai kovetkez- 
meny a legfontosabb: az egesz feifogasban elsosorban a gyakorlati ertekele- 
sek uraikodnak. E feifogasban mindig - csak kiilonbozo mertekben es valta- 
kozo sikerrel - egy olyan eleivitel kialakMsaro! van szo, amely - barhogy 
nezzen is ki a konkret esetben - az elet valamenuyi raegnyilvanulasanak 
szisztematizalasara, azaz a gyakorlati viselkedes rendszerbe foglalasara tesz 
kiserletet. Az ertelem mindig magaban foglalja tovabba a vallasos felfogas- 
nak azt a fontos elemet, hogy a „vilag" valojaban „kozmosz", ameUyel 
szeinben ekkor fennail az a kovetelmeny, hogy valamikeppen ,.ertelmesen" 
rendezett egeszet alkosson, es amelynek egyes jelensegei e posztulatum fenye- 
ben merhetok es ertekelhetok. Ekkor valamermyi fesziiltseg - a beisd eletvi- 
tel, valamint a vilaghoz fuzodo kiilso kapesolat minden komolyabb fesziiltse- 
ge - abbol szarmazik, hogy ez a felfogas, amely a vilagot a vallasos posztula- 
tumnak megfeieloen ertelmes egesznek tekinti, osszeutkozik az empirikus 



reafitasokkal. Termeszetesen egyaitalan nem arrol van szo, hogy egyediil a 
profecianak kellene megbirkoznia ezzel a problemaval. Valamikeppen min- 
denfele papi bolcsesseg es mindenfele - papi befolyastol mentes -- intellektua- 
lisztikus es vulgaris filozofia is szem.be talalja magat vele, A vegso kerd.es 
minden metafizikaban mindig is igy hangzott: ha a vilagnak mint egesznek 
es kulonoskeppen az eletnek van „ertelme", - akkor mi lehet az, es milyennek 
kell lennie a vilagnak, hogy megfeleljen ennek az ertelemnek? De a papi 
befolyastol mentes filozofia - ahot egyaitalan kialakult - a profetak hs a 
papok vallasi problematikajaboi szuletett : elszakadt szuloanyjatol, hogy 
azutan ujbol - de ekkor mar mint a vallasi fejlodes egyik legfontosabb tenyezS- 
jevel - szembe talalja magat vele. A papok, a profetak es a nem papi elemek 
koicsonos kapcsoiatait ennelfogva kozeiebbroi is meg kell vizsgalnunk. 



5. §. A gyiilekezet 

A pcofeta, a kiseret es a gyiilekezet 157. 0. ~ Gyulekezeti vallasossag 160. o. - Profecia es papi 
iizem 162. o. 

A profeta, amennyiben profeciajanak sikere van, allando segitokre tesz 
szert: tarsakra (igy forditotta Bartholomae a gathakban szereplo terminust), 
tanitvanyokra (az Otestamentumban es ladiabari szokasos kifejezes), segi- 
tokre (indiai es iszlam szohasznalat), kovetokre (fizsaiasnal es az Ujtesta- 
mentumban talalunk ilyeneket). Ezek a segitok - szeinben a cehszeruen 
tarsulo vagy hivatali hierarchiaba szervezodo papokkal es jpvendomondok- 
kal - tisztan szemelyes kdvetoi a prpfetanak ; ez egy olyan kapesolat, amelyet 
az uralmi formakhoz tartozo kulonbozo esetek kapesan meg targyahti fo- 
gunk. Am a profeta kiildeteseben tevekenyen kozremiikodo,. a maguk resze- 
roi valamilyen ertelemben ugyancsak karizmatikusnak. piinosiilo allando 
segitok mellett van meg egy kor, a hivek kore, akik raenedekkel, penzzel, 
szolgalatokkal tamogatjak a profetat, es a kuldetesetol yarjak. az iidvoziilesu- 
ket, es akik a maguk reszeroi szintert tarsuihatnak; vagy csak esetenkent 
allnak ossze valamilyen alkalmi cselekvesre, vagy tartosan.tarsulnak, hit^oz- 
seget, gyiilekezetet alkotnak. A „kozseg" ebben a vallasi ertelemben - ez a 
gazdasagi, penzugyi vagy mas politikai okokbol tarsult szomszedsagi szerve- 
zet mellett a kdzseg masodik kategoriaja - szinten nem csak olyan esetekben 
jelenik meg, amelyeket mi itt profecianak neveziink, es ugyanakkor item 
minden profeciat kiser ez a jelenseg. Altalaban csak a mindennapiva valas 
termekekent jon letre, amennyiben vagy maga a profeta, vagy a tamtvanyai 
kezeskednek erte. hogy az igehirdetes es a kegyelemosztas toyabbra is tarto 
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san fennmarad: tehat gazdasagilag is lehetove teszik a kegyelemosztast, es 
tartosan biztositjak a tisztseg betoltesere alkalmas szemely ellatasat, sot meg 
a jogokat is monopolizaljak azok szamara, akikre ebbol kotelessegek harul- 
nak. Ezert a miisztagogoknal es a nem profetikus vallasok papjainal is 
talalkozhatunk ilyesmivel. A miisztagognal ez normalisnak tekintheto, nem 
tekintheto ezzel szemben normalisnak, ha pusztan varazslorol van szo, aki 
vagy szabad foglalkozast uz, vagy pedig cehszeru keretben egy meghataro- 
zott szomszedsagi vagy politikai szervezetet - nem pedig egy hitkozseget, 
sajatos vallasi gyiilekezetet - lat ei. Csakhogy a miisztagog koriil kialakulo 
gyiilekezet - mint peldaul az eleusziszi rniszteriumoknal kozremiikodo pap 
kore gyiilo hivek kozossege - meg szokott maradni a kifele nem zart es 
valtozo osszetetelu kozosseg allapotaban. Barki, aki eppen raszorul az iidvo- 
zitesre, egyszeruen - es gyakran csupan idoiegesen - kapcsoiatba lep a 
miisztagoggal es a segitoivel. Mindamellett peldaul az eleusziszi miszteriu- 
moknal kozremiikodo papok megis egyfajta interlokaiis kozosseget alakita- 
nak ki. Megint csak mas ebbol a szempontbol a peldaado profecia. Iiyenkor 
a profeta szemelyes peldajan keresztiit mutatja meg az Mv6zuleshe2 vezeto 
utat. Csak azok, akik ezt a peldat feltetel nelkiil kovetik - peldaul Mahavira 
es Buddha koldulo szerzetesei ~, tartoznak hozza a sztikebb, „peldaszeru" 
kozosseghez, amelyen beliil azutan a profetahoz meg szemelyesen is kapcso- 
lodo kovetoknek megint csak kiveteks autoritasuk lehet. De a peldaszerii 
kozossegen kivul allok kozott is vannak olyan jarnbor tisztelok (Indiaban az 
„upaszakak"), akik sajat szemelytikben ugyan nem ieptek teljesen az udvozii- 
les utjara, de a peldaszerii szent irant tamisitott alazatos tiszteletiik folytan 
a koriilmenyekhez kepest optimalisan udvoziilni fognak. Ezeknek vagy egy- 
altalan nines semmilyen tartos kozossegiik, mint eredetileg a buddhista 
upaszakaknak, vagy valamikeppen ok maguk is szilard jogokkal es kotelesse- 
gekkel rendelkezo tarsufasokat alkotnak. Ez utobbi rendszerint akkor torte- 
nik meg, ha a peldaszerii kozossegbol ktilon papok vagy papszerfi lelkipasz- 
torok vagy miisztagogok valnak ki - ugy, mint a buddhista boncok - es 
rajuk bizzak a kultikus kotelessegek ellatasat (az egeszen korai buddhizmus- 
ban nem voltak ilyenek). De a szabaly inkabb az, hogy megmarad a szabad 
alkalmi tarsuias, es ez az ailapot a miisztagogok es a peida erejevel hato 
profetak tobbsegenek, valamint a panteonban tarsult egyes istensegek temp- 
lomi papsaganak kozos vonasa. Az anyagi biztositekot mindnyajuknal ala- 
phvanyok jelentik, es aldozati adomanyokbo.1 meg ajandekokbol tartjak fenn 
magukat, amelyeket mindenkor attol kapnak, aki [vallasi szempontbol] ra- 
szorui a szolgalataikra. Tartosan fonnallo Jaikus gyiilekezetrol ekkor meg 
nines szo; a vallasi felekezethez tartozasrol aikotott elkepzeieseink itt hasz- 
nalhatatlanok. Az egyen csakis olyan ertelemben hive egy istennek, amilyen 



ertelemben. mondjuk, egy olasz hive egy szentnek. Mindenesetre kiirthatat- 
lannak latszik az a durva felreertes, mely szerint peldaul felekezeti ertelemben 
a kinaiak tobbseget vagy egyaltalan minden kmait buddhistanak kell tekinte- 
ni, mert noha az iskolaban nagy resziik az egyetlen hivatalosan jovahagyott 
tanon, a konfuciamis etikan nevelkedett, es a hazepitesnel is mindig a divina- 
cioert folyamodo taoista pap tanacsat keri ki, az elhunyt rokonokat pedig 
konfucidnus ritus szerint gyaszolja, de emellett buddhista gyaszszertartas 
szoveget mondatja el folotte. A tobbseg tartosan kozremtikodik az isten 
kultuszaban, es a tartosan erdekeltek sziikebb korehez tartozik : rajtuk kivul 
itt csak alkalmilag vannak laikusok, vagy ugy is mondhatjuk, hogy „utitar- 
sak" - ha [itt] a modern partpolitikaban a nem szervezett valasztok megjelo- 
lesere hasznalatos technikai kifejezest alkalmazzuk. 

Csakhogy ez az ailapot tenneszetesen altalaban nem telel meg - mar tisztan 
gazdasagi szempontbol sem - a kultuszrol gondoskodok erdekenek, es ok 
ezert hosszu tavon mindenutt, ahol ez lehetseges, igyekeznek atterni a tartos 
tarsulasra, azaz megkiserlik kiatakjtani a profeta hiveibol a vilagosan rogzi- 
tett jogokkal es kotelessegekkel rendelkezo. gyiilekezetet. Ennelfogva a sze- 
melyes hivek seregenek gyiilekezette alaknlasa. az a szokasos forma, amely- 
ben a profeta tana - egy allando intezmeny szerepeben - bekeriil a mmdenna- 
pokba. A profeta tanitvanyaibol vagy kovetoibol. ekkor miisztagogok vagy 
tanitok vagy papok vagy lelkipasztorok (vagy egyszerre mindezek) lesznek, 
akik egy kizarolag vallasi celokra alakult tarsulas, a laikus gyiilekezet szolga- 
lataban alluak. Ugyanez az eredmeny azonban mas kimdulopontokrol is 
elerheto, A varazsloi hivatastol a vpltakeppeni papsaghoz vezeto atme.net 
vizsgalatakor lattuk, hogy a papok vagy maguk is foidesuri papi nemzetsegek 
tagjai, vagy a foldesurak es a fejedelmek hazi, illetve udvari papjai, vagy 
pedig aldozatokat bemutato, tanult - es a rendi szervezetbe tagolodo - papok 
voltak, akikhez sziikseg eseten mind egyenek, mind szervezetek fordulhat- 
nak. Ok pedig egyebkent minden olyan foglalk.ozast fizhetnek, ame.lyet rendi 
hovatartozasuk megenged, Vegul lehetnek a papok egy szervezet papjai is, 
akar egy foglalkozasi szervezetej.akar egy masfajta - mindenekeldtt politikai 
- szervezete. Mindezekben az esetekben nem beszelhetiink valodi „gyiileke- 
zetrol" : a voltakeppeni, mas szervezetektol eikuloniilt hivo kozosseg itt nem 
letezik. Ilyen kozosseg akkor tud kialakulni, ha vagy az aldozatot bemutato 
papi nemzetsegnek sikeriil a sajat istenenek elkiilonulo hiveit maso.k kizara- 
saval gyiilekezetkent megszervezni, vagy - es tobbnytre ez fordul elo -, ha 
a politikai szervezet megsemmisul, de a szervezet is tenet es papja.it ko veto 
vallasi hivekbSl alio kozosseg mint gyiilekezet tovabbra is fonnmarad. A ket 
tipus koziil az elso, amely sok kSztes fokozaton keresztul kapcsolodik ossze 
a miisztagog vagy peldaado profeciaval, illetve a vallasi reformmozgalmaktol 
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a tartos kozossegkeni: megszervezett gyulekezetekhez vezeto atmenettel, In- 
diaban es Elo-Azsiaban talalhato meg. Sok kis hinduista felekezetet ilyen 
folyamatok hoztak letre. A politikai szervezet papsagatol a vailasi gyiileke- 
zethez vezeto atmenet viszont eldszor akkor valt komolyabb jelentoseguve, 
amikor osszekapcsolodott az elo-azsiai vilagbirodalmak - mindenekelott a 
perzsa vilagbirodalom - kialakulasaval. A politikai szervezeteket megsemmi- 
skettek, a lakossagot lefegyvereztek, a papokat viszont bizonyos politikai 
jogkorokkel ruhaztak fel, es garantaltak az allasukat. Ahogyan a szomszed- 
sagi szervezetbol felhasznaltak a kenyszert alkalrnazo kozosseget a kincstari 
erdekek biztositasara, ugy hasznaltak fel itt a valiasi kozosseget az alattvalok 
megszeliditesenek eszkozekent. Igy sziiletett meg a zsidosag: a perzsa kira- 
lyok - Ktirosztol Artaxerxeszig - olyan rendeleteket bocsatottak ki, amelyek 
letrehoztak a zsidosagot mint a kiraly altal elismert es Jeruzsaiemben teokra- 
tiktis kozpotittal rendelkezo vailasi kozosseget. A perzsak gyozelme feitehe- 
toleg hasonio eselyeket kinalt volna a delphoi Apollonnak es mas istenek 
papi nemzetsegeinek, sot, talan meg az orfikus profetaknak is. Egyiptomban 
a politikai onallosag megszunese utan a nemzeti papsag egyfajta „egyhazi" 
szervezetet alakitott ki szinodussal: valoszinuleg ez volt az elso ilyen szerve- 
zet. Indtaban viszont „peidaszeru" kdzossegkent jottek letre az ottani -- 
szorosabban koriilhataroit ertelemben vett - valiasi kozossegek, amennyiben 
a sokfeie efemer politikai kepzodmenybea eloszdr tartosan egysegesse valt 
a brahmanak rendje es egysegesse valtak az aszketizmus szabalyai, es ennek 
kovetkezteben a kialakulo megvaitast igero etikak is athatoltak a politikai 
hatarokon. Iranban Zarathustra papjainak evszazadokon keresztul sikeriilt 
propagainiok egy zart vailasi szervezetet, amely a Szasszanidak alatt politikai 
„felekezette" valt (az Akhaimenidak csak Mazda-lnvok voltak, de - mint 
dokumentumaikbo! kideriil - nem voltak Zarathustra-hivok). 

A politikai hatalom es a vailasi kozosseg azon kapcsolatai, amelyekbol a 
„felekezet" fogalma kialakul, az „uraIom" elemzesehez tartoznak. Itt csupan 
azt kell leszogezniink, hogy a „gyiilekezeti vallasossag" egyertelmuen jellegze- 
tes - csak eltero modokon jellegzetes - es ingatag jelenseg. Csak ott fogunk 
beszelni rola, ahol a laikusok 1. valamilyen tartos kozossegi cselekvesre 
tarsulnak, amelynek kimeneteieben 2. vaiamikeppen aktivan is kozremukod- 
nek. A pap iiletekessegi koret pusztan kozigazgatasi szempontbol koriilhata- 
ro!6 korzet parokia, de meg nem gyiilekezet. Am meg a parokialis egyhaz- 
kozsegnek - mint a vilagi, politikai es gazdasagi kozsegtol elkiilonult valami- 
nek - ez a fogalma is hianyzik a kinai es az oindtai vallasossagbol, es 
aitalaban a hindu vallasossagbol is. A heilen es egyib anrik fratriak es 
hasonio kultikus kozossegek nem parokiak, hanem olyan politikai vagy 
egyeb szervezetek, amelyeknek kozossegi cselekvese egy isten gondviselese 



ala tartozik. A regi buddhista egyhazkozseg tovabba csupan egy korzet, 
amelyen beliil azok a vandorlo szerzetesek, akik eppen a korzeten beliil 
tartozkodnak, kotelesek reszt venni a mindenkor felhavonta megrendezett 
osszejovetelen. A kozepkori nyugati, az anglikan, a lutheramis es a keleti, a 
kereszteny es az iszlam parokia lenyegeben az egyhazi terheket viselo passziv 
szervezetet es a lelkeszek mukodesi korzetet jelenti. Ezekben a vallasokban 
aitalaban a laikusok osszessegenek sem volt semmifele gyiilebezeti jellege. 
A gyiilekezeti jogok nemi maradvanya megorzodott nehany keleti kereszteny 
egyhazban, es megtalalhato volt a nyugati katolicizmusban es a lutheraniz- 
musban is. A regi buddhista szerzetesek, a korai iszlam harcosok, a zsidok, 
valamint az okeresztenyek viszont gyuiekezetet, de persze - ezt itt meg nem 
fejtjuk ki reszletekbe menoen - nagyon kiilonbozo mertekben megszilardult 
tarsulast alkottak. A laikusoknak.egyebkent akkor is lehet bizonyos mervu 
tenyleges befolyasa, ha a helyi gyulekezetnek nines vilagosan szabalyozott 
szervezete. Ez a befolyas az iszlamban - fokepp a stitaknal - viszonylag eros, 
noha jogilag nines garantalva: a sah peldaul nein szokott papot kinevezni, 
amig nem biztos benne, hogy a helyi laikusok jovahagyjak a kinevezest. Az 
viszont a „szekta" sajatos vonasa - a szo szakszerii ertelmeben vett, tulajdon- 
keppeni szektanak ezt a sajatossagat keso.bb fogjuk targyalni -, hogy az 
alapjat eppen az egyes helyi gyiilekezetek zart tarsulasa jeleati. Ettol az elvtol, 
amelyet a protestantizmuson beliil a keresztelok es az „independensek", 
kesobb pedig a .,kongregacionalistak" kepviseltek, keplekeny atmenetek sora 
vezet a reformalt egyhaz tipikus szervezeteiiez, amely az egyhazhoz tartozast 
meg ott is egy konkret gyulekezetbe valo belepestol - a szerzodesjelleggel 
rogzttett csatlakozastol - teszi fuggove, ahol a szervezet valoban egyetemes. 
Az e kiilonbsegekbol adodo problemakra vissza fogunk terni, Itt a tulajdon- 
keppeni gyiilekezeti vallasossag kovetkezmenyekkel terhes fejlpdesenek kon- 
zekvenctat kozui egy erdekel benntinket: az, hogy a gyiilekezeten beliil a 
papok es a laikusok kozti kapcsolat a vallasossag gyakorlati hatasa szem- 
pontjabol donto jelentosegre tett szert. A papok eros hatalmi helyzetevei 
szemben egyre szuksegesebbe valik - minel inkabb sajatosati: gyiilekezeti 
jelleget olt a szervezet, annal sziiksegesebbe valik ~, hogy a hivek megorzese 
es uj hivek szerzese erdekeben figyelembe vegyek a laikusok kivanalmait. 
Bizonyos raertekig persze mindenfele papsag hasonio lieiyzetben van. Ahhoz, 
hogy megorizze hatalmi helyzetet, nagymertekben elebe kell niennie a laiku- 
sok kivanalmainak. A papsagnak azonban harom olyan erSvel kell szembe- 
neznie, amelynek a laikusok koreben komoly hatasa van: 1 . a profeciaval - 
2. a laikusok tradicionalizmusaval, - 3. a laikusok intellektualizmusayal. 
Ezekkel az erokkel szemben sziikseg van uzemszeruen mtikodo papsagta, 
amelynek mint olyannak a torekvfeei ugyancsak lenyegi megliataroxo ero- 
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kent hatnak. Eloszor ezt az utobbi tenyezot fogjuk - az elsokent emlitetthez 
fiizodo kapcsolataban - szemiigyre venni. 

Az etikai es a peldaado profeta retidszerint maga is laikus, a hatalma 
mindenesetre a laikus hivekre tarnaszkodik. A profecia ertelmebol adodoan 
a papi iizem magikus elemei minden profeciaban ertektelenne valnak, csak 
rnas-mas mertekben valnak ertektelenne. Buddha es a hozza hasonlok, vala- 
mint az izraeli profetak nemcsak azt utasitjak vissza, hogy a tanult magusok 
es jovendomondok koze soroljak oket (az izraeli forrasokban az utobbiak 
szinten profetakkent szerepelnek), hanem a magiat mint haszontalan dolgot 
altalaban is elutasitjak. Csak a sajatosan vallasos, ertelemszeriien az orokke- 
valohoz fiizodo kapcsolat hoz udvoziilest. A buddhistaknal a halalos biinok 
koze tartozik, ha valaki alaptalanul magikus kepessegekkel dicsekszik. Azt, 
hogy ilyen kepessegek - eppen a hitetleneknel - leteznek, egyaltalan nera 
vontak ketsegbe sem az indiai, sem az izraeli profetak, sem a kereszteny 
apostolok, de meg a korai kereszteny hagyomany sem vonta soha ketsegbe. 
Az eiutasitas kovetkezteben azonban a profetak - mas-mas modon, de 
jeilegzetesen - a voltakeppeni papsaghoz, a papi uzemhez is szkeptikusan 
viszonyultak. Nem tuzaidozatot akar az izraeli profetak istene, hanem enge- 
delmesseget kovetel parancsaval szemben, A Vedakboi merited tudas es 
rituale nem segit, ha a buddhista megvaltasarol van szo, es a tiszteletre melto 
szomaaldozat a legregebbi gathakban Ahura-Mazda szamara szornyusegnek 
szamit. Ennelfogva mindeniitt feszultseg van a profeta, valamint kovetoi es 
a papi hagyomany kepviseloi kozott, es az eroviszonyoktol fiigg - amelyeket 
olykor, mint peldaul Izraelben, a kiilpolitikai helyzet is befolyasol -, hogy a 
profeta zavartalanul tudja-e kdvetni a kiildeteset, vagy kuldetesenek martirja 
!esz. Zarathustra a sajat csaiadja meilett nemesi es fejedelmi nemzetsegekre 
tamaszkodott a meg nem nevezett ellenprofetaval szemben, az indiai profe- 
tak es Mohamed ugyanezt tettek, az izraeli profetak pedig a polgari es 
paraszti kozepretegre tamaszkodtak. Mindannyian kihasznaltak azonban, 
hogy a karizmatikus profetanak - szemben a mindennapi kultusz vegrehajto- 
javal - presztjzse volt a laikusok kozott: az uj kinyilatkoztatas szentsege 
szemben all a tradicio szentsegevel, es a papsag - attol fuggoen, hogy a ketfele 
demagogia kdziil melyiknek milyen sikere van - kompromisszumot kot az 
uj profeciavai, elfogadja vagy tuliicitalja a tam'tasait, feirealli'tja a profetakat, 
vagy 6 maga all felre az utbol. 



6. §. Szent tudas. Predikacio. Lelkipasztorkodas 

Minden esetben a papsagra var azonban az a feladat, hogy a gyoztes uj tant 
vagy a profetikus tamadassal szemben diadalmaskodo regit reridszerbe fog- 
Salja, vilagosan korulhatarolja, hogy mi szamit szentnek, es mi nem, s ezt a 
sajat uralma biztositasa erdekeben jol bevesse a laikusok hitebe. A papsag 
uralmara nezve nem mindig az olyan - egyenest a papok ellen iranyulo - 
profecia jelenti a kozvetlen veszelyt, mint amilyen Indiaban kulonosen az osi 
idokben meginditotta a fejlodest. Mar pusztan az is hasonlo eredmenyekre 
vezethet, ami a papsagnak elemi erdeke: a papoknak biztositaniok kell a 
sajat helyzetuket a lehetseges tamadasokkal szemben, s meg kell vedeniok a 
sajat bevalt praxisukat a laikusok szkepszisevel szemben. Am ahol ez a 
fejlodes megindul, ott mindig eletre hiv. ket jelenseget : a kanonikus irasokat 
es a dogmakat. Persze mind a ketto - es kivalt az utobbi - nagyon eltero 
formakban jelenhet meg. A kanonikus irasok a kinyilatkoztatasokat es ma- 
gukat a szent tradiciokat tartalmazzak, a dogmak pedig a papok tanitasai 
ennek a kettonek az ertelmeroi. A profecia altal kozvetitett yallasi kinyilat- 
koztatas vagy a forditottja, a hagyomanyosan birtokolt es a tradiciok altal 
kozvetitett szent tudas osszegyujtheto szajhagyomany utjan. A brahmanak 
szent tudasat hosszu evszazadokon at csak. szajhagyomany utjan adtak to- 
vabb, es az irasos formatoi egyenest visszariadtak, ami e tudas irodalmi 
formajara tartosan ranyomta a belyegef, s az egyes sakhak (iskolak) egyeb- 
kent nem is egeszen csekely szovegeltereseit is meghatarozta. Az indok az 
volt, hogy ezt a tudast csak az birtokolhatja, aki mar ketszer szuletett, s erre 
alkalmasnak bizonyult. Olyan valakive! (a sudraval) kozolni, aki nem szule- 
tett ujra, aki kasztjanal fogva ki volt zarva belole, sulyos veteknek szamitott. 
Eredetileg a ceh erdekei miatt mindeniitt ilyen titkos tudas jelleguk volt a 
magikus muveszet tanainak, De mindeniitt voltak olyan eiemei mar a varazs- 
16 tudasanak is, amelyek a nep tobbi tagjatial eppenseggel. a rendszeres 
neveles reszeve valtak. A legkorabbi, mindenntt elterjedt, magikus nevelesi 
szisztemanak az az animisztikus felteves az alapja, hogy a hosiesseg is kariz- 
man nyugszik, ugyanugy, mint a magikus muveszet: a karizma - amelyet 
magikus praktikakkal kell a hosben fogva tartani - felebreszti, es probara 
teszi a hosiesseget, s a hosnek is ujra kell sziiletnie a hosiesseghez, ugyanugy, 
ahogy a magusnak ujra kell sziiletnie, uj lelket keH birtokba: venuie a muve- 
szete gyakorlasahoz. Ebben az ertelemben a. karizmatikus; neveles a maga 
noviciatusaval, batorsagi probaival, a kiallando gyotrelm.ekkel, a felavatas 
es a rang fokozataival - az ifjak felavatasaval es katonai szolgalatra alkal- 
massa tetelevel - egyetemes intezmenye volt valamennyi harci tarsulasnak, 
es csokevenyesen csaknem mindeniitt fennmaradt. A laikusok nevelesenek 
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..magikus" cselekvest vagy gondolkodast tehat egyaitalan nem kel! a valami- 
iyen celra iranyulo mindennapi cselekvesek koretol eikuioniteni, mar csak 
azert sem, mert az ilyeti cselekves ceijai tuinyomoreszt maguk is gazdasagi 
jeUeguek. Csak mi vagyunk abban a heiyzetben, hogy ilyenkor - mai terme- 
szetszemleletunk aiJaspontjarol - objektive „heiyes" es „helytelen" kauzalis 
elkepzeleseket kulonboztessimk meg, es az utobbiakat irracionalisnak, a 
hozzajuk igazodo cselekvest pedig ..varazslatnak" tekintsiik. Maga a ma'gi- 
kus cselekvest vegrehajto szemely eisosorban csak aszerint tesz kulonbseget, 
hogy mennyire mindennapiak a jelensegek. Nem lehet peldaul barmely tet- 
szoleges kovet fetisnek hasznaini. Nem mindenkinek van meg az a kepessege, 
hogy eksztazisba cssek, es igy eloidezze azokat a meteorologiai, terapeutikus, 
divinatortkus vagy telepatikus hatasokat, amelyeket a tapasztalatok szerint 
csak ilyenkor er el az ember. Nem mindig csak ezeket, de kivaltkeppen ezeket 
a nem mindennapi eroket szoktak a „mana" vagy „orenda" - az iraniaknal: 
„maga" (innen ered a magikus szoj newel iiletni, mi pedig itt mindvcgig a 
„karizma" szot fogjuk ennek jelolesere hasznalni. A karizma - amennyiben 
tokeletesen raszolgal e nevre - vagy tdjesseggel valatnilyen targyhoz vagy 
oiyan, 6t mar termeszettol fogva birtoklo szemelyhez kotodo Utokzatos 
adomany, melyre semmifelekeppen nem lehet szert tenni. Vagy oiyan valami, 
amire az illeto targynak vagy szemelynek valamifele - termeszetesen nem 
mindennapi - eszkoz reven, mestersegesen lehet, es kell szert tennie. A kel 
valtozatot az a fekeves koti dssze, hogy a karizmatikus kepessegeket ugyan 
senkiben es semmiben nem lehet kifejleszteni, ha csirajukban nincsenek meg 
benne e kepessegek, de a karizmat - peldaul ..aszkezissel" - fel lehet „ebresz- 
tcni", mert a csira rejtve marad. ha nem segitik kibontakozni. A vallasi 
kegyelem valamennyi tananak csiraja - a gratia infusa-tol kezdve egeszen a 
cselekedetek alapjan torteno szigoru beigazolodasig - mar megjelenik ebben 
a kezdeti f'ejlodesi szakaszban. Ez a szigoruan naturalista (ujabban ugy 
nevezik, hogy preanimisztikus) elkepzeles makacsul tartja magat a nepi 
valiasossagban. Hiaba van zsinatt hatarozat, ameJy elvalasztja isten „imada- 
sat" az ahitat puszta eszkozeiii szolgalo szentkepek Jmadatatol", ez sem 
tudta megakadalyozni, hogy a dei-europai ember meg ma is a szentkepet 
okolja - es kikopjon elotte ~ ha a szokasos praktikak dacara elmarad a vart 
eredmeny. 

Mindameilett mar ezen a fokon tobbnyire vegre van hajtva egv csupan 
latszolag egyszcru absztrakeio: az az elkepzeles, hogy a karizmatikusnak 
mmositett termeszeti targyak, artefaktumok, ailatok es emberek viselkedese 
„mogott" valamifele lenyegisegek rejlenek, es ezek valamikeppen meg is 
halarozzak a viselkedesuket. Ez nem mis, mint a szellemekbe vetett hit. 
A „szel!em" eloszor is nem lelek, nem demon, de nem is isten, hanem az a 



valami, ami meghatarozatlan: materialis es megis lathatatlan, szemelytelen 
es megis egyfajta akarattal felruhazottnak elkepzett valami, ami a maga 
hatoerejet csupan odakolcsonzi annak a lenynek, amelybe betekoltozik. De 
a szeltem nemcsak bekoltozhet egy lenybe, hanem valamikeppen megint ki 
is koltozhet belole - mint peldaul a szerszambol, amely hasznalhatatlanna 
valik, a varazslobol, akinek csoclot raond a karizmaja es semmive foszoi- 
hat, vagy bekoltozhet egy masik emberbe vagy egy masik targyba. Semmi 
nem vail arra, hogy a szellemekbe vetett hit csak bizonyos gazdasagi fcltete- 
lek mellett jon letre: kialakuiasanak nincsenek bizonyithatoan altatanos 
gazdasagi feltetelei. A leginkabb az segtti e.lo a kibontakozasat - mint minden 
absztrakcioet e teruleten-, hogy az emberek.birtokolta „magikus" karizmak 
csak kiilonosen alkalmas szemelyekhez kotodnek, es tgy a szellemekbe vetett 
hit kialakulasa lesz a tamasza minden ,,'mestersegek" legregebbikenek, a 
hivatasos varazsio mestersegenek. A varazslo - szcmben a mindennapi em- 
berrel, a „laikussal" - tartosan karizmatikusnak minQSul, megpedig e tbga- 
lom magikus ertelmeben. A leginkabb az eksziazis jelfcmzo ra : a varazslo ugy 
bereite ezt a jeltegzetesen a karizmat raegjelenito vagy kozvetito allapotot, 
mint valami „uzemi" objektumot. A laikus szamara viszont alkalmi jelenseg 
az eksztazis : 6 csak bizonyos alkalmakkor kepes elerni ezt az allapotot. Ityen 
alkalom az orgia: az a tarsadalmi forma, amely - szembcn a racionahs 
varazslassal - a vallasi kozossegkepzodes oseredeti formaja. Az orgia alkalmi 
cselekves, a varazslo „ikeme" viszont - amelyre az orgia iranyitasahoz 
feltetlenul sziikseg van - folyaraatosan ..mukodik". A laikus szamara az 
eksztazis nem mas, mint egy oiyan mamoros allapot, amely a mindeimapt elet 
sziiksegleteivel szemben csakis alkalmi jellegu lehet, es amelyet mindenfele 
alkoholos itallal, valamint dohannyaS es hasonio narkotikumokkal - ezeket 
eredetileg mindet orgiahoz hasznaltak tovabba fokent zeneyel lehet elo- 
idezni. A szellemek gazdasagi erdekbol torteno befolyasolasa mellett e mi- 
mot eloidezesenek modja jelenti a varazslo - termeszetesen csaknem minde- 
nutt titkossa valo - muveszeteaek a masodik, igen fontos, de fejiodestorteneti 
szempontbol masodlagos teruletet. Az orgtakon reszt vevok allapotarol szer- 
zett tapasztalatok alapjan - es bizonyara miivdeautt; nagymertekben a varazs- 
lo szakmai tapasztalatanak befolyasa alatt -- jut el a gondblkodas a „lelekr6r' 
alkotott elkepzeleshez. Eloszor valamifele, a testtol kiilonbozo lenyegnek 
kepzelik el a lelket, amely a termeszeti targyakban is ahhoz hasonloan 
- mogottuk, mellettuk vagy benniik - van jelen, ahogy az emberi teptben is. 
rejtezik valami, ami az atom idejen, ontudatlan allapotban es eksztazisban, 
valamint a faalaj bekovetkezesekor elhagyja a teste t. E hslyutt nem tudjuk 
targyalni annak a kapcsolatnak a kulonfele lehetosegeif, amely ezeket a. 
dolgok mogott rejtezo, vagy a dolgokkal valamikeppen osszefonodo lenyegi- 




rendkivii! fontos feladata akkor sem szunik meg, ha a cehekbe tomoriilt 
varazslok az atalakulas soran papokka valnak, es a papsag mindenutt igyek- 
szik ezt a feladatot megkaparintani. Ekkor a titkos tudas mint olyan egyre 
inkabb eltunik, es a papok tanitasa irodalmilag rogzitett tradiciova valik, 
amelyet a papsag dogmak segitsegevel interpretal. Az ilyen konyvekbe lefek- 
tetett vallas azutan nemcsak a papsaghoz tartozbk sajat koreben, hanem a 
laikusok koreben is - sot eppen itt - a kepzesi rendszer alapja lesz. 

Nem minden kanonikus szent gyujtemeny, de a iegtobb abbol a harcbol 
vette lit a pro fan vagy iegalabbis vallasilag nem kotelezo elaboratumokkal 
szembeni elzarkozisat, ameiy a gyillekezeten beliil az uralomert versengo 
csoportok es profeciak kdzott folyt. Ezert ahol nem volt ilyen hare, vagy 
Iegalabbis nem fenyegette a tradicib tartalmat, ott a formakat tekintve gyak- 
ran igen fokozatosan ment vegbe az irasok kanonizalasa. Igy a zsido kanon- 
roljellemzo modon csak a jamniai szinoduson (Kr. u, 90), roviddel a teokra- 
tikus allam bukasa utan sziiletett dontes - rnegpedig valoszinuleg azert, hogy 
gatat vessenek az apokaliptikus profeeiaknak -, es meg ott is csak elvi dontes 
sziiletett. A Vedakat nyilvanvaloan csak akkor kanonizaltak, amikor szern- 
bekeriiltek az intellektualis heterodoxiaval. A kereszteny kanon annak kovet- 
kezteben jdtt letre, hogy a gnosztikusok intellektualis megvaltast igero tana 
veszelyeztette a kispolgari tomegek jamborsagra eptilo vallasossagat. A regi 
buddhista intellektualis megvaltastant viszont - eppen ellenkezoleg - azert 
rogzitettek a Pali Kanonba, mert a mahajana propagandisztikus es nepies 
jellegu megvaltast igero vallasa veszelyt jelentett ra nezve. A konfucianizmus 
klasszikus irasait, valarnint Ezsdras papi torvenyet a politikai hatalom erol- 
tette, am eppen emiatt az elobbi egyaltalan nem, az utobbi pedig csak keson 
kapta meg a valodi szentseg rangjat, ameiy mindig a papok miivet iileti meg. 
Csak a Koranrol lehet elmondani, hogy azert kellett a kalifa parancsara 
megszerkeszteni, es azert volt r fig ton szent, mert a felanalfabeta Mohamed 
szamara egy szent konyvnek a letezese mar onmagaban egy vallas presztizse- 
nek a jele volt. Ez osszefuggott az irott okmanyok magikus jelentosegerol 
elterjedt elkepzeiesekkel es a hozzajuk kapcsolbdo tabukkal. Ilyenek a tora 
es az autentikusnak szamito profetai irasok eseteben mar joval a kanon 
lezarasa elott is leteztek. Kozejiik tartozott az, hogy ezeknek az irasoknak 
az erintesevel az ember „keze tisztatalanna valik". A folyamat reszletei itt 
nem erdekelnek benniinket. Ugyantgy nem erdekes az sem, hogy mi kerult. 
be a kanonizalt trasokba. A dainoktol fuggott, hogy magikus szempontboS 
mit talal meltonak a megenektesre: tole fuggott, hogy a Vedakba a hosi 
eposzok mellett a reszeg Indrarol szolo gunydaiok es a legkiilonfelebb tartal- 
rnu koltemenyek is bekerultek; tole fuggott, hogy a kanonizalt Qtestamen- 
tumba bekerult egy szerelmes vers, es 6 tulajdonitott szemelyes jelentoseget 



a profetak kiilonfele megnyilatkozasamak; rajta mulott, hogy az (Jjtesta- 
mentumba bekerult Palnak egy merSben maganlevele; es rajta mulott az is, 
hogy a Koranban bizonyos szurak nyilvanvaloan folottebb embed doigok- 
rol, a profetak csaladi bossztisagairol szolnak; A kanon lezarasat elmeletileg 
azzal szoktak vedeni, hogy csakis egy bizonyos multbeli korszak volt a 
profetikus karizmaval megaldya: a rabbinikus elmelet szerint a Mozestol 
Kagy Sandorig terjedo idoszak, a romai elmelet szerint pedig csak az apostoii 
korszak. Ebben egeszen jol kifejezodik a profetai es a papi rendszerezes 
ellentetes voltanak tudata. A profeta az egysegesites ertelmeben rendszerez : 
a vegso es egyseges ertekek allaspontjarol foglalja rendszerbe az embernek 
a vilaghoz filzodo viszonyat. A papsag viszont abban az ertelemben rendsze- 
rez, hogy esetekre bontja, racionalisan tagolja, es a sajat retege, illetve az 
uralma ala tartozo laikusok gondolkodasi es eletszokasaihoz alkalmazza - 
es ennyiben rendszerbe foglalja - a profecia vagy a szent hagyomanyok 
tartalmat. 

Ama folyamat szempontjabol, amelynek soran. a vallasossag konyvekben 
lefektetett vallassa alakul - akar a szo teljes ertelmeben, vagyis ligy, hogy a 
vallas egy szentnek szamito konyvben lefektetett kanonhoz kotodik, akar 
abban a gyengebb ertelemben, hogy az irasban rogzitett szent normak a 
mervadok, mint mondjuk Egyiptomban a Holtak konyve gyakorlati jelen- 
tosege van annak a fejlodesnek, ameiy a papok neveleseben.a legkorabbi, 
tisztan karizmatikus stadiumtol egeszen az irodalmi kepzesig vezetett. Minel 
fontosabba valik az irastudas az ugyek - akar a tisztan vilagi ugyek - 
bonyolitasa szempontjabol, vagyis mine! inkabb tigy alakulnak a dolgok, 
hogy a vilagi iigyvitel a burokratikus, szabalyzatok es aktak szerint eljaro 
igazgatas jelleget olti magara, annal inkabb atcsuszik meg a vilagi hivatalno- 
kok es ertelmisegiek kepzese is az irastudo papsag kezebe, vagy pedig maguk 
a papok birtokoljak - mint a kozepkori kancellariak eseteben - az irdsbeli 
eljarast kovetelo hivatalokat, Hogy a ketto kozul melyik milyen mertekben 
kovetkezik be, az nemcsak attol fiigg, hogy milyen foku az igazgatas biirok- 
ratizalodasa, hanem emellett meg attol is, hogy mas retegek kialakitauak-e 

- mindenekelott a harcos nemesseg kialakit-e - sajat kepzesi rendszert, es 
mennyiben veszik a nevelest a sajat keziikbe. Kesohb lesz szo a kepzesi 
rendszereknek arrol a ketteagazasardl, amelyet ez eredrnenyezhet, tovabba 
arrol is kesobb lesz szo, hogy a papok hatalmanak gyengillese vagy a profecia 

- esetleg a konyvben lefektetett vallas - hianya kovetkezteben elofordulhat, 
hogy a tisztan papi kepzesi rendszer teljesen haCterbe szorul vagy nem: fejlo- 
dtk. -- 

A papi tan sajatos tartalmanak fejlodese szempontjabbt sem a vallasos 
gyiilekezet kialakulasa jelenti az egyetlen osztonzoerot, noha ketsegtelehu! ez 
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jelenti a legerosebb osztonzest. A gyiilekezet letrejotte teszi rendkiviil Fontos- 
sa a dogmakat. Letrejottevel ugyanis uraikodo igennye valik a konkurens 
idegen tanoktol valo elhatarolodas, eloterbe keriil az e tanokkat szerabeni 
foleny propagandisztikus orzese, es ezzel no az elktilomilesroi szolo tannak 
a jelentosege. E tan jelentoseget persze vallason kiviili motivumok is lenyege- 
sen megerosithetik. Annak, hogy Nagy Karoly a frank egyhazat illetoert 
ragaszkodott a filioque-hoz - a keleti es a nyugati egyhaz kuldnvalasanak 
egyik alapjahoz -, es elutasitotta a kepimado kanont, a bizanci egyhazi 
szupremacia ellen iranyulo politikai okai voltak. Abban pedig, hogy a telje- 
sen erthetetlen dogmatikus formulaknak - peldau! a monofizita tanttasnak 
- Keleten es Egyiptomban eppen a szeles tomegek koreben voltak hivei, az 
antiklerikalis es gorogellenes szeparatista nacionalizmus jutott kifejezesre, 
mint ahogy ezt kesobb megerositette az a teny, hogy a monofizita kopt 
egyhaz valoban az arabokat reszesitette elonyben a rornaiakkal szemben, 
amikor arrol volt szo, hogy ki legyen az uralkodo. Es meg gyakran talalko- 
zunk iiyesmivel. De ami a lenyeget iileti, rendszerint megis az tolta nagyon 
erosen az eloterbe a megkiilonbozteto jegyeket es az elkiiloniilessel kapcsola- 
tos tanokat, hogy a papok harcoltak a melyen gyulolt kozombSsseg ellen - 
amely azzal a veszellyel Fenyegetett, hogy a hivek buzgalma iankad - tovab- 
ba, hogy a sajat felekezetiikhoz tartozas fontossagat hangsulyoztak, es meg- 
nehezitettek a mas felekezetre valo atterest. Ennek elokepe a totem- vagy 
harci szervezetek tagjainak magikus okokbol torteno tetovaiasa. Kiilsoieg a 
hindu szektak tagjaira festett megkiilonbozteto jegyek allnak hozza a legko- 
zelebb. A korillmeteles es a szorabattabu pedig tdbbszor is ugy van beallitva 
az Otestamehtumban, mint ami a mas nepektol valo kiilonbozest celozza, es 
csakugyan ez volt a hatasa, meghozza a hallatlanul eros hatasa. Abban 
valosziniileg az elo-azsiai napvallas musztagog rnegvaltastanai altal hirdetett 
megvalto mitosz atvetele jatszott szerepet, hogy a keresztenyek a het napjai 
koziil a napistenere tettek a pihenonapjukat, am ez egyuttal elesen elvalasz- 
totta okel a zsidoktol. Mohamed valosziniileg azert helyezte at pentekre a 
heti istentisztelet napjat, inert raiutan nem sikeriilt megnyernie a zsidokat, 
kiilonbozni kivant toliik. A bor feltetlen tilalmanak viszont tiilsagosan sok 
analogiaja van az okorban es az ujkorban - mar a rehabitaknal, isten 
harcosainal is talalkozhatunk vele -, s ezert a hiedelmekkel ellentetben nem 
okvetlenvil a (szentaldozasnal, illetve urvacsoranal) bort inni kenytelen ke- 
reszteny papokkal szembeni elhatarolodas igenye magyarazza. Az elkulomi- 
lessel kapcsolatos tanok Indiaban az ottani peldaado profecia jellegenek 
megfeleloen altalaban inkabb praktikus-etikai, vagy - a musztagogiaval valo 
belso rokonsagnak megfeleloen - ritualis jelleguek. A hirhedt 10 pout, amely 
a veszali zsinaton a buddhizmus szakadasat eloidezte, csupan a szerzetesi 



szabalyzatra vonatkozo kerdeseket tartalmaz, koztiik olyan. reszletkerdese- 
ket, melyeket nyilvanvaloan csak a kiilon mahajanista szervezet alapttasa 
celjabol hangsulyoztak. Az azsiai. vallasok viszont szinte egyaltalan nem 
ismerik a dogmatikat mint reiegkuISribozteto j.egyet, Buddha a nemes nyolc- 
agu osveny gyakorlati megvaltastananak megalapozasakent meghirdeti 
ugyan negy nemes igazsagat a magy iltuziokrol, de ezeket az igazsagokat 
gyakorlati kovetkezmenyeik vegett kell megragadni: belatasuk valojaban a 
megvaltason valo munkaikodas ceija, .s ennyiben ezek az igazsagok a szo 
nyugati ertelmeben tulajdonkeppen nem jelentenek dogmat. Ugyanigy van 
ez a regebbi indiai profeeiak tdbbsegenel is. Es mig a kereszteny gyiilekeze- 
tekben az egyik legelso valoban kotelezo dogma jellemzo modon azt rogzitet- 
te, hogy Isten - a gnosztikus ertelmisegi spekuiacioval szemben ~ tulvilagi 
isten, aki a semmibol teremtette a vilagot, addig Indiaban a kozmologiai es 
egyeb metafizikai spekulacio a filozofus jskolak belugye marad, ami az 
ortodoxiahoz kepest - noha az iskolak .lehetosegei nem voltak korlatlanok 
- meg mindig szeles mozgasteret biztositott a sza.mukra. Kinaban a konfucia- 
nus etika eleve teljesen elutasitotta, hogy metafizikai dogmakhoz kapcsolod- 
jek, rnivel az oskultusz - megpedig (mint ez egyertelmuen ki van mondva) 
a patrimonialis-bitrokratikus engedelmesseg alapjat jelento oskultusz - meg- 
orzese erdekeben a magianak es a szellemekbe vetett hitnek erintetlennek kell 
maradnia. A regi iszlamban nem sok feltetele volt az odatartozasnak : eleg 
volt, ha valaki hitet tett isten es a profeta mellett, es teljesitette a nehany 
legfontosabb - praktikus jellegu - ritualis parancsot. De minel inkabb ugy 
alakulnak a dolgok, hogy a gyulekezet es a papok vagy a gyiilekezet tanitoi 
a vallas hordozoi, annal tobb mindenre kiterjednek a praktikus es teoretikus 
jeliegu dogmatikus megkiilonboztetesek. Ezt lathatjuk a kesoi Zarathustra* 
hivoknel, a zsidoknal es a keresztenyeknel. A zsidoknal azonban ez - es e 
tulajdonsagaban a zsido hit tanitasa osztozik az iszlameval - otyannyira 
egyszeru, hogy csak kivetelesen szolgalt inditekul tulajdonkeppeni dogmati- 
kus fejtegetesekhez. Mind a ket hit esetebets csak a kegyelemfol szolo tan 
jelent - egyebkent pedig praktikus-erkolcsi, ritualis es jogi kerdesek jelente- 
nek - vitas teruletet. Ez a Zarathustra-hivoknel is teljesen jgy van. Csak a 
keresztenyeknel alakult ki szeles korii, szigoruan kotelezo es szisztematiku- 
san racionalizalt dogmatikai elmelet, reszben kozmologiai dolgokrol, reszben 
a szoteriologikus mitoszrol (krisztologia), reszben a papi hatalomrol (a szent- 
segekrol). Ilyen elmeleti jellegu dogmatika eloszor a birodalom keleti feleben, 
hellenisztikus talajonjott letre, a kozepkorban viszont Nyugaton lenyegeserr 
erosebb volt, mint a keleti egyhazban, s mind a ket esetben. ott volt a 
legerosebb, aho! egy eros papi szervezet a legnagyobb mertekben. 5nall6:yplt 
a politikai hatalmakkal szemben. A dogmak kialakulasat szamos tenyezo 
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provokalta. Az okorban mindenekelott a gdrog muveltsegu ertelmisegre 
jeliemzo sajatos metafizikai elofeltevesek es kulonos fesziiltsegek, arnelyeket 
a Krisztus-kultusz teremtett, vaiamint mindenekelott a kereszteny gytilekeze- 
ten kiviil rekedt muvelt reteggel folytatott, eikeriUheteUenul sziikseges vitak 
vezettek nagymerteku es eros dogmakepzodeshez. De ugyanezt a tendenciat 
erosuette - masfelol - a kereszteny egyhaznak mint tulnyomoreszt kispolgari 
eredetti laikusok gyuiekezeti vatlasossaganak sajatos, a gyiilekezet tarsadaimi 
osszetetele altal meghatarozott es - az azsiai valiasokkal ellentetben - a tiszta 
intellektualizmust bizalmatlanul elutasito allaspontja, hiszen a piispokoknek 
tekintettel keilett lentiiok erre az allaspontra. A keleti, fokent kispolgari es 
nem hellen korokbol szarmazo szerzetesek felemelkedesevel megsemmisult a 
'EV.!]uua} TcaiJek, es ezzel a ractonalis dogmakepzodesnek is vege lett Keleten. 
De emellett meg a vallasi kozossegek szervezeti formaja is szerepet jatszott : 
az a teny, hogy a regi buddhizmusban egyaltalan nem letezett hierarchikus 
szervezet - sot szandekosan keriiltek minden hierarchikus szervezetet meg 
akkor is megakadalyozta volna, hogy kereszteny mimara megegyezzenek 
valamilyen racionalis dogmatikaban, ha a megvaltast hirdeto tannak ilyesmi- 
re egyaltalan sziiksege lett volna. Hierarehia hianyaban ugyanis - azt elkeru- 
lendo, hogy a papok gondolati teljesitmenye, vaiamint a papok altal nevelt 
laikusokban ebredezo es a papokeval vetekedo racionalizmus a gyiilekezet 
egyseget veszelyeztesse - ksilon instanciat szoktak ietesiteni annak megahapi- 
tasara, hogy egy tan ortodox-e. Itt nem taglaljuk azt a hosszu fejlodesi 
folyamatot, amelynek eredmenyekeppen a romai [egyhazkozseg gyiilekezete] 
- abbol a remenybol kiindulva, hogy isten nem fogja engedni, hogy a vilag 
fovarosanak gyiilekezete eitevelyedjen - puspoket csalhatatlannak tekintette, 
es szamara a csaihatatlan tamto hivatalaf kialakitotta. Ez a kovetkezetes 
megoldas - amely minden esetben a hivatal viseiojenek inspiraciojara hagyat- 
kozva dont a tanrol - csak itt letezett. Mind az iszlam, mind a keleti egyhaz 
-■ az elobbi ahhoz kapcsolodva, amiben a profeta bizott : hogy isten soha nem 
engedne eltevelyedni a hivok gyiilekezetet, az utobbi pedi'g a regi egyhazi 
gyakorlatra tamaszkodva - kulonfele heterogen, kesobb kifejtesre keriilo 
inditekokbol ragaszkodott az egyhazi tanszervezet hivatott kepviseloi kozti 
„konszenzushoz" : a dogmatikus igazsagnal a hivatott kepviselok- a konkret 
esetben tehat a papok, vagy inkabb a teologusok - kozti konszenzust tekin- 
tettek az ervenyesseg feltetelenek, es ezzel gatoltak a dogmak sokasodasat. 
A dalai lamanak viszont, akinek hatalma politikai hivatalan kiviil az egyhazi 
konnanyzasbol fakad, mint tanitonak nines hatalma: az iiyen magikus-ritua- 
iis jeiiegu valiasossagnai voltakeppen nines is tanitoi hivatal. Hasonlo okok- 
bol a hindu guru is nehezen szanja ra magat, hogy a dogmak miatt ervenyre 
juttassa kikozosito hatalmat. - 



A varazslo magikus mestersegenek gyakorlataval szemben a papi hivatas 
gyakorlasaban szakadatlartul uj elemek merulnek foi, es ezek, mindig ujra 
anyagot szolgaltatnak a szent tanok rendszerezesere iranyuld papi munka- 
nak. Az etikai jellegu gyuiekezeti vallasban jon letre a predikacio, amely 
teljesen uj elem, vaiamint a lelkipasztorkodas, amely alapvetoen mas valami, 
es lenyeget tekintve a sziikseghelyzetben nyiijtott magikus segitseggel allitha- 
to szembe. 

A predikacio, azaz a vallasi es etikai dolgok kollektiv formaban torteno 
tanitasa a szo voltakeppeni ertelmeben rendszeririt a profecia es a profetikus 
vallas sajatja. Ezen a koron kiviil is ezek peldajat kovetve jelenik meg. Mindig 
vesziteni szokott a jelentosegebol ott. ahol a mindennapiva valas folyamata- 
ban a kinyilatkoztatott vallas mar. atalakult papi uzemme, a vallasossag 
magikus elemeivel pedig forditqtt aranyban all a jelentosege. A buddhizmus, 
atnennytbert a laiku.sokat is figyelembe vettek, eredetileg csakis predikaciobol 
! allt, a kereszteny vallasokban pedig aimal nagyabb a predikacio jelentosege, 

minel tokeletesebben ki vannak kiiszobolve a rnagikus-szakramentalis ele- 
mek. Enrtelfogva a protestantizmusban teszszert a legnagyobb jelentosegre: 
a protestantizmuson beliil a pap fqgalmat teljes egeszeben folvaltja a predika- 
tor fbgaima. 

A lelkipasztorkodas - az egyenek vallasanak apolasa - a maga racionalis- 
sztszcematikus formajaban ugyancsak a profetikus kinyilatkoztatott vallas 
termeke. Forrasa az orakulura es a varazslo altal adott tanacs olyan esetek- 
ben, ahol betegseg vagy egyeb sorscsapasok magikus vetkekre engednek 
kovetkeztetni, es a kerdes marmpst az, hogy milyen eszkozzel lehet a haragra 
gerjedt szeltemet vagy demont vagy istent megnyugtatni. Ez a forrasa a- 
„gyonasnak" is. Ennek eredetileg semmi koze sines az eletvitelre gyakorolt 
„etikai" befolyashoz. Ez utobbit csak az etikai vallasossag, mindenekelott a 
profecia hozza magaval. A lelkipasztorkodas ekkor. is kiiloiibdzo formakat 
olthet. Amennyiben karizmatikus kegyelemqsztasrdl van szo, a feikipasztor- 
kodas belsoleg kozel all a magikus praktikakhoz. De olthet mas format is: 
ketes esetekben megtanithatja az egyent arra, hogy az adott helyzetben mi 
a vallasi kotelessege. Illetve - vegul - bizonyos ertelemben a ketto kozott is 

I allhat: belso vagy kiilso szuksegben vigaszt nyuj that az egyennek, 

A predikacio es a lelkipasztorkodas kiiloribozo vonasokat rtmtataak, attol 
fiiggoen, hogy rnekkora befolyast gyakorotaak az eletvitelre. A predikacio 
leginkabb a mozgalmas profetai korszakokban fejti ki az erejet. Ez az ero 
azonban - mar csak azert is, inert a szonoki beszed karizmaja az egyentol 

i fugg ~ a mindennapos hasznalat soran rendkivul meggyengiil, es egeszen 

addig a melypontig sullyed, ahol a predikacio mar teljesen hatastalan az 
eletvitelre. A lelkipasztorkodas ezzel szemben minden formajaban eppen a 
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mindennapi elettel szemben jelent valodi hatalmi eszkozt a papok sza- 
mara, es annal erosebb befolyast gyakorol az eletvitelre, minel inkabb 
etikai jeliegu a vallas. Az etikai vallasoknak a tomegek folotti hatalma 
tudniillik a lelkipasztorkodassal parhuzamosan bontakozik ki. Ahol ez a 
hatalom toretlen, ott a lelkipasztor az a szemeiy, akihez - mint a magi- 
kus vallasok eseteben (Kina) a divinaciot hivatasszertien uzo paphoz - 
maganemberek es a szervezetek tisztviseloi mindenfeie eiethelyzetben ta- 
nacsert fordulnak. A zsidosagban a rabbik, a keresztenysegben a katoli- 
kus gyontatoatyak, a pietista leikipasztorok es az ellenreformator lelki 
vezetok, a hinduizmusban a brahmana udvari purohitak, a guruk es a 
gozainok, aziszlamban pedig a muftik es a dervis sejkek tanacsai folya- 
raatosan es gyakran nagyon dontoen befolyasoltak a laikusok minden- 
napi eletvitelet es a politikai hatalom birtokosainak magatartasat. Ma- 
ganszemelyek eletvitelet fokeppen ott befolyasoltak, ahol a papsag az 
etikai kazuisztikat osszekapcsolta az egyhazi vezeklesek valamifele racio- 
nalis rendszerevel, mint ahogy azt a romai jogi kaztiisztikan iskolazott 
nyugati egyhaz virtuoz modon tette. Kivalt a predikacio es a lelkipasz- 
torkodas e gyakorlati feladatai jelentik az etikai parancsok es a hitbeli 
igazsagok kazuisztikajat taglalo papi munkak rendszerbe foglalasanak 
mozgatorugojat, es a papsagot altalaban csak ezek a gyakorlati felada- 
tok kenyszeritik allasfoglalasra azzal a szamtalan konkret problemaval 
kapcsolatban, amely magaban a kinyiiatkoztatasban meg nem jatszik 
donto S2erepet. Uyenforman a profetai kovetelmenyek mindennapiva va- 
lasat is ezek a gyakorlati feladatok vonjak maguk utan. A kovetelme- 
nyek mindennapiva valasa egyfelol azt jelenti, hogy a kovetelmenyek 
tartaima az egyes eloirasokban kazuisztikusan olt testet, es ennyiben (a 
profeta aital hirdetett etikanal) racionaiisabb jelleget olt, masfelol pedig 
annak a belso egysegnek az elveszteset jelenti, amelyet a profeta hozott 
az etikaba, es amelynek kereteben egy sajatosan „ertelem szerinti" vi- 
szonybol le lehetett vezetni, hogy mit kell tenni. Arrol a viszonyrol van 
sza, amely a profetat az istenehez fiizi, es amelynek neveben a profeta 
nem a cseiekedet kiilso megjeteneset firtatta, hanem azt kerdezte, hogy 
az egyes cselekedetnek ertelme szerint milyen jelentosege van az istenhez 
fikodo viszony egeszere nezve. A papi gyakorlatban sziikseg van a pozi- 
tiv eloirasokra is a laikusok szamara keszitett kazuisztikara, es ezert a 
vallasossag erzuletetikai jellege elkertilhetetlenul Mtterbe szokott szo- 
rulni. 

Az mar magatol ertetodik, hogy a pozitiv tartalmi elotrasok - e profe- 
tikus etika eloirasai es az oket kazuisztikusan atalakito papi etika elolra- 
sai - vegso soron csakis azokboi a problemakbol merithetik az anyagu- 



<at, arneiyeket a laikus kornyezet szokasai es konvencioi, valamint a lai- 
kus kornyezetben tapasztalhato dologi szuksegszerusegek ielkipasztori 
dontesre varo problematikakent felkinalnak rtekik. A papsag tehat annal 
aagyobb engedmenyekre kenyszeriil, minel inkabb arra torekszik, hogy a 
iaikusok eletpraxisat is az isteni akaratnak megfeleloen szabalyozza, es - 
.■nindenekelott -, hogy erre epitse a hatalmat, valamint erre camaszkodva 
szerezzen jovedelmet: az a papsag, amely erre torekszik, tananak es cse- 
: .ekvesenek megformaiasaban kenytelen a laikusok tradiciondlis elkepze- 
'iseihez igazodni. Ez kiilonosen akkor van teljes mertekben igy, ha a 
dimegek hitet semmifele demagog profecia nem mozditotta ki a hit ma- 
gikus eredetu tradicioinak kotottsegebol A papok rendszerezo munkaja 
azutan annal inkabb rakenyszeriil, hogy a vallasos elkepzeieseknck is a 
vallisi gyakorlatnak eppen a legtradicionalisabb formait - tehat a magi- 
kus fortelyokat - ragadja meg, minel szelesebb az a tomeg, amelyre a 
papi befolyas kiterjed, es a papok hatalma tamaszkodik. Az egyiptomi 
papsag hatalmi igenyeinek novekedesevel ezert tolodott eppen az ani- 
misztikus allatkultusz az erdeklod.es kozeppontjaba. Pedig a korai ido- 
;zakhoz kepest maga a szisztematikus papi gondolkodas ekozben tnin- 
den bizonnyal iskolazottabb lett Egyiptomban. Ugyancsak rendszerbe 
foglaltak a kultuszt Indiaban: amiota a brahman, az aldozatot bemuta- 
to, iskolazott ceremoniamester kiszoritotta az elso helyrol a hotart, a 
karizmatikus dalnokot, egyre inkabb etoretSrt a szisztematizalas. Az At- 
harvaveda sokkal kesobbi irodalmi mu, mint a Rigveda, es a brahmanak 
megint csak lenyegesen kesobbiek. De az Atharvavedaban rendszerezett 
vallasi anyag sokkal regebbi eredetti, mint az elokelo vedikus kultuszok 
rituiileja es mint a korabbi Vedafc egyeb alkotoreszei; lenyegesen koze- 
lebb all a tiszta varazslat ritualejahoz, mint az utobbiak, es ez a folya- 
mat - amelynek soran a papok aital rendszerezett vallasossag nepszerflve 
valik, es ugyanakkor kozel keriil a magiahoz - a brahmanakban meg 
tovabb folytatodott. A korabbi vedikus kultuszok ugyanis - mint Olden- 
berg kiemeli - a birtokos retegek kultuszai, a varazslat ritualeja viszont 
regtol a tomegek sajatja. De ugyanigy van ez a profeciakkai is. Az elo- 
kelo ertelmisegi kontemplacio legkifinornultabb magaslataihoz fetnovo 
regi buddhizmussal szemben a tnahajana vallasossag a tiszta varazslat- 
hoz, vagy legalabbis a szakramentalis ritualekhoz kozelito nepszerusitest 
jelent, Nem volt ez maskepp Zarathustra, Lao-ce es a hindu vallasrefor- 
matorok tanaival sem, es sziies korben ez tortent Mohamed tanaival is, 
amint Mohamed hite laikusvallassa lett. A Zend-Aveszta meg a haoma- 
kultuszt is szentesitette - noha Zarathustra kivaltkeppen.es kifejezetten 
harcolt ellene talan csak neharty, Zarathustrat elborzaszto bacchans 
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elemet nem hagyott jova. A hinduizmus mindig ujra atcsiiszott - es egy- 
re erosebb hajlamot mutatott arra, hogy atcsusszek - a magiaba vagy 
eppenseggei a felig-meddig magikus szakramentalis megvaltast hirdetS 
tanba. Kivalt Afrikara jellemzo, hogy az iszlam propaganda a regi isz- 
lam aJtal elvetett massziv magikus aiapretegre epiilt, es Igy az osszes 
tobbi vallasos propaganda hatasat tulszarnyalta. Ez a - tobbnyire a pro- 
fecia „felbomlasakent" vagy „megcsontosodasakent" ertekelt - folyamat 
szinte elkerulhetetlen, A profeta maga ugyanis rendszerint szuveren lai- 
kus demagog, aki az athagyomanyozott ritualis papi kegyeimet erziilet- 
etikai rendszerrel kivanja helyettesiteni. A laikusok koreben azonban 
rendszerint az teszi hitelesse, hogy karizmaja van, ez pedig tobbnyire azt 
jelenti, hogy varazsio. Csakhogy a profeta sokkai nagyobb es hatalma- 
sabb varazsio, mint a tobbiek, akik szinten varazsiok: soha nem latott 
hatalrna van a demonok iolott, sot meg a halal folott is, holtakat kelt 
eletre - s esetieg 6 is foltamad hoitaboi - vagy egyeb olyan dolgokat 
tesz, amelyeket mas varazsiok nem tudnak megtenni. Nem segit az sem, 
ha a profeta tiltakozik az ilyen tulzott varakozasok ellen, hiszen a halala 
utani fejlemenyeket nem tudja befolyasolni. Ahhoz, hogy a profeta hire 
a laikusok szeles retegeinel valamikeppen tovabb eljen, vagy arra van 
sziikseg, hogy a profeta maga is kultusz targya - tehat egy isten inkar- 
naeioja - legyen, vagy pedig a laikusok sziiksegletei gondoskodnak rola, 
hogy a profeta tanai a szelekcio soran legalabb a laikus sziiksegletekhez 
leginkabb alkalmazkodott formajukban fermmaradjanak. 

Ketfeie befolyas erte tehat a papsag rendszerezo munkajat, es ezek - a 
profetikns karizma hatalrna, illetve a szokasok, amelyek mellett a tome- 
gek makacsul kitartottak - sok tekintefben ellentetes iranyban hatottak. 
Csakhogy a laikusok kozott nem kizarolag - meg a szinte mindig laikus 
korokbol kiindulo vagy laikusokra tamaszkodo profeciatol eltekintve 
sem kizarolag - tradicionalista erok letezriek. A tradicionalista erokbn 
kiviiJ a laikusok racionalizmusa is olyan erot jelent, amellyel a papsag- 
nak szembe kell neznie. E racionalizmus kepviseloi a legkiilonbozobb 
retegekhez tartozhatnak. 



7. §. Rendek, osztalyok es vallas 

A parasztsdg vallasossaga 173.0. - A varosokhoz kapcsol6d6 korai kereszUny vaUasqssag 175. o. 
- Nemesseg es vallasossag. A hit lovagi harcosai. 177. o. - Burokracia es vallasossag ISO. o. - 
A „poIgari" vallasossag sokfelesege 182. o. - Gazdasdgi es vallasi-etikai racionalizmus 183. o. - 
A kispoigarsag atipikus vallasos magatartasa ; a kezmiivesek vallasossaga 185. o. - A negativ 
privilegiumokkal, azaz terhekkel leginkabb sujtott retegek megvaitast hirdeto etikai vallasossaga 
188. o. - A megvaltast hirdeto vaBSs oszJaly- es retidi meghatarozottsaga 190. o. - A zsido es a 
hindu parianep vallasossaga. Ressentimertt 196. o. - Az errelrnisegi retegek aliai focmalt valiasok 
203. o. - Kispolgari intellektualizmus a zsidosagban es a korai keresztenysegben 210. o. - Eldketo 
es plebejus intellektuaiizmus, a pariak intellektualizniusa es szektas vallasossag 213. o. - A vallasi 
szempontbot „felvilagosuk" gyulekezetek kialakulasa Nyugat-Europaban 218. o. 

A paraszt sorsa olyan szorosan kStpdik a termeszethez, annyira fiigg az 
organikus folyamatoktol es a termeszeti esemenyektol, s magatol a paraszt 
gazdasagilag is oiy kevesse racionalis bealUtottsagii es rendszeressegre torek- 
vo, hogy altalaban csak akkor szokott valatniiyen vallasossag terjesztojeve 
valni, ha a belso (kincstari vagy foldesuri), illetve kiilso (politikai) eroviszo- 
nyok miatt rabszolgasag vagy proletarizalodas fenyegeti. Mind az elobbi, 
mind az utobbi: elsosorban a kiilso fenyegetes, azutan pedig a foldesuri - es 
az antikvitasban egyuttal mindig varosi llletosegii - hatalmakkal valo szem- 
benallas volt jellemzo peidaul a regi izraelita vallasossagra. A legregebbi 
dokumentumok azt mutatjak - kulonosen Debora enekeben flgyelheto ez 
meg hogy a zomeben parasztokbol alio eskiitarsak harea azok ellen a 
varosba telepult fiKszteus es kanaanita fojdesurak, megerositett hard szeke- 
rekrol kiizdo lovagok es iskolazott ..ifjiikortoi harera neyelt katonak" (ahogy 
Goliattol kezdve nevezik oket) ellen iranyult, akik megkisereltek a „tejjel- 
mezzel folyo hegyoldalak" parasztsagat megadoztatni. Az eskiitarsak szerve- 
zete az attolokehoz, a szamnitakehoz es. a svajda.kehoz . hasonlithato : az 
utobbiakehoz annyiban.is, amennyiben az orszagot atszeld, Egyiptonitol az 
Eufrateszhez vezeto nagy kereskedelmi: utvonal az „atkel6hely" jellegvi svajci 
allamhoz hasonl.6 szituacidt teremtett (amelyet a korai. penzgazdalkodas es 
kulturak erintkezise jellemzett). A kiaJakult helyzetben ttagy hordereje volt 
annak, hogy az eskiitarsak harca - akarcsak a niozesi korszakbaii a rendek 
megegyezese es a terjeszkedes - mino!ig ujra. a Jahve-valtas irdvozitojenek 
(mosuahnak vagy messiasnak, ahogyan Gedeont es a hozza hasonlokat, az 
un. „birakat" hivtak) a vezetese alatt folyt. E .kapcsolat reven mar a korai 
paraszti jamborsagba belejatszott egyfajta ~ az egyebkent szokasps paraszti 
kultuszok szintjen ttilmutato - vallasi pragmatik*.;: A'^arsadaltHa -jnozesi 
torvenyeivel osszekapcsolodo Jahve-kultusz vegervenyeseri csak Jeruzsalem 
varosallamanak talajan valt voltakeppeni etikai vallassal. Ebben persze - 
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mint a profecia szocialis beiitese mutatja - itt is szerepet jatszott a foldmuvelo 
polgarok tarsadalmi moralizalasa, amely a varosba telepult nagybirtokosok 
es penztulajdonosok sllen iranyult, sot itt meg az is belejatszott, hogy szocia- 
lis rendelkezesekre - a mozesi rendt kiegyezesre - lehetett hivatkozni. A pro- 
fetikus vallasra azonban biztosan nem a paraszti befolyas a jellernzo. A hiva- 
talos hellen irodalom elso es egyetlen teologusanak, Hesziodosznak a moraii- 
zalasaban szinten szerepet jatszott a tipikus plebejusi sors. De egeszen biztos, 
hogy o sem volt tipikus „paraszt". Minel erosebb a paraszti beallhottsag egy 
kultura fejlodeseben - Nyugaton Romaban, Tavol-Keleten Indiaban, Elo- 
Azsiaban pedig Egyiptomban beszelhetiink paraszti orientacioju kultura- 
roi -, annal inkabb kibillen a merleg: a tradicionalis oldalon eppen ez a ne- 
pessegelem huzza le a merleg serpenyojet, a masik oldalon pedig az etikai 
racionalizacio nem jelent ellensulyt, hiszen ennek legalabbis a nepi vallasos- 
sagban semmi nyoma nines. A parasztok a kesobbi zsido fejlodesben es a 
kereszteny vallas fejlodeseben sem lepnek fol racionalis etikai mozgalmak 
kepviseloikent: reszint egyaltatan nincsenek parasztok az ilyen mozgalmak - 
ban, vagy ha igen, egyenest negativ szerepiik van benne, mint a zsidoknal; 
reszint csak kivetelkeppen fordulnak elo, es akkor is kommunisztikus-forra- 
dalmi szerepiik van, mint a keresztenyeknel. A puritan donatista szekta 
Afrikaban - abban a romai provinciaban, ahol a foldhirtok akkumulacioja 
a legerosebb - lathatoan csakugyan igen elteijedt volt paraszti korokben, am 
ezzel feltehetoleg egyediil all az okorban. A taboritak - amennyiben paraszti 
korokbol szarmaztak -, tovabba az „isteni jog" propagandaja a nemet 
paraszthaborviban, a kommunisztikus eszmeket hirdeto angol radikalis kis- 
parasztok es mindenekelott az orosz paraszti szektak rendszerint tobbe- 
kevesbe karakterisztikus foldkozossegi intezmenyeken at kapcsolodtak az 
agrarkommunizmushoz. A parasztokat ezekben az esetekben proletarizalo- 
das fenyegeti, es ezert szembefordulnak a hivatalos egyhazzai, amely szamuk- 
ra elsosorban a tized beszedojet es a kincstari, valamint foldesuri hatalmak 
tamaszat jelentt. A vallasi kovetelmenyekkel valo osszefonodas ily modon 
csakis egy mar meglevo - es sajatos igereteket tartalmazo: egy forradalmi 
terrneszetjog szamara kiindulopontul szolgalo - etikai vallasossag talajan volt 
lehetseges. Erroi masutt lesz szo. Nem lehetseges tehat azsiai talajon, ahol a 
vallasi profecia es a forradalmi aramlatok kombinacioja (Kinaban peldaul) 
egeszen maskeppen - voltakeppen nem parasztmozgalomkent - jelenik meg. 
A parasztok csak ritkan alkotjak az eredendoen is nem magikus vallasossa- 
got - barmifeie nem magikus vallasossagot - kepviselo reteget, Zarathustra 
profeciaja vaioszinuleg csakugyan a rendezett paraszti munka es a marhatar- 
tas (relattv) racionalizmusara hivatkozik a hamis profetak allatkinzo es 
orgiasztikus vallasossagaval szembeni harcban (az allatkinzas feltehetoleg - 



mint annal a boditoszereket alkalmazo kultusznal, amely elten Mozes hada- 
kozott - a marhak bacchanalisztikus szetszaggatasahoz fuzodott). A parsziz- 
mus, mivel csak a megmuvelt fo.ldet tartotta magikus szemporltbo! „tiszta- 
nak" - a parszizmusban tehat a fokimuvdes istennek feltetlenuJ tetszo fogla- 
latossagnak szamttott meg azutan is megtartotta kifejezetten agrarjeilegu 
es ennek kovetkezteben tarsadalometikai rendelteteset tekintve polgarellenes 
vonasat, amikor a mindennapokhoz valo alkalmazkodasa reven gyokeres 
ataiakulason merit keresztul. Ebben kiilonbozik ugyanis a parszizmus az ost 
profeciatol. Am amennyiben maga a zarathustrai profecia gazdasagi erdeke- 
ket is mozgasba hozott, annyiban ezek eredetileg feltehetoleg inkabb a feje- 
delmeknek es a foldesuraknak a parasztjaik szolgaltatokepessegehez fuzodo 
erdekei, semmint maguknak a parasztoknak az erdekei voltak. A parasztsag 
rendszerint megmarad az idojarassal kapcsolatos varazslatnal es az animisz- 
tikus magianal vagy ritualeknal, az etikai vallasossag talajan pedig istennel 
es a papokkal szemben egy szigoruan formalista etikara, a „do ut des" elvere 
epit. 

Az, hogy eppen a paraszt szamit az istenes es jambor ember jeliegzetes 
tipusanak, teljesen modern jelenseg. Uyesmi korabban - a Zarathustra- 
vallastot, valamint egy-egy olyan peldatol eltekintve, ahol a tobbnyire pat- 
riarchalis-feudalis, vagy eppen ellenkezoleg, az intellektualis beallitottsagu es 
vilagfajdalomtot athatott literator-ellenzek szembekerult a varosi kuUuraval 
es annak kovetkezmenyeivel •- nemigen fordult elo. A jelentosebb kelet-azsiai 
megvaltast hirdeto vallasok egyikeben sem talalkozunk ilyesmivel. Az indiai 
vallasossag - legkovetkezetesebben a megvaltast hirdeto buddhista vallas - 
szamara a paraszt vallasi szempontbol gyamis vagy egyenest karhoztatott {az 
ahimsza, az dies feltetien tilalma miatt). A profetikus korszak elotti izraelita 
vallasossag meg erosen paraszti vallasossag. A szamuzetes utani idoszakban 
viszont a polgari fejlodessel szembefordulo literator- es patriarcMHs ellenzek 
dicsoiti a loldmrivelest mint istennek tetsz6 foglalatossagot. Az igazi valla- 
sossag valoszmuleg mar akkor is maskepp festett, mint a paraszti vallasossag, 
kesobb pedig - a farizeus korszak idejen - teljesen mas lett. A kesei chaverim 
jambor zsido gyvilekezete szamara a „videki" egyszeruen azonos az „istente- 
lennei": aki nem varoslako, az mind poiitikai, mind vallasi szeropontbol 
masodosztalyu zsido. A zsido ritualis torveny ugyanis - akarcsak a buddhista 
es a hinduista - gyakorlatilag joforman lehetetlenne teszi, hogy parasztkent 
valoban kifogastalanul lehessen elni. Gyakorlati kovetkezmehyeit tekintve a 
szamuzetes utani - es meg inkabb a talmudi -; idok rabbinikus teologiaja 
kifejezetten megneheziti a foldmvivelok dolgat. A Palesztinaba telepiiles cio- 
nista elkepzelese ele peldaul most meg abszolut akadalykent tornyosul a . 
kesoi zsido teologusok muve, a szabbat-ev, amely alol (a nemet ortodoxia 
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doktrinersegevel szembenallo) kelet-europai rabbiknak eloszor felmentest 
keliett adniok azon az alapon, hogy a teriilet benepesitese istennek kiilonosen 
tetszo cselekedet. A korai keresztenysegben a poganyt egyszeruen videki 
embernek (paganus) nevezik. Lenyegeben meg a kozepkori egyhazak hivata- 
los doktrinaja (Aquinoi Tarnas) is masodrendu keresztenynek tekinti - min- 
denesetre rendkiviii alacsonyra ertekeli - a parasztot. Az csak egy egeszen 
modern fejlodes eredmenye, hogy a parasztot vallasi szempontbol dicsokik, 
es jamborsaganak egeszen kulonleges erteket tuiajdonitanak. Ez a fejlemeny 
elsosorban a kalvinizmussal es a legtobb protestans szektaval meglehetSsen 
jol erzekelhetoen szembenallo lutheranizmusra, masodsorban a szlavofiliz- 
mus altal befolyasolt modern orosz vallasossagra jellemzo. Olyan egyhazi 
kozossegekre tehat, amelyek sajatos szervezodesuknel fogva kiilonosen ero- 
sen osszefonodtak bizonyos autoriter - fejedelmi es nemesi -- erdekekkel, es 
fQggenek is az ilyen erdekektol. A modernizalt hitheranizmus eseteben - 
maganal Luthernel ugyanis meg nem igy volt - az intellektualista racionaliz- 
mus es a politikai liberalizmus elleni hare, a paraszti vallasra epito szlavofil 
ideologia eseteben ezenkivul meg a kapitalizmus es a modern szocializmus 
elleni hare jelentette a fo erdeket, az orosz szektakat dtcsoito „narodnyikok" 
pedig azt szeretnek elerni, hogy a racionalizmus ellen tiltakozo intellektualiz- 
mus osszekapcsolodjek a proletarizalodo paraszti retegnek az uralkodo ha- 
talmakat kiszolgalo biirokrata-egyhazzal szembeni lazadasaval, es ezaltal 
vallasi szempontbol mind a ketto megdicsouljon. Minden esetben elsosorban 
a modern racionalizmus kibontakozasaval szembeni eltenhatasokrol van 
tehat itt szo, minthogy a modern racionalizmus hordozoi a varosok. Ezzei 
teljesen ellentetben all az, hogy a multban a varos a jamborsag szekhelyenek 
szamitott, es Baxter meg a XVII. szazadban is ugy latja, hogy azok a 
(haziipari fejI6des altal eloidezett) kapesotatok, amelyek a kidderminsteri 
takacsokat London nagyvarosahoz fuzik, kifejezetten erositik naluk a jam- 
borsagot. A kora kereszteny vallasossag tenyleg varosi vallasossag: a keresz- 
tenyseg - mint Hamack meggyozoen kifejtette - egyebkent egyforma feltete- 
lek mellett annal jelentosebb, minel nagyobb a varos. A kozepkorban pedig 
az egyhazi huseg, valamint a szektas vallasossag fejlodese kotodott egeszen 
sajatosan a varosi talajhoz. Teljesen valoszinutkn, hogy egy olyan szervezett 
gyiilekezeti vallasossag, amilyenne a kora kereszteny vallasossag valt, a 
varosi - es ez azt jelenti: a nyrtgati ertelemben vett „ varosi" - hitkozseg 
gyiilekezeti eleten kiviil kialakulhatott voltta ugy, ahogyan kialakult. Egy 
ilyen vallasossag ugyanis a nemzetsegek kozti tabujeilegu korlatok szetziiza- 
sat, valamint annak a hivatalfogalomnak es annak a felfogasnak a megletet 
feltetelezi, amely a gyiiiekezetet „mtezmenynek", dologi celt szolgalo testuleti 
kepzodmenytiek tekinti. A vallasossag a maga reszerol ezt a kepzodmenyt 
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ujbol megerositette, es a kozepkori Europaban, kibontakozo varosi fejld- 
des soran a mar letezo elkepzelesek ujraeledeset is igencsak megkonnyi- 
tette. Ezek az elkepzelesek azon ban az egesz vilagon kizarglag a foldko- 
zi-tengeri - azon belli! pedig kiilonosen a hellen ~ kultura talajan jottek 
letre, es vegiil a romai varosi jog talajan bontakoztak ki valoban telje- 
sen. De meg azoknak a sajatossagoknak is a varos volt az igazi taptala- 
ja, amelyek a keresztenysegbol mine etikai megvaltast hirdeto. vallasbol, 
illetve a keresztenyseg szemelyes jamborsag mivoltabol fakadtak, es 
amelyek varosi talajon mindig ujra kiviragoztak, szemben azokkal a ri- 
tualis jellegu, magikus vagy formalis atertelmezesekkel, amelyeknek a 
feudalis erok fdtenye kedvezett, 

A harcos nemesseg es a tobbi feudalis er5 nemigen szokott a raciona- 
lis vallasi etika tamaszava valni. S em egy kegyes gondviselesnek, sera 
egy ttilvilagi isten altal tamasztott szisztematikus etikai kovetelmenyek- 
nek a gondolata nem all kdzel a harcosok eletvitelehez. Az olyan fogal- 
raak, mint „bun", „megvaltas", vallasi „aiazat", mindig tavol szoktak 
allni a politikai uralkodo retegektol - mindenekelott a harcos nemesseg- 
tol ~, sot egyenest serteni szoktak e retegek meltosagerzeset. Az ilyen 
fogalmakat hasznalo valiasossagot elfogadni, es a profetak vagy a papok 
elott fejet hajtani, egy hos harcos vagy egy elokeio ferfm szamara - lett 
legyen szo akar Tacitus koranak romai nemessegerol, akar konfucianus 
mandarinrol - feltetlemil alantas es meltatlan dolognak.latszik. A halalt 
es az emberi sors irracionalitasak lelkileg elviselni a harcos szamara 
mindennapi dolog; az evilagi let eshetosegei es kalandjai tigy kitoltik az 
eletet, hogy nem var mast a vallasossagtol, mint vedelmet a gonosz va- 
razslattal szemben es ceremonialis - a rendi meltosagerzesnek megfelelo 
es a rendi konvencio reszeve va!6 - ritusokat, netan gyozelemert vagy a 
hosoket a mennyorszagba juttato szerencses halalert konyorgo papi ima- 
kat, es ennel tobbet nem is szivesen fogad ei. Mint mas osszetuggesben 
mar emlitettuk, a miivelt hellen - legalabbis fogalmanak megfeleloen - 
mindig is harcos maradt. A lelekbe vetett egyszerii animisztikus hit - 
amely a tulvilagi letezes mikentjet es vegso. soron magat a tulvilagi lete- 
zest teljesen nyitott kerdeskent allkja ugyan denk, abbati azonban miu- 
denkeppen biztos, hogy a Hadeszen tiili kiralysagnal meg a legnyomom- 
sagosabb foldi letezes is tobbet er a helleneknel meg a teljes depoliti- 
zalas idejen is a szokasos hit maradt, amelybol csak az evilagi es. tulvilagi 
sors ritualis jobbitasahoz eszkozoket kinalo miszteriumok jelentettek ki- 
utat, es amelyen radikalisan csak a lelekvandorlas tartat hirdeto orfikus 
gyiilekezeti vallasossag jutott tul.; Ketsegtelen, hogy a vallasi szempont- 
bol nagyon mozgalmas idoszakok - a profetikus korok es a vallasi 
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reformok korszakai - gyakran eppenseggel a nemesseget is a profetikus 
es etikai vallasossag palyajara sodorjak, mivel az ilyen vallasossag egyal- 
talan nem ismer rendi vagy osztalykulonbsegeket - valamennyi retegbe 
behatol -, es mivel a laikusok kore eloszor a nemessegbol szokott kiala- 
kulni. Csak a profetikus vallasossag mindennapiva valasa szokta a ne- 
messeget igen hamar a vallasilag mozgolodo retegek korerol ujra leva- 
iasztani. Mar a franciaorszagi vallashaboruk idoszaka is etikai konflik- 
tusokra utal: a hugenotta szinodus etikai kerdesekben osszetitkozesbe 
keriilt peldaul egy olyan vezetovel, mint Conde. A skot, valamint az an- 
gol es a francia nemesseg vegiil csaknem teljesen kivalt abbol a kalvinis- 
ta vallasossagbol, amelyen beiul kezdetben - legalabbis e nemesseg egy 
retege - jelentekeny szerepet jatszott. 

A iovagi rend erzesvilagavai a profetikus vallasossag termeszetszeruleg 
akkor egyeztefheto ossze, ha igeretei a hit harcosdnak szolnak. Emogott 
az a feltetelezes huzodik meg, hogy a vilagnak csakis egy Istene van, aki 
jogos haragra gerjed, ha eliensegei, az erkolcsiieg eivetemrilt hitetlenek 
haboritatlanul elnek. fgy azutan az okorban Nyugaion nem is letezett ez 
a felfogas, es egyetlen azsiai vallas sem ismerte egeszen Zarathustraig. 
De meg itt sines kozvetlen kapcsolat a hitetlenseg elleni hare es a vallasi 
igeretek kozott. Ezt eloszor az iszlam teremtette meg. Ehhez az elso lep- 
csofokot - es bizonyara a mintat is - azok az igeretek jelentettek, ame- 
lyeket a zsido isten tett a nepenek. Mohamed legalabbis igy ertette, es 
ertelmezte ezeket az igereteket, miutan egy mekkai pietista konventiku- 
3um vezetojebol Jathrib-Medina podesztaja lett, a zsidok pedig vegkepp 
elutasitottak, hogy elfogadjak profetanak. Az izraelita eskiiszovetseg regi 
- Jahve udvozito'mek a vezeriete alatt vivott - habonii a hagyomany 
szerint „szeni" haborunak szamitottak. Az antikvitasto! - kiilonosen a 
heilen okortol - egyebkent sem volt idegen a szent haboru, vagyis az 
olyan haboru, amelyet egy isten neveben azert vivtak, hogy kulonlegesen 
megbiinhodjek, aki szentsegtorest kovetett el, s a kovetkezmenyek sem 
voltak ismeretlenek: a szent haboniban leigaztak, teljesen megsemmisi- 
tettek, es minden vagyonatol megfosztottak az ellenseget. Itt azonban az 
volt a lenyeg, hogy Jahve nepe mint az 6 sajat kiilon gyulekezete igazol- 
ja Jahve presztizset az ellenseg elott. Igy aztan amikor Jahvebol egyete- 
mes isten lett, a profecia es a zsoltarok vallasossaga az igeret foldjenek 
birtoklasa helyett tovabbi igeretekkel allt elo: azt igerte, hogy Izraelt 
mint Jahve nepet a tobbi nep fble emeli, s majdan a tobbiek is kenytele- 
nek lesznek Jahvet szolgalni, es Izrael Saba elott fognak heverni. Innen 
meritett Mohamed, amikor megparancsolta, hogy a vallashaborut addig 
kell folytatni, amig a hitetleneket ala nem vetik a hivok politikai hatal- 



manak es adoszedoi uralmanak. Amennyiben a hitetlenek a „konyvben 
lefektetett vallasok" valamelyikehez tartoznak, kiirtasukat a paratics 
nem koveteli meg, hanem elienke2oleg - mar csak kincstari erdekbol is - 
a ktmelesiiket t'rja elo. Csak a kereszteny vallashaboru folyik az augusz- 
tinuszi „coge intrare" jelszo jegyeben: a hitetlenek vagy az eretnekek 
csak a megteres es a kiirtatas kozott valaszthatnak. Az iszlam vallasha- 
boru meg inkabb - mert meg egyertelmubben - a ienyegeben feudalis 
jaradekokra torekvok, s ennek erdekeben foldesuri foldeket foglalok vai- 
lalkozasa volt, mint a keresztes haboru; Orban papa nem is mulasztotta 
el, hogy nagyon nyomatekosan. hangsulyozza a keresztes lovagoknak, 
hogy az uj nemzedek huberbirtokanak megszerzesehez elengedhetetlen a 
terjeszkedes. A vallashaboruban valo reszvetel rendszerint fontos szere- 
pet jatszott a szpahi javadalmak odaitelesenel: ezen a jogcimen meg a 
torok hiiberi jogban is elsobbseget le-hetett. igenyelni. Ha a masok feletti 
uralkodas igeretetol eltekintunk, akkor ezek az igeretek - koziiliik is el- 
sosorban a vallashaboruban eiesettek jutalma, az iszlam paradicsom -, 
melyek magaban az iszlamban is dsszekapesoiodtak a haboriis propa- 
gandaval, a szo tulajdonkeppeni ertelmeben termeszetesen eppiigy nem 
megvaltast igernek, mint a Walballa, a hosbk paradicsoma, vagy barmi- 
lyen mas, harcosok szamara fonntartott mennyorszag, Nem iger megval- 
tast a hosok paradicsoma, amely annak az indiai ksatrijanak jar, aki 
csataban esik el, s amely azt a haborus host is megilleti, akinek - amint 
fianak fiat megpillantja - elege lesz az eletbol. 6s ameddig az iszlam 
lenyegeben a harcosok vallasa maradt, addig erSsen hatterbe is szorul- 
tak azok a vallasi eiemek, amelyek a regi iszlam etikai megvaltast igero 
vallas voitara utalnak. Az iszlam harcos rendeknek megfeleld, s a ke- 
resztes hadjaratokban elsosorban az iszlam elleneben kialakulo, coli- 
batusban elo kozepkori lovagrendek - kiilonosen a templomosok - 
vallasossaganak azonban altalaban szinten csak formailag volt koze a 
„megvaltast hirdeto vallashoz", ugyanugy, mint az iszlam eszmek es a 
kezdetben erosen pacifista hinduizmus osszekapcsolodasabol szarmazo, 
s az uldoztetes folytan a kimeletlen vallashaboru eszmenykepeve valo 
indiai szikhek es - vegiil - az idoszakosan fontos politikai szerepet jat- 
szo, harcias japan buddha-szerzetesek vallasossaganak. Ezekben az ese- 
tekben gyakran meg a formakhoz ragaszkodo vallasos ortodoxia eredeti- 
sege is ketseges volt. 

A lovagsag formajaban megszervezett harcos rend tehat csaknem: kive- 
tel nelkiil elutasitoan all szemben a megvaltast hirdeto vallassal es a 
gyiilekezeti vallasossaggal. Ez a viszony reszben maskepp fest azonban 
az „allando", azaz lenyegeben biirokratikusan szervezett hivatasos had- 
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seregekbcn, amelyeknek „tisztjei" vannak. A krnai hadseregnek - mint min- 
den mas foglalkozasi agnak - csakugyan megvan a maga kulon istene : egy 
allamilag kanonizalt hos. Es a bizanci hadsereg sem elvi alapon - netan 
puritanizmusa miatt - allt ki oly szenvedelyesen a kepromboiok mellett, 
hanem csakis azert, mert az iszlam befoiyasa aiatt alio tartomanyokbol 
verbuvalodott tagjai a kepromboiok partjat fogtak. A romai principatus 
seregeben azonban a masodik szazad ota - nehany mas kedvelt kultusz 
mellett, amelyek in nem erdekesek - igen jelentos szerepet jatszott a Mkhrasz- 
gyiilekezet vallasa, amely a tulvilagra vonatkozo Igereteivel versenytarsa volt 
a keresztenysegnek. Mindenekelott (de nem csak) a centuriok kozott, tehat 
abban az alarendelt tiszti retegben volt jelentos szerepe, amely civil ellatasra 
tariott igenyt. Csakhogy a Mithras-miszteriurnok tulajdonkeppen mersekelt 
es igen aitalanos szinten megfogalmazott etikai kovetelmenyeket tamaszta- 
nak : ez egy lenyegeben ritualis tisztasagot kovetelo es - a keresztenyseggel 
eles ellentetben - a noket kizaro, szigonian ferfivallas. Egyaltalan : ez az egyik 
legjellegzetesebbeti maszkulin megvaltastan, a fokozatos beavatottsag es a 
vallasi rangok sorrendje itt hierarchiat alkot, es a keresztenyseggel ellentet- 
ben nines tiltva a mas kultnszokban es miszteriumokban valo reszvetel, s 
ilyesmi gyakran elo is fordul. Igy azutan a csaszarok is partfogasba vettek, 
Commodustoi kezdve - aki eloszor lett beavatott (valahogy .ugy, ahogy a 
porosz kiralyok korabban paholytagok lettek) - egeszen Julianusig, aki az 
utolso lelkes kepviseloje volt e vallasnak. Az evilagi igereteken kivul, amelyek 
- mint mindenutt - itt is osszefonodtak a tulvilagra vonatkozo igeretekkel, 
bizonyara a kegyelemosztas magikus-szakramentalis jellege es a beavatottak 
hierarchiajaban valo elobbrejutasi lehetdseg jatszott szerepet benne, hogy ez 
a kultusz vonzerovel hatott a tisztekre. 

Biztosan ugyanezek a mozzanatok tettek megnyerove a kultuszt a nem 
katonai hivatalnokok samara, akiknek koreben szinten kedvelt volt, bar a 
hivatalnoki karban egyebkent is van hajlam a megvaltas igereteben bizo, 
sajatos vallasossagra. Erre a nemet pietista hivatalnokok - a kifejezes arra 
utal, hogy a sajatosan ^polgari" eletvitelt kepviselo jambor es aszketa polgar 
Nemetorszagban csak mint hivatalnok fordult elo, a polgari vallalkozdk 
koreben nem talalkozhatunk ilyesmivel valamint a XVIII. esXIX. szazadi, 
tobbnyire igazabol csak alkalmilag folbukkand, de valoban „jambor" porosz 
generalisok nyujtanak peldat. Rendszerint azonban nem ez jellemzi az ural- 
kodo biirokracia vallasos magatartasat. Az uralkodo biirokraciara mindig 
az jellemzo, hogy egyfelol messzemenoen es jozamil racionaiista, masfeldl 
pedig, hogy az abszoKit ertekmeronek tekintett fegyelmezett „rend" es nyu- 
galom eszmenyenek a hive. A biirokracia meg szokott vetni mindenfajta 
irracionalis vallasossagot, de ugyanakkor - ez is jellemzo ra - be szokta latni, 



hogy az ilyen vallasossag alkalmas eszkdz az alattvalok megszeliditesere. Ez 
a ketto mar az okori romai hivatal.nokokra is egyutt volt jellemzo. Es a 
mai polgari, valamint katonai biirokraeianal a ketto szinten egyutt jar. 1 
A biirokracia vallasi dolgokkal kapcsolatos sajatos allasfoglalasa klasszikus 
formaban tukrozodik a konfucianizmusban. A burokracianak itt nines sem- 
mifele „megvaltas iranti sziikseglete", es egyaltalan nines olyan igenye, hogy 
az etikanak valamilyen evilagon tult megalapozast adjon. Az etika evilagon 
tiili tampontjait a konfucianizmusban a biirokracia rend! konvencionalizmu- 
sanak miiveszetet osszefoglalo, tartalmilag meroben megalkuvo es haszonel- 
vii, am esztetikusan elokelo tanitas potolja. A konfucianizmus eltapossa az 
emocionalis es irracionalis, individualis vallasossagot - megsemmisiti a szel- 
lemekbe vetett tradicionalis hiten tulmutato vallasossag minden formajat -, 
fenntartja az osok kultuszat es a gyermeki tjszteletet tovabbra is az alaren- 
deltseg egyetemes alapjanak tekinti. A felvilagpsult hivatalnok „tavol tartja 
magat a szellemektol", megveti azok magikus eszkozokkel torteno befolyaso- 
lasat, a babonas hivatalnok meg valahogy ugy kezeli az ilyesmit, mint ahogy 
nalunk raondjuk a spiritizmust kezelik, de valojaban mind a ketten lekicsiny- 
loen nepi vallasossagnak tekintik, arnelynek terjedese kozombosen hagyja 
dket, am amelyet - ha elismert allanii ritusokban jut kifejezesre - kiilsoleg 
mind a ketten a rendi-konvencionalis kotelessegek reszekent respektdlnak. 
A toretleniil tennmarado magia - s kivaltkeppen az oskultusz mint az enge- 
delmesseg biztositeka - lehetdve teUe. hogy a biirokracia teljesen lefekezze 
az onallo egyhazi fejlodest, es elnyomjon raindenfele gyulekezeti vallasossa- 
got. Az europai biirokracia, amely beliilrol nagyjabol ugyanigy megvetett 
minden komolyan veheto vallasossagot, a tomegek rtiegszeliditese erdekeben 
szinten kenytelen volt hivatalosan elismerni a letezo egyhazak hirdette valla- 
sossagot. 

* * * 

Mig a ket, rendszerint leginkabb privilegizalt retegnek, a nemessegnek es 
a burokracianak a vallasos magatartasaban- a nagyon hatarozott kulonbse- 
gek mellett - bizonyos hasonlosagok figyelhetok meg, addig a voltakeppeni 

1 En magam ateltem, hogy v. Egidy (it (szoigalaton kiviili fohadnagy) elso fellspesekor egyea 
tisztikaszinok hatarozottan remenykscitek benne, hogy - miutan bajuirsuk orwdoxia ellen . 
ininyulo kritikajanak a jogossaga megiscsak teljesen kdzmdomasu - Ofclsege ki fogja hasztialra 
ezt a kczdemenyezest arra, hogy a katonai isteiitiszteleten ettol kezdve vait ne azokat a r«gi 
gyermekmeseket talaijak tol, amelyekroi beesiiletes ember nem allfthatja, hogy elluszi. Afnikor 
azutan ez termeszetesen egyaltalan nem igy tortent, minden tovabbi neikul belattak, hogy az. 
ujoncok szamara az egyhazi tanok jelentik a legjobb taphii6kot, meg akkor is, ha olvanok, 
amityenek. 
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„polgari" retegeknel a legelesebb elienteteket latjuk. Es itt egyaltalan nem 
csak az e retegeken beliil kibontakozo, szerfelett eles rendi ellentetekrol.van 
szo : ezektol akar el is tekinthetiink. Holott ilyenek is vannak, peldaul rogton 
a „keresked6knel", akik reszben a legprivilegizaltabb reteghez tartoznak - 
peldaul az okori varosi patriciusokhoz -, reszben pariak, mint a vagyontalan 
vandorkereskedok, reszben pedig olyan retegekhez tartoznak, ameiyeknek 
privilegiumai a nemesek es a hivatalnokok rendi kivaltsagai mogott messze 
elmaradnak, vagy ameiyeknek nincsenek is privilegiumai, sot esetleg meg 
negativ privilegiumok - terhek - is sujtjak oket, de tenyleges hatalommal 
megis rendelkeznek, mint ahogy ez a romai ..Iovagokrol", a hellen metoiko- 
szokroL a kozepkori korttosszabokrol es mas hasonlo keresfcedoretegekrol, 
tovabba Babelben a penzemberekrol es a nagy tizleteket bonyolito kereske- 
dokrol, valamint a kinai es indiai kereskedokrol es vegul a kezdodo ujkorban 
a „burzsoaziar61" rendre elmondhato. 

A patricius kereskedok, fiiggetleniil ezektol a - helyzetukbol adodo - 
kiilonbsegektol, miuden korszakban sajatosan felemas magatartast tam'isi- 
tottak a vallasossaggal szemben. Eletiiknek eroteljesen evilagi beallitottsaga 
mar tinmagaban sem nagyon teszi eifogadhatova a szamukra, hogy valami- 
lyen profetikus vagy etikai vallasossaghoz csatlakozzanak. Az antikvitas es 
a kozepkor nagy iizleteket bonyolito kereskedoi a nem iizemszerfL nem 
folyamatos, hanem jellegzetesen „alkalmi penzszerzes" megtestesitoi, akik 
toket kolcsonoznek a tokevei nem rendelkezo utazo kereskedoknek, es akik 
a tortenelmi idokben reszben az ezekbol az alkalmi haszonszerzo tevekenyse- 
gekbol meggazdagodott es a varosba teleptilt - de eredetileg foldesuri hatteru 
- nemessegbol, reszben meg eppen ellenkezoleg, a foldbirtokhoz juto, es a 
nemesi nemzetsegek soraba feltorekvo kereskedoi rendbo! keriiltek ki. Hoz- 
zajuk csatlakoznak azok, akik a kapitalizmus minden tortenelmi korszakban 
megtaialhato formajat - az allami szalHtasokhoz es allami hitelhez kapcsolo- 
do, politikai orientacioju kapitalizmust es a gyarmati kapitalizmust - kepvi- 
selik rnindeniltt, ahoi penzgazdaikodas utjan fedezik a politikai s2iikseglete- 
ket. Ezek a retegek soha es sehol nem tartoztak semmilyen etikai vallasossag 
vagy megvaltast igero vallas eredeti terjesztSi koze. A kereskedok altalaban 
annal kisebb hajlandosagot mutattak egy tulvilagi igeretekkel kecsegteto 
vallas kialakitasara, minel kivaltsagosabb volt a helyzetiik. A foniciai, nemesi 
es plutokrata kereskedovarosok vallasa meroben evilagi iranyultsagu es - 
amennyire tudjuk - egyaltalan nem profetikus- De azert nagyon intenziv a 
vallasossag, es a komor vonasokkal felruhazott isteneket ovezo feleiem is 
jelentos szerepet jatszik. A tengert jaro - es ekozben hoi kalozkodo, hoi 
kereskedo - regi hellen harcos nemesseg viszont az inyere valo vallasnak az 
istenekkel szemben egyszersmind nagyon tiszteletlen dokumentumat is hatra- 



hagyta az Oditsszeaban. A kinai kereskedok koreben meglehetosen egyete- 
mes imadatnak orvendo taoista bpsegisten tisztan magikus jellegu, semmi- 
lyen etikai vonassal nem rendelkezo istenseg. A fokent agrarjellegti tevekeny- 
segekhez kapcsolodo hellen bosegistennek, Plutonak kultusza pedig reszet 
aikotja az eleusziszi miszteriumoknak, amelyek - a ritualis tisztasagtol es a 
gyilkossdg tiltasatol eltekintve - szinten .nem tarnasztanak semmifele etikai 
kovetelmenyt. A felszabaditott rabszolgakat, akik igen komoly tokeerovel 
rendelkeztek, Augustus igyekezett a jellegzetesen politikai uton - az augustu- 
si meltosag megteremtesevel - letrehozott csaszarkultusz. sajatos tamaszaiva 
tenni; ennek a reteguek egyebkent nines sajat - kiilon ra jellemzo, masoketol 
eltero iranyu - vallasi erdeke: Indiaban a kereskedok egy resze: azok, akik 
hindu vallasuak - marpedig kozejiik tartoznak a regi aUamkapitalista hitele- 
zo- vagy nagykereskedoi korokbol kikeritio bankarok is ~, tobbnyire vailab- 
hak, azaz a gokulasthai gozainok Vallabha szvami altal megreformalt visnu- 
ista papsaganak a kovetoi es az erptomorf Krisna- es Radha-tiszteletnek egy 
olyan Formajat apoljak, amelyben az iidvozito tisztelete.re rendezett kultikus 
etkezesekbol kiilonleges lakomak - vilasztekos es kifinomult izlessel osszeal- 
litott estebedek - lettek. A kozepkori guelf varpsok nagykereskedoi - teszem 
azt, az Arte di Calimaia - a politikaban ugyan jo papistak voltak, megis 
gyakrau meglehetosen mec.hanikusan kezeltek az egy.haz uzsoratilalrnat, es 
olyan gepiesen torodtek bele, hogy az mar egyenest giinynak hatott. A pro- 
testans Hollaadia nagy iizletemberei es elSkelo nagykereskedoi - mint armi- 
nianusok - vallasi szempontbol jeilemzden realpolitikusok voltak, es 6k 
voltak a rigorozus kalvinista etika to ellenzoi. A vallasossaggal kapcsolatban 
a higgadt es szkeptikus allaspont mindeniitt igen szeles korben elterjedt volt 
a nagykereskedok es a nagybani hitelezok kozott, 

E konnyen ertheto jelensegekkel szembenall azonban az a teny, hogy a 
multban az ujrakepzodo toke, pontosabban kifejezve; a racionalis modon, 
uzemszeriien es folyamatosan nyereseg megtermelesere felhasznalt penztulaj- 
don - megpedig kivaltkeppen az iparban felhasznalt penztulajdon, tehat a 
jellegzetesen modern k6rulmenyek : k6zott ertekesitett toke - folottebb szem- 
betunoen es gyakran jart egyutt racionalis es etikai gyulekezeti vallasossaggal 
az erintett retegeknel. Mar Indiaro! is elmondhato, hogy ott a ket legjellegze- 
tesebben aszketiktis vallasossag hivei : egyfelol annak az etikai szempontbol 
rigorozus, kulonosen a feltetlen igazmondas parancsa miatt rigorozus - 4s 
meg modernizalt, azaz a ritualis tisztasag paranesat higieniai eloiraskent 
ertelmezo formajaban is rendkiviil szigoru Zarathustra-vallasriak a hivei 
(parszik), melynek gazdasagi moralja csak a foldmuvelest ismerte el istennek 
tetszo foglalkozasnak es melyen elitelt mindennemu polgari haszonszerzest, 
masfelol a dzsaina-szektanak a hivei, vagyis az Indiaban letezo ket legjelleg- 
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segeket a dolgokboz fuzi. Elkepzelheto, hogy a lenyegisegek tobbe-kevesbe 
tartosan es kizarolagos jelleggei „benne lakoznak" egy konkret targyban 
vagy folyamatban. De az eilenkezo elkepzeles is lehetseges: az, hogy valami- 
keppen „birtokba vesznek" meghatarozott folyamatokat es meghatarozott 
dolgokat -• vagy biirmit, ami e kategoriaba sorolhato -, es ekkor alapvetoen 
ok rendelkeznek veli'tk, dontoen ok befolyasoljak a viseikedesiiket es a mukd- 
desiiket. Ezek es a hozzajuk hasonlok a tulajdonkeppeni „animisztikus" 
elkepzelesek. Lehetseges tovabba, hogy lassimkent kialakul az a nezet - 
amely mar a kovetkezo fokat jelenti az absztrakcionak hogy a lenyegisegek 
idoszakosan „testet oltenek" bizonyos dolgokban: novenyekben, allatokban 
vagy cmberekben. Vegiil pedig az is elofordulhat, hogy ezek a dolgok csak 
„szimbolizaljak" a lenyegisegeket: az absztrakcio Iegmagasabb fokan 

- amely csak. nagyon ritkan rogziil vilagos elkepzelesekben - a dolgokat 
olyan letiyek jelkepenek gondoljak, amelyek maguk valamikeppen a sajat 
torvenyeik szerint elnek, am amelyekct rendszerint lathatatlan ienyeknek 
kepzelnek. E ktilohbozo elkepzelesek kozott termeszetesen nagyon sokfelc 
atmenet es kombinacio fordul elo. Alapjaban veve mar az els6, egyszerubb 
abszlrakcios formak is olyan „erzekfeletti" hatatmakra utalnak, amelyek 
ahhoz hasonloan avatkozhatnak be az ember sorsaba, ahogyan az ember 
beavatkozik az 6t koriifvevo vilageba. 

De meg az „istenek" vagy a ..demotiok" sem okvetleniil jelenlenek valatni 
szemelyhez kotodot vagy tartosat, meg csak kiilon nevuk sines mindig. 
„Istent" ugy is el lehet kepzelni, mint egy konkret, egyedi folyamat folott 
rendelkezo hatalmat, amely megszabja az illeto folyamat kimenetelet (Usener 
„pillanatnyi isteneknek" nevezi az ilyeneket). A folyamat lejatszodasa utan 
tobbe senki nem gondol erre a hatalomra, es csakis akkor meriil fcl ujra, ha 
a szoban forgo folyamat megismetlodik. De a forditott eset is lehetseges: ugy 
is el lehet kepzelni istent, mint azt az erot, amely egy nagy hos halala utan 
valamikeppen kiszall belole. A konkret esetben mind a megszemelyesites, 
mind a szemelytelenne valas a kesobbiek miive lehet. Vartnak istenek, akik- 
nek egyaltalan nines sajat neviik, csak azzal a folyamattal nevezik meg oket, 
amely folott hatalmuk van, es ez a megnevezes azutan csak lassankent 

- amikor nyelvileg mar nem erthetS, hogy mit jeldl - valik olyanna, mint egy 
tulajdonnev. De elofordul a forditott eset is, amikor nagyhatalmii torzsfono- 
kok vagy profetak neve szolgal az isteni hatalmak megjelolesere. Ezegy olyan 
folyamat, amelybol visszafele is jogaiapot merit a mltosz, es ekkor megint az 
istenitett hosok szemelyncveve teszik a csupan az istenek megjelolesere szol- 
galo szavakat. Hogy vaiamelyik felfogasboi kibontakozik-e az „istensegnek" 
egy olyan kepe, amely hosszu idon at fennmarad, es amelyhez azutan hasonlo 
alkalmakkor mindig ujra magikus vagy szimbolikus eszkdzokkel folyamod- 
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nak, az nagyon sokfele korulmenytol fitgg, de elsosorban megint csak annak 
fiiggvenye, hogy beepiil-e - es milyen formaban epiil be ~ a varazslo praxisa- 
ba, itletve hogy van-e olyan vilagi hatalmassag, aki szemelyes tapasztalatai 
alapjan szemely szerint ragaszkodik hozza. 

Most csupan mint a folyamat eredmenyet regisztraljuk egyfelol a „lelek" 
fogalmanak kialakulasat, masfelol az „istenek" es a „demonok" sziileteset, 
olyan „termeszetf6I6tti" hatalmak.et tehat, amelycknek az emberekhez ffizo- 
do kapcsolatait mar a „valldsos" cselekves birodalma hivatott rendezni, Itt 
mindenekelott azt kell hangsulyozni, hogy a „lelek" nem egy szemelyes leny : 
de nem is valamifele szerrielytelen lenyeg. Nemcsak arrol van szo, hogy 
nagyon sokszor naturalista modon azotrositjak azzal, ami a halal utan nines 
tobbe - a lehelettel, a szivveresse] es ugy kepzelik, hogy a testben lakozik 
amelyet eifogyasztva magaeva teheti az ember peldaul az ellenseg batorsagat 
Elsosorban itikabb arrol van szo, hogy a lelek gyakran egyaltalan nem valam 
egyseges dolgot jelent: mas az a lelek, amely almaban hagyja el az . ember t 
es mas az, amely foliil szall ki beloie, amikor az „eksztazis" allapotaban a 
szive a torkaban dobog, es a. lelegzete elakad. Ezektol megint csak kiilonbo- 
zik az a lelek, amely az ember arnyekaban lakozik, vagy az, amely a halala 
utan mmdaddig a holttestben vagy a holttest kozeleben tanyazik, ameddig 
megmarad belole valami. Megint mas az a lelek, amely valamikeppen to- 
vabbra is azon a helyen van, ahol korabban tartozkodni szokott, s irigyen 
es haraggal figyeli, hogyan e.lvezik az orokosok, ami valaha a halotte volt, 
vagy az, amely almukban vagy latomaskent megjelenik az utodoknak, es 
raegfenyegeti oket, vagy tanacsokat ad iiekik. Vegiil pedig mindezektol kii- 
lonbozik az a lelek, amely kepes atkoltozni valamiiyen allatba vagy egy masik 
emberbe, fokent egy ujsziilott gyermekbe. Ezek mind mast jelentenek, es 
jelentesiiktol fiiggoen szereneset vagy balszereftcset hoznak, Meg a megval- 
tast htrdeto vallasok sem kivetel nelkiil; mind fogadjak el azt a felfogast, 
amely a „lelket" mint a „testtel" szemben onallo egyseget gondolja el; nem 
is beszelve arrol, hogy nehanyuk (peldaul a buddhizmus) eppen ezt az elkep- 
zeiest utasitja el ismetelten. 

Nem az „erzekfeletti" hatalmak szemelyes vagy szemelytelen - esetleg 
szemelyek feletti - volta a leglenyegesebb ebben a fejlSdesben, hanem az, 
hogy most mar nemcsak olyan dolgok es folyamatok jatszanak szerepet az 
eletben, amelyek jeien vannak es megtortennek, hanem olyanok is, amelyek 
.jelentenek" valamit, es eppen azirt, mert jeleatenek yalamit, Ennek tudhato 
be, hogy a varazslat az ero kozvetlen megnyiivanulasabol szimbotikdva vilik, 
A holttest fizikai jelenleteben erzett kozvetlen - es az allatoknal is megfigyel- 
heto - fizikai felelem meilett, amely oly gyakran dontoen . befolyasolta a 
temetkezesi formakat (zsugorvtott temetkezes, hamvasztas), ekkor jelent meg 
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zetesebben aszketikus vailasossag hivei osztoztak (foldrajzilag) a kereskedei- 
men a korabban mar emlxtett Vallabha-kovetokkel (akik - a kultusz rninden 
antiracionalis vonasa ellenere - megiscsak egy megvaltast igero tant tettek 
gyiilekezeti vallassa). Nem all modomban ellenorizni, helytallo-e, hogy az 
iszlam kereskedok vallasossaga igen gyakran kozel all a dervis-vallasossag- 
hoz, de ez egyaltalan nem valoszinutlen. Az etikai szempontbol racionalis 
zsido gyiilekezeti vailasossag mar az okorban nagyoa erosen a kereskedo- es 
hitelezokorokre jellemzo. Kisebb mertekben ugyan, de meg a kozepkori 
kereszteny eretnek, illetve szektas ~ vagy a szektassagot siirolo - gyiilekezetek 
vallasossagaro! is elmondhato, hogy ha nem is egyertelmuen kereskedoi, de 
azert jol kivehetoen „polgari" korokre volt jellemzo, megpedig annal inkabb, 
minel racionalisabb volt a vailasossag etikai szempontbol. De mindenekelott 
megis a nyugat- es kelet-europai aszketikus protestantizmust es szektassagot 
jellemezte, hogy kivetel nelkiil minden formaja okonomiailag racionalis es - 
ahol ez gazdasagilag lehetseges volt - kapitalista fejlemenyekkel fonodott 
ossze. A Zvvingli-kovetoket, kalvinistakat, reformatusokat, baptistakat, 
mennonitakat, kvekereket, pietistakat - a reformatusokat es kevesbe intenzi- 
ven ugyan, de a iutheranusokat is -, tovabba a metodistakat, valamint a 
szakadar es eretnek orosz szektakat - rnindenekel6tt a racionalis pietista 
szektakat, koziiliik is kulonosen a sztundistakat es a szkopcokat - nagyon 
eltero modon ugyan, de a legszorosabb szalak fuztek a gazdasagi szempont- 
bol racionalis fejlodeshez, Es a gyiilekezetek altalaban annal hajlamosabbak 
valamilyen etikailag racionalis vailasossag hiveul szegodni, mine! tavolabb 
vannak azoktol a retegektol, amelyekre kivalt a politikai felteteleket kihasz- 
nalo kapitalizmus tamaszkodott, es ugyanakkor minel kozelebb vannak 
azokhoz a retegekhez, amelyekre a modern, racionalis iizemgazdasag ta- 
maszkodik. Az elobbiek a kapitalizmus azon valfajanak tarnaszai voltak, 
ameiy Hammurabi kora ota mindeniitt letezett, ahol volt adoberles, voltak 
profitot hozo allami szallitasok, ahol ismertek a kalozkodast es a nagybani 
uzsorakamatot, illetve ahol haboru es gyarmatositas folyt. Az utobbiak 
viszont - azok, akikre a modern, racionalis iizemgazdasag tamaszkodott - 
polgari retegek voltak, meghozza gazdasagi ertelemben, tehat (a kesobb 
kifejtendo ertelemben) osztalyjelleguknek megfeleloen voltak polgariak. 
A „kapitalizmus" valamely fajtajanak puszta lete- ez teljesen nyilvanvalo - 
onmagaban meg nem hoz Mitre egyseges etikat, ahhoz pedig vegkepp nem 
elegendo, hogy valamilyen etikai vailasossag hiveve tegyen egy gyulekezetet. 
Letezesetiek tenye onmagaban nyilvanvaloan nem von maga titan egyertelmu 
kovetkezmenyeket. A racionalis vallasi etika es a kereskedoi racionalizmus 
sajatos fajtaja kozti osszefiigges kauzalis jelleget - mar ahol letezik ilyen 
jellegu osszefiigges - egyelore figyelmen kiviil hagyjuk, es eloszor csak arinyit 



szogeziink le, hogy bizonyos fokti affmitas figyetheto meg a gazdasagi racio- 
nalizmus es a rigorozus etikai vailasossag egyes- kesobb kozelebbrol megha- 
tarozando ~ fajtai kozott. Ilyen affmitas csupan alkalmilag figyelheto meg az 
okonomiai racionalitas aStal meghoditott teriileteken ktviili -- tehat a Nyuga- 
ton kiviil es6 - helyeken, vilagosan megfigyelheto viszont Nyugaton, megpe- 
dig annal vilagosabban, minel kozelebb keriiliink az okonomiai racionaliz- 
mus klasszikus megtestesitoihez. 

Ahogyan tavolodunk marmost a tarsadalmi es gazdasagi kivaltsagokkal 
rendelkezo retegektol, ugy gyarapodnak szemmel iathatoan a nem tipikus 
vonasok a valiasos magatartasban. A kispolgarsag - kulonosen a kezmuves- 
seg - az a reteg, amelyen beltil a legnagyobb ellentetek leteznek egymas 
mellett. Kasztokra vonatkozo tabu, magikus vagy miisztagog jellegu szakra- 
mentalis, illetve orgiasztikus vailasossag Indiaban, animizmus Kinaban, der- 
vis-vallasossag az iszlamban, pneumatikus es enthuziasztikus vailasossag az 
antik keresztenysegben, fokent a Romai Birodalom keleti reszeben, deiszidai- 
monia a dioniiszoszi orgiak meliett az antik hellen vilagban, a nagyvarosi 
zsidosag farizeus torvenyhnsege az antikvitasban, a mindenfele szektas vaila- 
sossag mellett letezo, lenyegeben balvanyimado keresztenyseg a kozepkorban 
es a protestantizmus minden fajtaja a kezdodo ujkorban - ezek alkalmasint 
a legnagyobb eilentetek, amelyeket egyaltalan el lehet gondolni, A regi 
keresztenyseg valoban kezdettol f bgya a kezmiivesek jellemzo vallasossaga 
volt. Udvozitoje egy videki kezmiives, hitteritpi vandorlo kezmuvesinasok, 
a legjelentosebb koztiik egy vandorlo satorkeszito seged, aki mar annyira 
eltavolodott a videki elettol, hogy egyik leveleben nyilvanvaloan rosszul 
atkalmaz egy faoltassal kapcsolatos hasonlatot, es vegiil - mint mar lattuk 
- az antikvitasban a gyiilekezetek is kifejezetten varosi korokbol, kivalt a 
kezmiivesek - mind a szabad, mind a nem szabad kezmuvesek - koziil 
verbuvalodtak. Es a kozepkorban is a kispolgarsag a legjamborabb - ha nem 
is mindig a legortodoxabb - reteg. De a keresztenysegben is talalkozunk 
marmost azzal a jelenseggel, hogy a kispolgarsagon belitl sok minden latszo- 
lag egyforman tamaszra talalt. Mind a pneumatikus, demonuzo antik profe- 
cia, a feltetleniil ortodox (intezmenyesen egyhazi) kozepkori vailasossag es 
a koldulo szerzetesseg, mind pedig a kozepkori szektas vailasossag bizonyos 
fajtai es peldaul a - heterodoxia szamara sokaig gyanvis - humiliatusok 
rendje, de ugyanigy a mindenfele arnyalatu keresztetok is, masfelol meg a 
kulonfele protestans egyhazak jamborsaga - a lutheranusoke is - xendkivul 
szilard tamaszra talalt a kispolgaroknal. Folottebb tarka spkfeleseggel talal- 
kozunk tehat, ami legalabbis azt bizonyitja, hogy a kezmuvesek vallasossagat 
soha nem hataroztak meg egyertelmfien a gazdasagi feltetelek. Mjndazonal- 
tal igen vilagosan kiveheto, hogy - a paraszti retegekkel osszehasonlitva - 
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a kezmuvesek vonzodnak a gyiilekezeti vallasossaghoz, es kifejezetten hajla- 
mosak arra, hogy megvaltast igero valiashoz, s vegiil arra is, hogy racionalis 
etikai vallasossaghoz csatlakozzanak. Itt csupan arra kell nyomatekosan 
emlekeztetni, hogy ez az ellentet is nagyon tavol van attol, hogy egyertelmu 
determinaciorol lehessen beszelni, hiszen maskent hogyan fordulhatott volna 
elo, hogy peldaul a keresztelo gyiilekezetek kezdstben kiilonosen a sik vide- 
ken (Friz-foldon) terjedtek el nagyon jelentos mertekben, es a varosban 
(Miinsterben) eloszor eppen e vallasos mozgalom szocialforradalmar forma- 
ja talalt otthonra. 

Annak a termeszetes oka rnarmost, hogy - kiilonosen Nyugaton - szoro- 
san ossze szokott kapcsolodni a gyiilekezeti vallasossag es a varosi kozep- es 
kispolgarsag, mindenekelott abban keresendo, hogy a nyugati varoson behll 
viszonylag visszaszorultak a versegi kotelekek, koztiik is elsosorban a nem- 
zetseg. 1 Az egyen szamara ezeket a kotelekeket potoljak a hivatasszervezetek 
- amelyeknek ugyan, mint mindeniitt, Nyugaton is megvolt a kultikus jelen- 
tosegiik, de itt mar nem kapcsolodott hozzajtik tabu - tovabba potoljak a 
szabadon letrehozott vallasos kozossegek. De ezt az utobbi osszefiiggest nem 
pusztan a varosi eletnek mint olyannak a gazdasagi sajiitossaga szabja meg. 
Konnyu belatni, hogy nagyon gyakran ennek az ellenkezoje igaz. Kinaban 
a kizarolagos jelentosegre szert tevo oskultusz es a nemzetsegi egzogamia 
miatt az egyes varoslakok tartosan szoros kapcsolatban maradnak a nemzet- 
segiikkel es a szulofalujukkal. Indiaban a kasztokhoz kapcsolodo vallasi 
tabuk a varosi telepiileseken es videken egyforman rnegnehezitik a megval- 
tast igero gyiilekezeti vallasossag kiaiakulasat, vagy legalabbis korlatozzak 
a szoteriologikus vallasos gyiilekezetek jelentoseget. Es mind a ket esetben 
azt latjuk, hogy ezek a tabujellegu mozzanatok a varosban meg sokkal 
erosebben akadalyoztak a „gyulekezet" kiaiakulasat, mint falun. De aho! 
adva vannak a racionalis vallasossag kialakulasanak feltetelei, ott a kispolga- 
ri reteg - ertheto modon - csakugyan eleg erosen vonzodik hozza, megpedig 
gazdasagi eletvitele miatt. Vilagos, hogy a kispolgar elete - kivalt a varosi 
kezmiivese es a kiskereskedoe - joval kevesbe fiigg a termeszeti adottsagok- 
tol, mint a parasztoke, s igy a termeszeti folyamatokban mukodo, raeionali- 
san nem kiszami'thato szellemek magikus befolyasolasa sem jatszik ugyan- 
olyan szerepet az eleteben, mint a parasztokeban. A kispolgar gazdasagi 
letfeltetelei viszont - ez is vilagos - lenyegesen racionalisabbak, azaz: kisza- 
mithatok es celracionalisan befolyasolhatok. Tovabba: gazdasagi egziszten- 
ciaja miatt fokent a kezmuveshez - de bizonyos korulmenyek kozott a 

! Ehhez tasd k.esobb, Kileneedik fsjezes, 7. szakasz (a kiado tr.egjegyzese). [A magyar kiadas 
2/4. koteteben. - A szerk.J 



kereskedohoz is - kozel all az a gondolat, hogy a sajat erdekeben erdemes 
becsiiletesnek lennie, hogy a megbizhato munka es a koteless6gteljesites 
elnyeri a Jutalmat", sot melto jutalmat- „erdemel". A kezmuveshez es a 
kereskedohoz kozel all tehat egy etikailag racionalis - a joert jutalmat, a 
rosszert megtorlast kilatasba helyezo viszonzasetika ertelmeben racionalis - 
vilagszemlelet : egy olyan vilagszemlelet. amely a nem kivaltsagos retegek 
szamara - mint ezt meg targyaini fogjuk -. amugy is mindtg kezenfekyo. 
Mindenesetre hozzajuk sokka! kozeiebb all ez a szemlelet, mint a parasztok- 
hoz, akik mindeniitt csak akkor szoktak az „etikai" viszonzasba vetett hithez 
folyamodni, ha mas erok mar kiirtottak a magiat, mig a kezmflves nagyon 
gyakran maga is aktivan kozremukodott a magia kiirtasaban. Es mindenkep- 
pen osszehasonlithatianul kozeiebb all ez a szemlelet hozzajyk, mint a har- 
coshoz vagy a haboruban es bizonyos politikai erok terhoditasaban gazdasa- 
gilag erdekeit, igazan nagy penzmagriasokhpz, akik eppen a vallasossag 
etikailag racionalis elemeire hallgatnak a legkevesbe. A kezmuves ugyan a 
foglalkozasi differencialodas kezdeteinel egeszen kiilonos mertekben iitkozik 
bele a magikus korlatokba. A nem mindennapi, nem altalanosan elterjedt, 
specifikus „muveszet" ugyanis mindig magikus karizmanak szamit, megpedig 
szemeiyes vagy oroklodo - es rendszerint oroklodo - karizmanak, melyet 
magikus uton lehet rnegszerezni es megprizni. A karizma megszerzesenek es 
megorzesenek magikus garanciaja olyan tabukhoz, olykor animisztikus et- 
kepzelesekhez kapcsolodik, [amelyek] a karizma birtokosat eikulonitik a 
mindennapi emberek (parasztok) kozossegetol - gyakran peldaul kizarjak a 
foldbirtokbol es amelyek pariakasztokhoz kapcsolnak bizonyos mesterse- 
geket, sot meg a sztereotip nriiveleteket, a kezmuvesmunka technikajat is 
magikusan rogzidk. Foleg olyan iparagakat itelnek pariasorsra, amelyek 
azoknak a korabbi nyersanyagszallito nepeknek a kezeben maradtak, me- 
lyeknek tagjai eloszor „hazalo iparoskent" kinakak a portekajukat, azutan 
pedig mint odatelepedett idegenszuletesuek xiztek a mestersegiiket. De ahol 
mar vege ennek az allapotnak - es a kitaszitottakkal szembeni elzarkozas a 
legkonnyebben mindig az uj varosi telepiilesek talajan torik meg -, ott az a 
teny ereztetheti a hatasat, hogy a kezmuvesnek lenyegesen racionalisabban 
kell gondolkodnia a munkajdrol, a kiskereskedonek pedig lenyegesen racio- 
nalisabban kell gondolkodnia a haszonszerzo tevekenysegerol, mint akartne- 
lyik parasztnak. Kiilonosen a kezmuvesre all tovabba, hogy legalabbis bizo- 
nyos iparagakban - olyanokban, amelyeket a mi eghajlati viszonyaink kozott 
nagyreszt zart helyisegben flznek - munkavegzes kozben ideje es iehetosege 
van a toprengesre: igy peldaul a textiliparban, amely ennelfogva kiilonosen 
bovelkedik a szektas vallasossagban. Ez korlatozott mertekben meg a mo- 
dern gepi szovoszek eseteben is igy van, a miiltban pedig teljesen igy volt: 
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a regi szovoszeken dolgozo kezmuves munka kozben nyugodtan toprenghe- 
tett. Mindeniitt azt latjuk, ahol a tisztan magikus vagy tisztan rituaiis elkep- 
zelesekhez valo kotodes a profetak es a reformatorok tenykedese nyoman 
megtortk, hogy a kezmuvesek es a kispolgarok ennek kovetkezteben hajlanak 
egyfajta etikus es vallasi szempontbol racionalis - persze gyakran nagyon 
primitiv - eletszemleletre. Oket egyebkent mar specialis foglalkozasuk foly- 
tan is sajatos arculatu. egyseges „eletviter jellemzi. Am a kezmuves es 
kispolgari egzisztencianak ezek az altalanos felteteki semmikeppen nem 
hatarozzak meg egyertelmuen a vailasossagot. Az igencsak „kalkulalo" kinai 
kiskereskedok nem racionalis vailasossagot kepviselnek, es - amennyire 
tudjuk - a kinai kezmuvesek sem. 6k magikus tanok es esetleg a buddhista 
karman-tan kovetoi. De itt a hiany - az etikai szempoiitbol racionalis valla- 
sossag hianya - az elsodleges, es ugy latszik, ez a hiany a maga reszerol meg 
a kinai tecbnika racionalizmusat is befolyasolta: valoszinuleg ennek tudhato 
be e racionaiizmus mindig tijra szembetuno korlatozottsaga. A kezmuvesek 
es a kispolgarok puszta letezese azonban onraagaban akar csak egy megoly 
durvan korvonalazhato tipikusan etikai valiasossag megsziiletesehez sem 
volt elegendo. Ellenkezoleg : Indiaban peldaui azt lattuk, hogy a lelekvandor- 
lasba vetett hittel osszekapcsolodo kaszttabu befolyasolta, es sztereotip for- 
maban rogzitette a kezmuvesetikat. A gyiilekezeti vallasossagnak, megpedig 
a racionalis etikai gyiilekezeti vallasossagnak eloszor letre kellett jonnie, am 
ahol letrejott, ott - ertheto modon - eppen a varosi kispolgarsag koreiben 
szerezhetett egeszen kulonoseo konnyen hiveket maganak, es adott esetben 
azutan e korok eletvitelet is tartosan befolyasolhatta, mint ahogy ez valoban 
igy is tortent. 

Vegril azoknak a retegeknek, amelyekre a legsiilyosabb gazdasagi terhek 
nehezednek - a gazdasagi szempontbol leginkabb negativan privilegizait 
retegeknek: a rabszolgaknak es a szabad napszamosoknak - eddig meg a 
tortenelemben sehol nem volt sajat kiilon vallasuk, A regi kereszteny gyiile- 
kezetekben a rabszolgak a varosi kispolgarsag reszet alkottak. A hellen 
rabszolgak ugyanis - es a rornaiakhoz irott levelben emlitett (feltehetoen 
hires felszabaditott csaszari rabszolga) Narcissus emberei peldaui - vagy egy 
nagyon gazdag ember viszonylag jol ellatott es onallositott hazi hivatalnokai 
es szolgai koze tartoznak, mint ahogy Narcissus haznepe valoszinuleg ezek 
koze tartozott, vagy eppen ellenkezoleg - es tobbnyire igy allnak a dolgok 
- olyan onallo kezmuvesek, akik uruknak jaradekot fizetnek, es munkaval 
meg takarekoskodassal igyekeznek azt a penzt eloteremteni, amelybol meg- 
vasarolhatjak a szabadsagukat, mint ahogy ez az egesz okorban es Oroszor- 
szagban meg a XIX. szazadban is szokasos volt, vegiil pedig meg jol ellatott 
allami rabszolgak is lehetnek. A feliratok tantisaga szerint a Mithrasz-vallas- 



nak is szamos hive volt ebben a retegben. Az a teny, hogy a delphoi Apollon 
(valamint bizonyara tobb isten is) szemmellathatoan a rabszolgak takarek- 
penztarakent - megpedig szakralis vedettsege miatt nagyon keresett tukarek- 
penztarakent - mukodott, es a megtakaritasokbol azutan „szabadsagoi" 
vasarolt a rabszolgaknak az uruktol, Deissmann tetszetos. hipotezise szerint 
Pal szamara valoszinuleg peldakent szolgalt, amikor a keresztenyek megval- 
tasanak - az iidvoztto verevel a torveny es a bun szolgasagatol valo megsza- 
badulasnak - a kepet kialakitotta. Ha ez igaz - itt persze tehetseges forras- 
kent a ga'al vagy pada otestamentumi hasznalatat is figyelembe kell venhi~, 
akkor ez azt is mutatja, hogy mennyire szamitasba vette a kereszteny propa- 
ganda eppen ezt az igyekvo, s emiatt gazd.asagilag racionalisan 616, nem 
szabad kispolgarsagot. A rabszolgak legalso retegeben, az okori iiltetvenye- 
ken „beszel6 szerszamkent" kezelt rabszolgak kozott viszont nem volt talaja 
a gyiilekezeti vallasossagnak vagy egyaltalan barmilyen vallasos propagan- 
danak. Ami pedig a kezmuvessegedeket iileti, ok tobbnyire minden korban 
osztoztak a kispolgarsagra jellemzo vallaso.ssagban, mivelhogy rendszerint 
csak rovid varakozasi ido valasztotta el oket az onallo kispolgari lettol. 
Kiilonosen gyakori volt persze, hogy meg egyertelmubben vonzodtak a nem 
hivatalos, szektas vallasossaghoz, amelynek valamennyi formaja szamara 
mindenutt folottebb halas terepet jelentett a varosok - napi szuksegletekkel, 
a kenyer aranak ingadozasaval. es a valtozo kereseti lehetosegekkel kiizde!- 
met folytato, s ,,testveri segitsegre" szoruld - legalso, iparos retege, A „szege- 
nyek" szamos titkos, vagy felig-meddig megturt kozossege pedig - a maga 
hoi forradalmi, hoi pacifista-kommunisztikus, hoi meg etikai- racionalis gyii- 
lekezeti vallasossagaval - rendszerint meg a kisiparos es. kezmiivessegedi 
retegre is kiterjed. Ennek fokent az a gyakorlati oka, hogy $. vandorlo 
kezmiivessegedek mindig magatol ertetodo hitteritoi a tomegek hivo gyiileke- 
zeteinek. Ezt a folyamatot kellokeppen illuszt.ralja a kere.sztenyseg hihetetle- 
niil gyors terhoditasa: a keresztenyseg nehany evtized leforgasa.alatt hatal- 
mas teriileten - Kelettol Romaig - elterjedt,. 

A modern proletariatust viszont - amennyiben vallasi szempontbol kiilon 
allaspontja van - ugyanugy a kozombosseg vagy a vallas elutasttasa jellemzi, 
mint a voltakeppeni modern burzsoazia szeles retegeit. A sajat teljesitmenytol 
valo fuggoseg erzeset itt elnyomja vagy kiegesziti a tisztan tarsadalmi kons- 
tellacioktot, gazdasagi konjunkturaktol es torvenyesen: garantait hatalmi 
viszonyoktol valo fuggoseg tudata. Teljesen eltunik ezzel szemben a kozmi- 
kus, meteorologiai vagy masfajta - magikusan hato .vagy a gondviseles altal 
eloidezett jelensegkent ertelmezheto - termeszeti foiyamatok menctetol valo 
fuggoseg gondolata, mint ezt annak idejen mar Sombart szepeti megmutatta. 
A proletarokra jellemzo racionaiizmus ezert - akarcsak a kibontakozott 
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kapitalizmus idejen gazdasagi hatalmanak teljeben levo burzsoazia raciona- 
lizmusa, amelynek a proletar racionalizmus kornplementer jelensege - nem 
egykonnyen olt vallasos jelleget, onmagaban mindenesetre nem egykonnyen 
teremt vallasossagot. Itt inkabb egyeb eszmei potlekok szoktak helyettesiteni 
a vallast. A proletariate folyton vaitozo, legaiso retegei, amelyek a legin- 
kabb elzarkoznak a racionalis elkepzelesek elol, valamint a proletaroid hely- 
zetben levo, vagy tartosan szilkseget szenvedd es proletarizalodassal fenyege- 
tett, lecsuszo kispoigari retegek ketsegteteniil rendkiviil konnyti predai a 
vallasos hitteritesnek. Megpedig ktilonosen akkor, ha magikus format oltd 
vagy - ahol a voltakeppeni magiat mar kiirtottak - olyan jellegii vallasos 
missziorol van szo, amely potlekot kraal a magikus-orgiasztikus kepessegek 
helyett. Modszeresen ezt teszik peidaul az olyan szoterioidgikus orgiak, 
amilyeneket peidaul az iidvhadsereg rendez. Ezen a talajon a vallasi etika 
emocionalis elemei ketsegki'viil sokkal kdnnyebben kibontakoznak, mint a 
racionalis elemek, am nem innen ered az etikai vallasossag, mindenesetre 
[ezek a retegek] szinte soha nem szamitottak az. etikai vallasossag elsodleges 
taptalajanak. A negativ privilegiumokkal - terhekkel - sujtott retegekre csak 
korlatozott ertetemben jellernzo az „osztaly"-specifikus vallasossag. Ameny- 
nyiben egy vallas a „szocialpolitikai" kovetelmenyek iartaimat alapozza arra, 
hogy isten rendelkezett igy, annyiban az etika.es a „termeszetjog" targyalasa- 
nal meg roviden foglalkoznunk kell vele. Amennyiben viszont a vallasos 
jelleget mint olyat vessziik figyelembe, annyiban eloszor is minden tovabbi 
nelkiii erthetd, hogy a szo legtagabb ertelmeben vett „megvaltas" irand 
sziikseglet a negativ privilegiumokkal sujtott osztalyok - de persze, mint 
kesobb latni fogjuk, egyaltalan nem kizarolag, vagy akarcsak fdkent ezen 
osztaiyok - tagjai kozott honos, a .jollakott" es pozitiv privilegiumokkal 
rendelkezo retegektol - legalabbis a harcosoktol, a burokrataktol es a plu- 
tokrataktol - pedig tavol all. 

Kormyen elofordulhat, hogy egy megvaltast hirdeto vallas eloszor a tarsa- 
dalmi kivaltsagokkal rendelkezo retegeken belul jelenik meg. A profeta 
karizmaja nines rendi hovatartozashoz kotve, am valamilyen minimalis szin- 
tu intellektualis kulturaltsaghoz megis kotodni szokott. A jellegzetesen intel- 
lektualis profeciak kellokeppen igazoljak ezt. A megvaltast hirdeto vallas 
jellege azonban rogton megvaltozik, mihelyt olyan laikus kdrokre is kiterjed, 
amelyek nem sajatosan az intellektualizmust - illetve az inteliektualizmust 
mint olyat nem hivatasszeriien - apoljak, es meg inkabb megvaltozik a 
jellege, amikor azokat a negativ privilegiumokkal sujtott retegeket is meg- 
hoditja, amelyek szamara az intellektualizmus gazdasagi es tarsadalmi okok- 
bol elerhetetlen. Raadasul e valtozasnak - a tomegek sziiksegleteihez valo 
elkeriilhetetlen alkalmazkodas termekenek - legalabb egy alapvonasa altala- 



% RENDEK, OSZTALYOK ES VALLAS 191 



nosnak szokott mutatkozni: az, hogy szinre lep az isteni vagy emberi-isteni 
megvaito szemelye mint az udvoziiles megtestesitoje es a hozza fuzodfi vallasi 
viszony mint az udvoziiles feltetele. A vallasossag tomegszuksegletekhez valo 
aikahnazkodasanak egyik fajtajaval mar talalkoztunk akkor, amikor azt a 
folyamatot vizsgaltuk, amelynek soran a kultikus vallasossag tiszta varazs- 
iatta alakul at. Egy masik tipikus forma az tidvozito eljovetelet igero vallasos- 
sag. Ez a legkiilonfelebb atmeneteken keresztiil termeszetesen a tisztan magi- 
kus atalakulassal kapesolodik ossze. Az tidvozito iranti sziikseglet - ha 
egyszer mar megjelent ilyesmi - annal radikalisabb format szokott olteni, 
rainel tovabb megy az ember lefele a tarsadalmi rangletran. Az indiai kartab- 
hajak peidaul egyenes antropoiatriat fiztek: istenkent imadtak gurujukat, 
akinek a cime oroklodott, es kizarolag az istenkent tisztelt guru kultuszanak 
hodoltak. A kartabhajak egy olyan visnuista szekta hivei voltak, amely a 
kaszttabu - elmeletileg sok megvaltastannal kozosen osztott - felrobbantasat 
a legkomolyabban vette, es legalabb korlatozott korben peidaul meg hivei 
maganjellegu (nem tisztan kultikus) asztalkozosseget is megteremtette, am 
ennek kovetkezteben ienyegeben a kisemberek szektaja maradt. fis hasonlo 
szelsosegekkel talalkozhatunk mas vallasoknal is, kivalt az olyanoknal, ame- 
lyek a legaiso tarsadalmi retegekboi - vagy a legaiso retegek altal befolyasolt 
korokbol - toborozzak a hiveiket. A megvaltast hirdeto tanok elterjedese es 
tomegesse valasa szinte mindig e'gyutt jar azzal, hogy az fldvozito egy konkret 
szemelyben olt testet, vagy legalabbis hangsulyosabba valik az tidvozito 
szemelye. A szemlelodo ertelmisegi megvaltasat, azaz nirvanaba jutasat pel- 
dazo Buddhaddeal helyere keriilo bodhiszattva-ideal, a foldre leszallo, es 
embertarsainak megvaltasa erdekehen a nirvanaba jutasrol lemondd tidvozi- 
to eszmenykepe, tovabba az isten emberre valasa altal kozvetitett megvaito 
kegyelem megjelenese a hindu nepi vallasokban, mindenekelott a visnuizmus- 
ban, valamint az a teny, hogy ez a szoteriologia es e szoteriologia magikus 
szentsegi kegyelme mind a buddhistak elokelo, esztetikus megvaltasa, mind 
a regi, a vedikus kepzeshez kotott titualizmus foiott gyozelmet aratott - ezek 
mind olyan jelensegek, amelyek egyebittt is megtalalhatok, csak mas valto- 
zatban. A kozep- es kispolgarsag vallasos. szukseglete mindentitt inkabb 
emocionalis formaban, nem hosi mitoszok aikotasaban, hanem a sajatosan 
bensosegessegre es epiiletessegre hajlo legenda formajaban jut kifejezesre. Ez 
a forma a megbekelest tiikrozi, es megfelel annak, hogy az otthon es a c.salad 
itt erdsebb hangsiilyt kap, mint az uri retegeknel Az istenes es bensdseges 
„bhakti"-jamborsag eldterbe keriilese minden indiai kultuszban ■-- a.bodhi- 
szattva-figura megteremtesenel eppugy, mint a Krisna-kulttiszokban -,: a 
gyermek Dioniiszoszrol, Oziriszrol vagy a gyermek Krisztusrdl szolo epiitetes 
mitoszok nepszerusege es a veliik rokon jelensegek mind eh.hez a zsanerszerii- 
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be fordulo polgari valiasossaghoz tartoznak. Mivel a koldulo szerzetesek 
befoiyasa alatt alio poigarsag olyan ero, amelynek meghatarozo szerepe van 
a jamborsagrol aJkotott kepben, fellepese egyuttal azt is jelenti, hogy [a] 
Nicola Pisano-fele csaszari miiveszet elokelo ,,Theot6kosz''-abrazolasa hat- 
terbe szorul, es a szent csaladot abrazolo zsanerkep - amilyet a fia festett - 
keriil eloterbe, ugyanugy, ahogy Indiaban a nepszeru kultuszban a gyermek 
Krisna a kedvenc. A szoteriologikus raitosz es annak emberre valt istene vagy 
istenne valt iidvozitoje - ugyanugy, mint a magia - jellemzoen nepi es 
ennelfogva a legkiilonbozobb helyeken spontanul kialakult vallasos elkepze- 
les. A kozmosz szemelytelen, istenek folotti etikai rendje es a peldat koveto 
megvaltas viszont jcllegzetesen nem nepi, hanem etikailag racionalis laikus- 
muveltseget tukrozo ertelmisegi gondolat. De ugyanez all a teljesen tulvilagi 
istenre is. A tomegek sziiksegleteihez valo alkalmazkodasa soran - a zsido- 
sagtol es a protestantizmustol eltekintve - kivetel nelkiil minden vallasnak 
es vallasi etikanak ujra el kellett fogadnia a szentek vagy a hosok vagy az 
egyes tevekenysegekhez kapesolodo istenek kuituszat. A konfucianizmus 
elfogadja, hogy mellette - a taoista panteon formajaban - ilyen kuitusz 
letezzek, a nepszerusitett buddhizmus a Buddbanak alarendelt kultuszok 
cimzettjekent megturi azoknak az orszagoknak az istensegeit, amelyekben a 
buddhizmus elterjedt, az iszlam es a katolicizmus pedig kenytelen szentkent 
befogadni olyan helyi isteneket, egy-egy tevekenyseghez, illetve foglalkozas- 
hoz kapesolodo isteneket, akik elott a tomegek tulajdonkeppen naponta 
kifejezik a hodolatukat. 

A negativ privilegiumokkal sujtott retegek vallasossaganak tovabbi saja- 
tossaga, hogy - szemben az elokelo harcos nemesseggel - a nok itt egyenjogu- 
kent be vannak avatva a kultuszba. A noket foiottebb kuldnbozo mertekben 
- rieha tobbe vagy kevesbe aktivan, neha csak passzivari - engedik reszt venni 
a vallasos kultuszban, neha pedig kizarjak oket belole. Hogy a konkret 
esetben milyen fokii lehet a reszveteluk, az bizonyara mindenutt a (jelenlegi 
vagy korabbi) viszonylagos megbekeles vagy militarizalodas fiiggvenye. Az, 
hogy leteznek papnok, bogy tisztelet ovezi a josnoket es a noi varazslokat - 
roviden : hogy a legnagyobb hodolattal adoznak azoknak az asszonyoknak, 
akiknek termeszetfoldtti erot es karizmat tulajdonttanak termeszetesen 
meg semmit nem mond arrol, hogy a no mint olyan kultikusan egyenjogu-e. 
Es ugyanez forditva is igaz: lehetseges, hogy az isten.ih.ez fuzodo kapcsolat- 
ban a nok elvileg egyenlo jogallasuak, mint ahogy a keresztenysegben es a 
zsidoknal, valanjint - kevesebb kovetkezrnennyel - az iszlam ban es a hivata- 
los buddhizmusban, ugyanakkor a papi feladatokat, valamint a gyiilekezet 
iigyeiben valo aktiv reszvetel es a beleszclas jogat megis a specialis szakmai 
elokepzettseg megszerzesere egyedul jogosult vagy mar kepzettnek itelt fer- 



fiak monopolizaljak, mint ahogy ez az emlitett vallasok eseteben tenylegesen 
igy van, A nok minden olyan vallasos prpfecia irant nagyon fogekonyak, 
amely nem kizarolag katonai vagy politikai beallitottsagu. Ez vilagosan 
kideriil abbol, hogy csaknem valamennyi profetanak - Buddhanak ugyan- 
ugy, mint Krisztusnak, vagy mondjuk Pithagorasznak - elfogulatlan es 
szabad kapcsolatai voltak a nokkel. Az azonban mar foiottebb ritka, hogy 
ez a gyiilekezetnek azon az elso korszakan tul is megmaradjon, amelyben a 
pneumatikus karizmakat a vallasos emelkedettsegre sajatosan jellemzo vo- 
naskent ertekeltek. Kesobb, amikor a gyulekezeten beliili viszpnyok mar 
mindennapiva valnak es szabalyozva vannak, az ilyesmi mindig visszaut a 
nokre, akik ekkor ugy jelennek meg, mint akik a pneumatikus jelensegekre 
rendellenesen es betegesen erzekenyek. Igy jelennek meg mar Palnal is. 
A politikai-katonai profecianak r mint peidaul az iszlamnak - mindig egyes- 
egyedul a ferfiak a cimzettjei. Gyakori, hogy a harcias szellemu kuitusz 
(peidaul az indiai szigetvilagban elterjedt duk-duk kultusza es az egy-egy hos 
vagy humen tiszteletere rendezett sok mas hasonlo epifania) teljesen kozvetie- 
nui azt szoigalja, hogy a harcoshazak kasziiio- vagy klubjellegii tarsasagokba 
tomoriilo lakoi megfelemlitsek, es szabaSyszeriien kifosszak a nok vezette 
haztartasokat. Ahol a harcosok. aszketikus nevelesben.reszesulnek, s'ahol a 
hos „ujjaszuletesenek" eszmeje uralkodik vagy uralkodott, ott a not mindig 
olyan lenynek tekintik, akibol hianyzik a magasabb rendu, harcias ielek, es 
aki ennelfogva vallasi szempontbol deklasszaltnak szamtt. Igy van ez a 
legtobb elokelo kultikus kozossegben, illetve azokban, amelyek sajatosan 
katonai jelieguek. A hivatalos kmai, valamint a romai es a brahrnanista 
kultuszokbol a no teljesen ki van rekesztve, es az intellektualis buddhista 
vallasossag sem ferninista; a kereszteny szinodusokon pedig meg a Meroving- 
korban is eldfordult, hogy ketely meruit fol a no lelkenek egyenertekuseget 
illetoen. A hinduizmusra jellemzo kultuszok, valamint a kuiai buddhista- 
taoista szektak egy resze viszont - Nyugaton pedig mindenekelott a korai 
keresztenyseg, valamint kesobb a kelet- es nyugat-europai pneumatikus es 
pacifista szektak - egyarant a nok beavatasabol es egyenjogiisitasabol meri- 
tettek propagandisztikus erejiiket. A Dioniiszosz^kultusz megjelenese Hel- 
laszban is emancipaciot hozott magaval: az orgiakon reszt vevo nok hihetet- 
len - s ott egyebkent teljesen szokatlan - merteku. emancipaciojat jelentette 
minden konvencio alol. Ez persze olyan szabadsag volt, amely minel tovabb 
stilizalodott, annal mesterkeltebb es ceremonialisabb lett, s igy egyre szaba- 
lyozottabba valt, es - ezzel osszefiiggesben - a kulonfele kultuszokban elso- 
sorban kormenetekre es kulonfele mas iinnepi aktusokra korlatozodott, msg 
vegiil elveszitette gyakorlati jelentoseget, es teljesen nyoma veszett. A keresz- 
teny propagandanak hatalmas elonyt biztositott a kispolgari retegeken beliil 
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legjeientosebb versenytarsaval, a Mithrasz-vallassal szemben, hogy az utobbi 
szelsosegesen maszkulin kultusz volt, amely kirekesztette a noket. Ez olyan 
idoszakban, amikor egyetemes bekesseg uralkodott, arra kesztette a kultusz 
hiveit, hogy mas miszteriumokban - peldaul Kybele miszteriumaiban - 
keressenek karpotlast asszonyaik szamara, ami meg a csaladokon beliil is 
megbontotta az egyseges vallasi kozosseget, es™eles eilentetben a kereszteny- 
seggel - eleve bomlasztotta a vallasi kozosseg egyetemesseget. Elvben ugyan 
nem teljesen igy, de hatasat tekintve sokszor hasonlokeppen alakultak a 
dolgok minden voltakeppeni intetlektualis kultuszban, igy a gnosztikus, a 
mamcheus es a hasonlo kultuszokban. Semmikeppen nem arrol van szo, 
hogy minden olyan vallas a nok befolyasa miatt erveuyesiilne, vagy femiciista 
jellegu volna, amely „a testveri szeretetet es az ellenseg szeretetet" hirdeti : az 
indiai vallasossagban az ahimszarol peldaul ez egyaltalan nem mondhato el. 
A nok befolyasa csupan a vallasossag ernocionalis oldalat s2okta erositeni 
es hiszterikus beallitottsagat szokta novelni. Ezt latjuk peldaul Indtaban. De 
az azert biztosan nem kozombos, hogy a megvaltast hirdeto vallas azokat a 
nem katonas es antimilitarista erenyeket szokta dicsoiteni, ameiyek mitiden- 
keppen a negativ privilegiumokkal snjtott retegek es a nok eseteben kezen- 
fekvok. 

Nehany tovabbi, meg altalanosabb szempont kinalkozik marmost annak 
vizsgalatahoz, hogy milyen ktilonleges jelentosege van a megvaltast hirdeto 
vallasnak azok szamara, akik - szemben a pozitivan privilegizaltakkal, a 
kivaltsagosokkal - a negativan privilegizalt, azaz politikai es gazdasagi ter- 
hekkel sujtott retegekhez tartoznak. - Kesobb, amikor a „rendeket" es az 
,,osztalyokat" fogjuk targyaini, meg szolntmk keil majd arrol, hogy a legki- 
valtsagosabb (es nem papi), kivaltkeppen pedig a nemesi retegek meltosager- 
zese, vagyis az, amit „eiokel6segnek" nevezunk, az eletvitel „teljessegenek" 

- e retegek onmagaban nyugvo, onmagan nem tulmutato, minosegi Jetet" 
kifejezo teljes eletvitelnek - a tudatan aiapul, es a dolog termeszete szerint 
alapulhat rajta. Azoknak viszont, akiket negativ privilegiumok sujtanak, 
minden meltosagerzesuk egy olyan „igerethez" kapcsolodik, amely „felada- 
tot", ..kiildetest" vagy „rendeltetest" jelol ki a szamukra. Amire tenylegesen 
nem tarthatnak igenyt - amsve „lenni" nem all modjukban azt vagy annak 
a meltosagaval egeszitik ki, amik egyszer majd leendnek, amire egy eljovendo 

- evilagi vagy tulvilagi - eletben lenni „hivatottak", vagy pedig azzal egeszitik 
ki (illetve tobbnyire azzal is kiegeszitik), amit a gondviseles szempontjabol 
„jelentenek", es providencialisan „veghezvisznek". A sovargas olyan melto- 
sag utan, amely nekik nem jutott osztaiyreszul - mert ilyenek ok, es ilyen a 
viiag - megteremti azt az elkepzelest, amelybol a „gondviselesnek", az 
erdemeket maskeppen rangsorolo isteni instancia elotti kivalosagnak a racio- 
nalis eszmeje szarmazik. 



Kifele - a tobbi reteggel szemben - meg nehany jellegzetes konfliktus 
adodik ebbol a belso helyzetbol arra nezve, hogy mit is kellett a vallasoknak 
a kiilonbozo tarsadalmi retegek szamara „veghezvinni6k". A megvaltas 
iranti igenyben mindig valamilyen „sziikseg" jut kifejezesre, s ezert kialakula- 
saban nagyon fontos szerepet jatszik az az erzes, hogy az emberre tarsadalmi 
vagy gazdasagi nyomas nehezedik, noha termeszetesen egyaltalan nem, ez a 
kizarolagos forrasa. Ha egyebkent azonosak a koriilmenyek, a pozitiv privi- 
legiumokkal - tarsadalmi es gazdasagi kivaltsagokkal - rendelkezo retegek 
maguktol nemigen erzik sziikseget a megvaltasnak. Ok inkabb azt a szerepet 
szanjak a vallasnak, hogy elsosorban az.o sajat eletviteliiket es elethelyzetia- 
ket „[egitimalja". Ez egy nagyon is egyetemes jeienseg, es olyan lelki folyama- 
tpkban, belso konsteilaciokban gyokerezik, ameiyek teljesen altalanosak. 
Teljesen altalanos, hogy a szerencses. ember nem eri be azzal a tennyel, hogy 
a kevesbe S2erencsessel szemben neki kedvezett a szerencse, hanem ezenfeliil 
meg ,jogot" is akar formalni a szerencsejere: arra a tudatra vagyik tehat, 
hogy - a kevesbe szerencsessel szemben - o „megszolgalta" a szerencsejet, 
mig a masik valamikeppen minden bizonnyal .jaszolga.lt" a szerencsetlense- 
gere. Ez valojaban lelki komfortszukseglet, es a mindennapi tapasztalat azt 
tanitja, hogy a lelki komfortnak mindig szuksege van a szerencse legitimitasa- 
nak tudatara, lett legyen szo szerencses politikai sorsokrol, elonyosen kulon- 
bozo gazdasagi helyzetrol vagy testi egeszsegrol, szerencses kimenetelti eroti- 
kus versengesrol vagy barmi egyebro.L Az ilyen ertelemben vett belso „legiti- 
malas" az, amit a pozitivan privilegizaltak belulrol fakadoan megkovetelnek 
a vallastol, marmint ha egyaltalan kovetelnek tole valamit, Nem minden 
pozitiv privilegiumokkal rendelkezo reteg tart erre egyforma mertekben 
igenyt. A hos harcosok eppenseggel olyan lenyeknek tartjak az isteneket, 
akiktol nem idegen az irigyseg. Szolon es a regi zsido bolcsesseg egyetert 
abban, hogy eppen a magas rang jar veszellyei. Az istenekkel dacolva, nem 
az istenek altal - sot, gyakran elieniikre - vedi meg a hos a rangjat, amely 
a mindennapok fole emeli 6t. A homeroszi es reszben a regi indiai epika 
abban a tekintetben jellegzetesen szembenall mind a kinai btirokracia, mind 
a zsido papsag kronikairasaval, hogy emebben sokkal erosebben - egeszers 
egyertelmuen - kidomborodik az isteimek tetszo erenyek jutalmakeht felfo- 
gott szerencse Jegitimitasa". A forditott osszeftigges viszont - az, hogy a 
szerencsetienseg es a demonok vagy az istenek haragja es irigysege osszefiig- 
genek - egyetemesen elterjedt. Mint csaknem minden nepi vallasossag, a regi 
zsido, de meg a modern kinai vallas is ugy kezeli a testi hibakat - az 
utobbiban peldaul ez egeszen kiilonos nyomatekot kap - mint annak jelet, 
hogy vise!6ik vagy (a zsidoknal) az elodeik valamilyen bunt kovettek el, azaz 
valamilyen ertelemben - attol fiiggoen, hogy mirol van szo : magikus vagy 



196 



VALLASSZ0CI0L6GIA 



RENDEK, 0S2TALY0K ES VALLAS 



197 



erkolcsi ertelemben - vetkesek. fis ahogyan peldaul a politikai szervezet 
kozosen bemutatott aldozatanal nem szabad a szerenesesek, tehat az istennek 
tetszo szemelyek koreben isten szine elott megjelennie annak, aki - mivel az 
isten haragja siijtja - ilyen fogyatekossagokban szenved, vagy akit egyeb 
sorscsapasok ernek, ugy a pozitivan privilegizalt retegek es a nekik szolgaio 
papok etikai vallasossaga szinte minden esetben ugy szokta fdlfogni, hogy 
az egyen vallasi szempontbol valamikeppen megerdemli a iarsadaimi helyze- 
tet - pozitiv, illetve negativ privilegiumait -, es csupan az szokott valtozni, 
hogy a szerencses helyzetet mikent legitimaljak. 

Ertelemszeruen eppen forditott a negativan privilegizaltak helyzete. Nekik 
jellegzetes sziiksegletuk, hogy megvaltsak oket a szenvedestol. Nem mindig 
vallasos formaban jelentkezik naluk a megvaltas iranti szuksegtet - nem igy 
jelentkezik peldaul a modern proSetariatusnal. Es ahol igy jelentkezik - ahol 
ok a vallasi megvaltas sziikseget erzik -, ott kiilonbdzo utakat valaszthat ez 
a sziikseglet. Mindenekelott sokfelekeppen osszekapcsolodhat azzal az igaz- 
sagos viszonzas iranti igennyel, hogy a tettek elnyerjek melto ,jutalmukat": 
a sajat jo cselekedeteink meg legyenek jutalmazva, az idegenek pedig lakolja- 
nak igazsagtalan tetteikert. A magia raellett es vele osszekapcsolodva ennel- 
fogva a tomegek hitenek legelterjedtebb formaja az egesz vilagon egy olyan 
- tobbnyire meglehetSsen „szamit6" - varakozas, illetve remeny, mely szerint 
tetteinkert megnzetiink, illetve elnyerjuk jutahnunkat. Sokszor meg olyan 
profeciakat is igy ertelmeztek ujra nepszerusitesiik, illetve mindennapiva 
vaiasuk soran, amelyek pedig a maguk reszerol ezt a hitet - vagy legalabbis 
annak mechanikus formajat •- elutasitottak. A viszonzashoz es a megvaltas- 
hoz kapcsoiodo remeny jellege es ereje azonban folottebb kiilonbdzo, es 
kfllonbozo fokii a hatasa is attol fuggoen, hogy mifele varakozasokat ebreszt 
a vallas igerete. Marpedig a remenynek eppen akkor van hatasa, ha az egyen 
foldi eletebol meritett, am a mostani letezesen tuii jovobe kivetitett varakoza- 
sokhoz kapcsolodik. A zsido vallasossag (a szamuzetes idejen es a szamuzetes 
utan) kulonosen fontos peldat nyujt arra, hogy mermyire jelentos a vallas 
igereteinek tartalma. 

A zsidok a szamuzetes ota tenylegesen - es a templom lerombolasa ota 
formalisan is - „parianep" voltak (ami eppoly kevesse azonos a knionleges 
helyzetu indiai „pariakaszttal", mint ahogy peldaul a kadi-biraskodas Fogal- 
ma sem fedi a Qadi itelkezese mogott valoban meghiizodo elveket). Pariane- 
pen itt azt ertjuk, hogy egyfelol a kiviilallokkal valo asztalkdzosseg es a 
hazassagi kozosseg kialakitasanak (eredetileg) magikus, tabujellegu es ritua- 
lis korlatai miatt, masfelol a politikailag es a tarsadalmilag hatranyos megkii- 
lonboztetes miatt - amellyel egyiitt a gazdasagi iigyeket is messzemenoen 
kiilon kezelik -, egy autonom politikai szervezettel nem rendelkezo csoport 



oroklodoen zart es elkuloniilo kozosseget alkot. A zsidokhoz a negativan 
privilegizalt es szakmailag specializalt indiai kasztok alltak - a maguk zartsa- 
gaval, amelyet kifele tabuk garantiltak, yalamint oroklodo es egesz etetvite- 
liiket megszabo vallasi kotelessegeikkel - viszonylag a legkozelebb, mivel a 
pariahelyzethez mint olyanhoz naluk is a megvaltas remenye kapcsolodott. 
Mind az indiai kasztoknal, mind a zsidoknal megfigyelheto a paria vallasos-. 
sagnak ugyanaz a jellemzo hatasa: az, hogy az odatartozokat annal szoro- 
sabban lancolja magahoz es a pariahelyzethez, minel szorultabb helyzetben 
[van] a parianep, s minel hatalmasabbak azok a remenyek, amelyek a vallasi 
kotelessegek isten altal megkovetelt teljesttesetol vart megvaltashoz ftizod- 
nek. Mint mar emlitettiik, eppen a legalacsonyabb kasztok ragaszkodnak 
kiilonosen szivosan a kasztbeli kotelessegek teljesitesehez, mivel ez szamit 
jobb helyzetben valo ujjasziiletesuk feltetelenek. Jahve es nepe kozott annal 
elszakithatatianabb lett a kotelek, minel gyilkosabb megvetes sujtotta a 
zsidokat, es minel verengzobb iildozeseknek voltak kiteve. Ezert a zsidok 
tomeges es eroszakos megteritese, amellyel ujra meg ujra megprobalkoztak 
- es amely megiscsak az uralkodo reteg kivaltsagait szerezte volna meg a 
zsidoknak - vegul is mindig hiabavalonak bizonyult, nyilvanvalo ellentetben 
peldaul a keleti keresztenyekevel, akik az Omajjadok alatt olyan tomegesen 
aramiottak a kivaltsagos vallashoz - az iszlamhoz -, hogy a.politikai hatalom 
a kivaltsagos reteg gazdasagi erdeket szem: elott tartva megnehezitette az 
atterest. A megvaltas egyeduli eszkozet mind az indiai kasztok,. mind a zsidok 
eseteben eppen az jelentette, ha teljesitik a parianep szamara eloirt kiilon 
vallasi parancsokat, amelyek alol senki nem vonhatta ki magat baj nelkitl : 
aki vonakodott teljesiteni a parancsokat, annak gonosz varazsiattol, vagy 
attol kellett tartania, hogy ezzel a jovobeli eselyeket - a s.ajatjait vagy az 
utodaiet - veszelyezteti. De a zsido vallasossag azert kulpnbozik is a hindu 
kasztok vallasossagatol, es ennek marmostaz azoka, hogy. a megvaltashoz 
fuzodo remeny masfajta. A hindu szemelyes ujjaszuletesi eselyeinek javulasat 
varja a vallasi kotelessegek teljesitesetoi, tehat azt, hogy a lelke folemelkedjek 
egy magasabb kasztba, illetve egy magasabb kasztban inkarnalodjek ujra. 
A zsido viszont egy messianisztikus birodalmat var; azt remeii, hogy utodai 
reszesei iesznek a megvalto birodalmanak, amely a pariasorban eio zsido 
kozosseg egeszet megszabaditja a pariahelyzettol, es tirra teszi a vilagban. 
Amikor ugyanis Jahve azt igerte, hogy a vilag minden nepe a zsidotol fog 
kolcsonozni, a zsido pedig nem fog kolcsonozni senkltol, akkor nem a kis 
zalogkolcsonzd uzsoras alakjara gondolt, akit az igeret teljesiilese megszaba- 
dit a gettotol, hanem arra a helyzetre, amely egy tipikusan nagyhatalmu antik 
varos polgarsagat jellemzi: arra ti,, hogy az alavetett falvak es kisvarosok 
takosai a polgarsag adosai es adosrabszolgai. Akarcsak a zsido, a hindu is 
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egy jovobeli emberi leny erdekeben munkalkodik, am e lenyhez - ielke 
eljovendd inkarnaciojahoz - neki csupan az animisztikus lelekvandorlashit 
feltevesei alapjan van koze, A zsidonal viszont ver szerinti utodokrol van sz6, 
es ez a kapcsolat - animisztikusan felfogva - az 6 „foIdi halhatatiansagat" 
jeienti. Szemben a hindu felfogassal - amely a tarsadalmi kasztokra tagolt 
viiagot es benne a sajat kasztjanak mint olyannak a helyzetet orokkevalonak 
tekinti, es erintetleniil hagyja, s csupan ezen a rneglevo rangsoron belul ktvan 
az 6 sajat egyeni lelkenek jovandobeli sorsan javitani -, a zsido eppenhogy 
az ervenyben levo tarsadalmi rangsor megdontesetol es e pariasorban elo nep 
szamara kedvezo lij rend megszuietesetol varta a sajat szemelyes megvaltasat. 
A zsido nep ugyanis Isten kivalasztott nepe: elhivatott nep, amelyet rang es 
tekintely illet, es nem illik hozza, hogy pariasorban tengodjek. 

Es innen van az, hogy a zsido vallasossag talajan nagy jelentosegre tesz 
szert az etikai megvaltast igero vallasnak egy olyan eleme, amelyre eloszor 
Nietzsche hivta fol a figyelmet, es amely a kasztok magikus es animisztikus 
vallasossagabol mindig teljesen hianyzik: a ressentiment. Nietzsche szerint 
ez a vallasi etika kj'serojelensege a negativan privilegizaltaknal, akik kozvetle- 
niil a visszajara forditjak a regi hitet, vagyis azzal vigasztalodnak, hogy a 
pozinvan privilegizaltak bune es igazsagtalansaga az oka annak, hogy a 
foldon egyeniotleniil oszlik meg a boldogulas lehetosege, s ezert turelmesen 
varnak a pillanatra - amelynek elobb vagy utobb be kell kovetkeznie -, 
amikor majd a bunosok ellen fordui Isten bosszulo haragja. A moralizalas 
azutan, amely ilyen teodicea formajaban jelentkezik a negativan privilegizal- 
tak koreben, kesobb a tudatos vagy nem tudatos bosszuszomj legittmalasa- 
nak eszkozeiil szolgal. Ez elsosorban ahhoz az elkepzeleshez kapcsolodik, 
mely szerint a „ vallas viszonozza": megtorolja, illetve jutalmazza a tetteket. 
Es ha egyszer mar letezik effele elkepzeles, akkor persze eppen a „szenvedes" 
mint olyan lesz az, ami - leven, hogy mmdenkeppen oriasi viszonzas reme- 
nyet helyezi kilatasba - ugy jelenik meg, mint ami vallasi szempontbol 
tisztan, onmagaban veve ertekes. Egyfelol bizonyos fajta aszketikus tanok, 
masfelol kiilonleges neurotikus hajlamok kapora johetnek az effele elkepze- 
lesnek. De a vallasos szenvedes csak nagyon is meghatarozott feltetelek 
eseten olt ilyen ressentiment-jelleget : a hinduknal es a buddhistaknal peldaul 
nines ilyen jellege. Ort ugyanis az egyen raszolgal a sajat szenvedesere. 
A zsidoknal ez maskeppen van. A zsoltarok vallasossaga mindeniitt bosszii- 
ert kialt. A papokalfal atdolgozott regi izraelita hagyomanyban ugyanezzel 
talalkozunk. A legtobb zsoltarban teljesen kezzelfoghatoan arrol van szo, 
hogy egy parianep moralizalva kielegiti, es legitimalja nyilt vagy nagy igyeke- 
zettel eltitkolt bosszuvagyat - az most mindegy, hogy az illeto reszek esetleg 
csak utolag keriiltek be a szovegbe, es a korabbi valtozatban ilyesmi nem 



szerepelt. A zsoltarokban ez megjelenhet olyan formaban, hogy Istennek 
szemere vetik, hogy ok, akik kovetik a parancsat, boldogtalanok, ezzel 
szemben az istenteleniil garazdalkodo poganyok biiszkek es boldogak, s 
ennek kovetkezteben nem is vesznek tndomast Isten igereteirol es hatalmarol. 
De megjelenhet abban a masik formaban is, hogy alazatosan beismerik, ok 
maguk bunosok, am kerve kerik Istent, forditana el vegre a haragjat roluk, 
es fogadna megint kegyebe a nepet, amely vegtere megiscsak egyedul az o 
nepe. Mind a ket esetben osszefoiiodik vele. a remeny, hogy a vegre-valahara 
kiengesztelt Isten bosszuja mannost ketszeresen siijt le az istentelen ellenseg- 
re, amely egykor majd eppugy terdre kenyszervil Izrael laba elott, ahogy az 
a papok tortenelemkonstrukcioja szerint a kanaani ellenseggel megesett, 
mignem a nep engedetlensege ujra ki nem hivta Isten haragjat, s ezzel ki nem 
erdemelte, hogy meg a poganyoknil is melyebbre alacsonyodjek. Ha e zsolta- 
rok nemelyike esetleg - mint a modern kommentdtorok allitjak - abbol ered, 
hogy egy-egy jambor farizeus haragot erzett az Alexandrosz Jannaiosz alatti 
iildoztetesek miatt, akkor az a figyelemre melto, hogy ezeket bevalogattak 
es megoriztek; mas zsoltarok viszont teljesen nyilvanvaloan a zsidok paria- 
helyzetere reagalnak. A vilag osszes vallasaban nines meg egy olyan hallatla- 
nui bosszuszomjas egyetemes isten, mint Jahve, es a papok altai atdolgozott 
tortenelemben szereplo tenybeli adatok torteneti erteke szinte pontosan tud- 
hato abbol, ha a szoban forgo esemeny (mint mondjuk a megiddoi qsata) nem 
illik bele ebbe a - viszonzast: jutalmat, illetve bosszut kilatasba helyezo - 
teodiceaba. A zsido vallas lett tehat a tetteket jutalmazo, illetve megtorlo, 
azaz viszonzason alapulo vallas Kav' iiopjv peldaja. Az Isten megkovetelte 
erenyt itt a remelt jutaiom vegett gyakoroljak, Es ez a viszonzas elsosorban 
a kozossegnek szol: a nepnek mint egesznek. kell a felemelkedest megelnie, 
es az egyen csak ezakal szerezheti vissza a becstiletet. Em.ellett es ezzel 
keveredve persze [itt-ott] magatol ertetodoen mindig is megjelenik az egyea 
szemelyes sorsanak individualis.teodtceaja, melynek problemattkajat minde- 
nekelott egy egeszen mas - nem ncpi - retegekbol szarmazo szoyeg, a Job 
konyve tukrozi. Ebben a teodiceaban az egyen lemond e problemanak a 
megoldasarol, engedelmeskedik Istennek, s elisraeri Isten abszolut szuvereni- 
tasat minden teremtmenye folott. Ennyiben ez a puritan predesztinacto 
gondolatanak az elojateka, amely feltehetSieg rogton megszuletett volna, 
amine tarsult volna hozza az isteni biintetesnek, az orok karhozatnak a 
patosza. De a zsido valiasossagban olyannyira szikla.szila.rd volt a koliektiv 
viszonzas elkepzeiese, hogy ez a predesztinacio-gondolat niegsem szuletett 
meg. Job konyvet - mint koztudott - szinte teljes ertetlenseg fogadta: senki 
nem tudta rnit kivan elerni a tnu koltoje. Mivel a szamuzetes idejen es a 
szamfizetes utani idokben esaknem minden szent irast athatott a bosszu 
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remenye, a jamborzsidd szamara a torveny moraiizalasahoz elvalaszthatatia- 
nul hozzakapcsolodott ez a remeny, arnelyet ket es fel evezreden a£ szinte 
minden istendszteleten taplalnia kellett - tudatosan vagy nem tudatosan lijra 
fel kellett szitania - ennek a nepnek, melyet szilardan megtartott a ket 
szetszakithatatlan kapocs: a vallas altal megszentelt elkuloniiles a vilag tobbi 
reszetol, valamint Istenenek evilagi igeretei. Ez a remeny persze - miutan a 
messias varatott magara - az ertelmisegi reteg vallasos tudataban mindig ujra 
hatterbe szorult, es atadta a helyet egy olyan bensosegessegnek, amely tisztan 
onmagaban erteknek tekintette az oszinte istenfelelrnet, iiletve a harmoniat, 
a szelid bizakodast isten josagaban, es azt is erteknek tekintette, ha a zsidosag 
kesznek mutatkozott ra, hogy az egesz vilaggal bekeben eljen. Ez kiilonosen 
olyankor volt gyakori, amikor a politikai hatalombol teljesen kirekesztett 
hitkozsegek tarsadalmi helyzete valamelyest elviselheto volt mig az uldoz- 
tetesek korszakaiban, mondjuk a keresztes hadjaratok idejen, ujra feilangol 
a bossziivagy, es a gyiilekezetek nagy Iiangon - am termeketlenul - kialtaxiak 
bosszuert Istenhez, vagy azert imadkoznak, hogy a sajat letkiik, a zsidokra 
atkokat szoro elienseg elott „valjek inkabb porra", am ovakodjek a gonosz 
szavaktol es tettektol, s csakis arra szoritkozzek, hogy szo nelkiil teljesitse 
Isten parancsat, es hogy tarja ki a szivet Istennek. Hallatlan torzitas volna 
marmost, ha a ressentiment-ban keresnok a tortenelmileg erosen valtozo 
zsido vallasossagnak azt az elemet, amely voltakeppen mervado, de azert 
semmi esetre sem szabad lebecsiilni a hatasat, hiszen ez az erzes a zsido 
valiasossag egeszen alapveto sajatossagait is befolyasolta. A ressentiment 
ugyanis - szemben azokkal a vonasokkal, amelyek a zsido vallasban es mas 
megvaltast hirdeto vallasokban kozosek - valoban egyike a zsido valiasossag 
sajatos vonasainak, es sehol masutt nem jatszik ennyire feltiino szerepet a 
negativan privilegizalt retegek vallasossagaban. A negativan privilegizaltak 
teodiceaja persze valamilyen formaban mindig reszet kepezi az olyan megval- 
tast hirdeto vallasnak, amelynek hivei fokeppen e retegekbol keriilnek ki, a 
papi etika fejlodese pedig mindeniitt tamogatta ezt a teodiceat, aho! olyan 
gyiilekezeti valiasossag resze lett, amely fokepp az ilyen negativan privilegi- 
zalt retegek kor.eben volt honos. A jambor hindubol es a buddhista azsiaibol 
csaknem teljesen hianyzik a ressentiment, es a szocialforradalmar vallasi 
etikanak is alig van nyoma a valiasossagukban. Ezt az ujjasziiletes teodicea- 
jaaak az a sajatossaga magyarazza, hogy a kasztrendszer mint olyan orokke- 
valo es teljesen meltanyos. Egy korabbi elet erenyei es bunef indokoljak 
ugyanis, hogy az egyen melyik kasztba sziiletett bele, az pedig, ahogv a 
mostani eleteben viselkedik, javithatja az eselyeit, Itt tehat miudenekelott 
nyoma sines annak a szembetuno konfliktusnak, amely az Isten igeretei 
alapjan tamasztott tarsadalmi igenyek es a valosagbeli megvetett helyzet 



kozti kiilonbsegbol fakad, es amely az osztalyhelyzetet elfogadni. keptelen, 
s ilyetenkeppen allando fesziiltsegben, aliando varakozasban es hiabavalo 
remenykedesben elo zsidoban megolte a termeszetes eifogulatlansagot, az 
artatlan vilagszemleletet, es hagyta, hogy az istentelen poganyok folfltt gya- 
korolt vallasos kritika - amelyre kimeletlen guny volt a valasz - atcsapjon 
a sajat torvenye aital eloirt ereny mindig eber, de - a titkos onkritika allando- 
an fenyegeto veszelye miatt - gyakran elkeseredett tiszteletebe. Ehhez hozza- 
tarsultak meg az egesz eleten at gyakorolt kazuisztikus elmelkedesek, modfe- 
lett aprolekos okfejtesek arrol, hogy mik a neptarsak vallasi kotelessegei, s 
igy vegso soron meg Jahve kegye is attol fiiggott, hogy ezek az elmelkedesek 
mennyire voltak korrektek. Hozza tartozott tovabba az a szamuzef.es utini 
idok egyes prodnktumaiban olyjellegzeteseu lolbukkano elegyes erzes, mely- 
nek Ssszetevoi kozott ott van a csiiggedes - a hivalkodo vilag ertelmebe vetett 
mindennemii bizalom elve.sztese ~, az Isten fenyitese aiatt megtort ember, aki 
aggodik, hogy buszkesegevei megserti Istent, es vegitl ott van a felelembol 
eredo ritualis es erkoicsi korrektseg. Ezeknek az erzeseknek a kevereke 
kenyszeritette ra a zsidokra azt az elkeseredett kuzdelrnet, amelyet immaron 
nem is masok megbecsulcseert, hanem onbecsulesiikert es meltosagerzesii- 
kert vivtak. Egy olyan meltosagerzssert, amely - miveihogy az Isten elotti 
mindenkori onertekeles mercejet vegso soron.megis csupan Jahve igeretemek 
valora valasa jelentheti -onmaga szamara mindig ketesse vaihatott, es'ezzel 
ujra oiyan helyzetet teremthetett, amelyben az eletvitel minden ertelmet 
elveszti, es az egyen sajat elete hajotorest szenved. 

A gettoban elo zsido szamara egyre inkabb a sikeres haszonszerzes lett 
Isten szemelyes kegyelmenek kezzelfoghato bizonyiteka. Csakhogy a zsidoroi 
eppenseggel nem abban az ertelemben leliet elmondani, hogy „bevalik" az 
Isten altal szamara rendelt „hi.vatasban", mint amilyen ertelemben az evilagi 
aszkezisben ismert ez a gondolat Isten aldasa ugyanis itt sokkal csekelyebb 
mertekben kotodik a modszeresseghez, a szisztematikus, aszketikus es racio- 
nalis eletvezeteshez, mint a puritan embernel, akinel ez a certittido salutis 
egyediil lehetseges forrasa. Nemcsak arrol van szo, hogy a szexualis etika 
peldaul kifejezetten aszkezisellenes es naturalisia maradt, a regi zsido gazda- 
sagetika pedig erosen tradicionalista kapesoSatokat feltetelezett, es elfogulat- 
lanul - minden aszkezistol mentesen - nagyra ertekeite a gazdagsagot, hanem 
arrol is, hogy a zsidok tettek altali iidvoziilesenek egeszeben veve ritualis 
alapjai vannak, es hogy ez a fajta iidvoziiles gyakran a hivo . valiasossag 
sajatsagos hangulati tartalmaval kombinalodik. De a zsidok; sajat betso 
gazdasagetikajanak tradicionalista meghatarozasai— ez minden regi etikanal 
igy van - magatol ertetodoen csak a hittestverre vonatkoznak teljes mertek- 
ben, kifele nem ervenyesek teljesen. Am mindent egybevetve, Jahve igeretei 
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magan a zsidosagon belul valoban eietre bivtak egy olyan moralizalast, 
amelynek erdsen resseniiment-szinezete van. Nagy hiba volna azonban azt 
kepzelni, hogy a megvaltas iranti sziikseglet, a teodicea vagy a gyiilekezeti 
vallasossag egyaltalaban csak negativ privilegiumok talajan - a terhek sujtot- 
ta retegekben - jdn letre, vagy csakis ressentiment-bol fakad; hiba volna 
tehat, ha csupancsak a „rabszolgak moralis lazadasanak" termeket latndk 
benne. Ez meg a korai keresztenysegre sem igaz, holott a keresztenyseg 
Igeretei a legnagyobb nyomatekkal eppen a „szegenyeknek" - a lelki es 
anyagi ertelemben szegenyeknek — szoltak. Abbol, ahogyan Jezus profeciaja- 
val e profecia legkozvetlenebb kortzekvenciai szembekeriiltek, sokkal inkabb 
az deriil ki, hogy milyen sulyos es elkeriilhetetlen kovetkezmenyei voltak a 
ritualis torvenyesseg - a szandekosan a kifele valo elzarkozast celzo tdrve- 
nyek - szetveresenek es ervenyteienne valasanak, valamint annak, hogy ebbol 
adodoan folbomlott [az] a kapocs, amely a vallast egy kasztszeruen zart 
parianep helyzeteben levo bjvok vallasossagava tette. Ha viszonzason azt 
ertjiik, hogy a jovoben eltunnek a sorsok kozti egyenlotlensegek, akkor a 
korai kereszteny profecia biztosan nagyon leny.eges vonasait tartalmazza a 
„viszonzasnak" (ez Lazar legendajaban a legvilagos?-bb), es a bosszunak, 
amely Isten dolga. Es Isten birodalma itt is foldi birodalom, amely eloszor 
is nyilvanvaloan eppen a zsidoknak - vagy legalabbis elsosorban a zsido'mak 
- van szanva, hiszen ok osidoktol fogva az igaz Iste'nben hisznek. Amit 
viszont az uj vailas igereteibdl kovetkezoen kiiktat, az eppen a parianepre 
jellemzo, mindent athato ressentiment. Meg a gazdagsagot sem aszketikus 
motivumok miatt tartja veszelyesnek : legalabbis a Jezus sajat predikaciqja- 
kent athagyomanyozott reszekben egyaltalan nem aszketikus motivumok 
indokoljak, hogy a gazdagsag ronthatja a megvaltas eselyeit, s veszelyesseget 
mar csak ezert sem rnotivaihatja ressentiment. Erre bizonyitekul szolgal a 
liagyomany, amely arrol tanuskodik, hogy Jezus nemcsak vamszedokkel 
(akik Palesztinaban tobbnyire kis uzsorasok voltak), hanem egyeb jomodii 
es elokelo emberekkel is erintkezett. Az eszkatologikus varakozasok sulya 
alatt az ember tulsagosan kozombosse valik a vilaggal szemben, semhogy 
ressentiment-et erezzen. Persze, ha a gazdag ifjii „tdkeletesse" akar valni, 
azaz tan'ttvany akar lenni, akkor feltetel nelkiil meg kell valnia a „vilagtol". 
Am az is egyertelmuen kimondatik, hogy Istennel minden lehetseges: meg az 
a gazdag ember is udvoziilhet - barmennyire nehezze teszi is szamara Isten 
az iidvoziileshez vezeto utat - aki nem kepes elszanni magat ra, hogy 
megvaljek javaitoi. A „proIetar osztonok" ugyanolyan idegenek az akozrni- 
kus szeretet prdfetajatol, aki a szegenyeknek - mind a lelki szegenyeknek, 
mind a szegeny embereknek - elhozza a jo hirt, hogy elerheto kozelsegben 
van Isten orszaga, es megszabadkja oket a demonok hatalma alol, mint 



mondjuk Buddhatol, akinek szamara a vtlagt61 valo abszolut eikulomiles 
elengedhetetlen elofeltetele a megvaltasnak. Am, hogy a ressentiment jelento- 
sege milyen korlatozott, es hogy az „elfojtas"-sema tulsagosan egyetemes 
alkalmazasa mennyire bajos, az sehol nem derul ki olyan vilagosan, mint 
Nietzschenel, aki elkdvette azt a hibat, hogy olyan peldara ~ a buddhizmusra 
-is aikalmazta a semajat, amelyre pedig. egyaltalan nem illik. A buddhizmus 
azonban szoges ellentete minden ressentiment-ra epiilo moralizalasnak: in- 
kabb az evitagi, valamint a tulvihigi elet illuzioit egyarant biiszken es elokelo- 
en megveto, csaknem kivetel nelkiil az elfikelo ka.sztokbol - elsosorban eppen 
a harcosok kasztjabol - kikeriiit ertelmisegi reteg megvaltast igerd tana, es 
tarsadalmi eredete szerint a leginkabb meg a hsllenisztikus, mindenekelott a 
neoplatonista - esetleg meg a manicheus vagy a gnosztikus - megvaltast igero 
tannal hasonlithato ossze, barmilyen alapvetoen kuSonbozzenek is ezek toie. 
Aki nem akarja a megvaltast, aki nem akar a nirvanaba jutni, attol a 
buddhista bhiksu semmit nem sajnal : az egesz vilag az ove lehet, beleertve 
azt is, hogy ujjaszuletik a paradiesomban. Eppen ez a pelda mutatja, hogy 
a megvaltas iranti sziiksegletnek es az etikai val.lasossagnak a negatlvan 
privilegizaltak tarsadalmi helyzeten es a polgarsag - gyakorlati elethelyzete- 
bol fakado - racionalizmusan kiviil meg egy ma.sik forrasa is van: a puszta 
intellektualizmus mint olyan, ami pentosan azt jelenti, hogy a szellem metaft- 
zikai sziiksegletei nem materialis eredetuek, nem anyagi szukseg keszteti a 
szeilemet, hogy etikai es vallasi kerdesekro! top.rengjen, hanem. sajat belso 
kesztetese van arra, hogy a vilagot ertelemmel bird kozmoszkent ragadja meg, 
es allast foglaljon a vilaggal kapcsolatban. 

A vallasok sorsa rendkiviil nagy mertekben fijgg attol, hogy a kfilonbozo 
utafc kdzul az adott valiasban az intellektualizmus melyiket valasztja, es 
milyenek a papsaghoz es a politikai hatalmakhoz fuzodd kapcsolatai. Ezeket 
a kdriilmenyeket viszont masfelol az szabta meg, hogy milyen eredetu volt 
az a reteg, amelybol az intellektualizmus kepviseioi jeliemzden nagy szamban 
kikeriiltek. Elsosorban maga a papsag volt ez a reteg, kliionosen ott, aho.l a 
papsag- a szent irasokjellege miatt, valamint amiatt, hogy ezeket ertelmezni, 
tartalmukat, megfejtesuket es helyes hasznaiatukat pedig tanitani kellett - 
literatus cehhe valt. Ez egyaltalan nem volt jellemzo az okori varosi nepek 
vailasara: a fdniciaiaknal, a heUeneknel es a rdmataknaL vagy - a masik 
oldalon - a kinai etikaban semmi ilyesmi nem tortent. Itt az volt jellemzo, 
hogy az ilyenforman csak mersekelten fejlett voltakeppeni teologiai gondoi- 
kodas (Hesziodosz) es az egesz metarlzikai es etikai gondolkodas teljes mer- 
tekben a nem papi elemek kezebe keriilt. Indiaban,. Egyiptomban es Babilo- 
niaban, a Zarathustra-hivoknei, az iszlamban, valamint a korai es a kozepko- 
ri keresztenysegben viszont - es teologusok eseteben meg a modern keresz- 
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eloszor az az elkepzeles, hogy a halott Ielket artalmatlanna kell terini, azaz 
el kell t&volitani, vagy a sirban fogva kell tartani, es ottletet elviselhetove kell 
tenni, el kell erni, hogy ne irigykedjek az elok vagyonara, s vegfil biztositani 
kell a joindulatat, hogy bekebcn lehesseti tole elm. A halottak koriili varazs- 
lat sokfele valtozata kozul gazdasagi szempontbol annak az elkepzelesnek 
volt a legmesszebb hato kovetkezrrienye, hogy az osszes szemelyes ingosag- 
nak kovetnie kell a halottat a sirba. Ez azutan fokozatosan azza a kovetel- 
mennye szelidult, hogy a halaleset utan legalabb bizonyos ideig tartozkodja- 
nak az elhunyt birtokaba tartozo dolgok erintesetol - gyakran a sajat vagyon 
elvezetetol is hogy ne keltsek lol az irigyseget. A kinai gyaszszertartasok- 
ban meg teljes egeszeben megorzodott a gyasznak ez az ertelme a maga 
gazdasagi es politikai szempontbol egyarant irracionalis kovetkezmenyeivei 
egyutt (Kinaban a hivatal is olyan birtoknak szamitott - javadalom volt -, 
amelynek hasznalatatol gyasz idejen tartozkodni kellett). De ha egyszer mar 
letrejott egy olyan birodalom, a lelkek, a demonok es az istenek birodalma, 
amely egy nem niindennapi ertelemben megragadhato, hanem egy szabaly- 
szeriien csak szimboiumok es jelentesek kozvetitese aital megkbzelltheto 
vilag mogotti letet testesit meg - egy nem evilagi, es ennek kovetkczteben 
arnyszeritnek, sot nemegyszer valoszeriitlennek iatszo letet tehat - akkor ez 
a magikus muveszet ertelmere is visszahat. Ha a letezo dolgok es folyamatok 
mogott meg valami mas - valami valodi, a lelekkel kapcsolatban alio - is 
rejtozik, amelynek a letezo dolgok es folyamatok a szimptomai vagy csupan 
szimboiumai, akkor nem a szimptomak vagy a szimboiumok, hanem a 
bennuk magat megnyilvamto ero befolyasoiasara kell torekedni. Ehhez vi- 
szont olyan eszkozokre van sziikseg, amelyek egy szellemhez vagy egy lelek- 
hez szolnak, amelyek „jelentenek" valamit, tehat: szimbolumokra, Ekkor 
pedig csupan az a kerdes, hogy mennyire kepesek nyomatekot adni, sulyt 
kolcsonozni a hitiiknek es hittik gorxdolati kidolgozasanak azok, akik hivata- 
suknal fogva ismerik a szimbolumokat, vagyis a kerdes az, hogy milyen 
hatalmi helyzetet sikeriili kivivniok maguknak a kozossegen beliil. Ha a 
magianak mint olyannak eleg nagy jelentosege van az adott gazdasag sajatos 
szempontjabol nezve, es ha a magikus eljarasok ismeroi eleg eros szervezetet 
tudnak teremteni maguknak, akkor a szimbolikus cseiekves elso hullama 
maga ala temeti az eredeti naturalizmust. Es ennek azutan messzehato kovet- 
kezmenyei vannak. 

Ha a halott csak szimbolikus cselekedeteken keresztiii kozelitheto meg, es 
ha csak szirnbolumokban nyilatkozik meg az isten, akkor valosagos dolgok 
helyett 6t is szimbolumokkal lehet kielegiteni. Aldozat celjara keszult kenyer- . 
utanzatokat, asszonyok es szolgak kepet abnizolo babakat aldoztak fel a 
valodiak helyett: a legregebbi papirpenzt sem az elok, hanem a holtak 
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megfizetesere hasznaltak. Az istenekhez es a demonokhoz fuzodo kapcsolat- 
ban sem volt ez maskeppen. Mind tobb folyamathoz es dologhoz tapadt a 
valoban benne rejlo vagy neki tulajdonitott realis hatason kiviil meg valami- 
fele „jelentes", es egyre inkabb jelentessel biro tettei igyekeztek a realis 
hatasokat elerni. A meroben magikus viselkedest termeszetesen, ha hatekony- 
nak bizonyult - aza2 ha naturalista ertelemben ki let.t probalva a hatasa -, 
rnindig szigoriian az egyszer mar kiprobalt formaban ismettik meg. Ez az e!v 
marmost kiterjed a szimbolikus jelentessel biro dolgok es folyamatok egesze- 
re. A kiprobalttol valo legkisebb elteres. is hatastalanna teheti a szimbolikus 
jelentessel biro viselkedeseket, Az emberi tevekenysegek teljes koret athatja 
a szimbolikus jelentessel biro varazslat. Ez a magyarazata annak, hogy meg 
a racionalizalodott vallasok is konnyebben elviselik a meroben dogmattkai 
kerdesek szenueleteben fennallo igen nagy eilenteteket, mint a szimboiumok 
megujitasara iranyulo kiserleteket, mely utobbiak a cselekedet magikus hata- 
sat veszelyeztethetik, vagy meg az is megtortenhet - a szimbolizmus eseteben 
ez az uj ekrn egesziti ki a felfogast hogy megharagitjak az istent vagy az 
osok Ielket. Meg a XVII. szazadi orosz egyhazszakadasban is olyan kerdesek 
jatszottak lenyeges szerepet, mint hogy ket vagy harom ujjal kell-e keresztet 
vetni, es meg ma is 1 az akadalyozza a: GergeJy-naptar elfogadasat, hogy 
lehetetlen evente ket tucat szentet veszedelmesen megserteni azzal, hogy 
kimarad a naptarbol a nekik szenteit nap. Az Indian magusok azonnali 
halailal biintettek azt, aki ritualis enekles vagy tancolas kozben hamisan 
enekelt, hogy ezzel megtorjek a gonosz varazslatot, illetve lecsillapitsak az 
isten haragvasat. A kepzomiiveszeti alkotasokiial megfigyelheto vallasi szte- 
reotipiakat - a legregebbi stilusteremto fonTiakat ~ kozvetlenul meghataroz- 
tak bizonyos magikus elkepzelesek, kozvetve pedig az alkotas magikus jelen- 
testartalma kovetkezteben eloterbe keriilo szakszeru eloallitas, amely mar 
eleve a minta utani eloallitast aiiitoita a termeszet utani alkotas helyebe. 
Hogy ebben mekkora hordereje volt a vallasi elemnek, az kideriil peldaul 
abbbl, hogy amikor Egyiptomban IV. Amenhotep (Ehnaton) monoteista 
tamadast inditott a hagyomanyos vallas ellen, a vallasi hagyomanyok er- 
venytelenne valasa azonnal utat nyitott a naturalizmusnak. Az irasjelek 
magikus szimbolumkent valo hasznalata; a mimika es a tanc kulonbozo 
fajtainak mint - mondhatni - homeopatikus, apotropikus vagy ordoguzo 
vagy magikus kenyszen'to szimbolikanak a kialaku.lasa; a megengedett hang- 
sor - vagy legalabbis alaphangsor - sztereotippa valasa (I.ndiaban a „raga", 
eilentetben a Icoloratiirral) ; a gyakran meglehetosen fejiett empirikus gyogyt- 
tasi modszereknek (amelyek a szimbolizmus es az animisztikus megszallott- 
sagtan allaspontjarol csak tiineti kezelesnek szarmtottak) az e felfogas talaja* 
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tenysegben is - minden a legteljesebb mertekben fordi'tva tortent. Az egyipto- 
mi papsagnak, a Zarathustra-vallas papsaganak es idonkent a korai keresz- 
teny, valamint - a vedikus korszakban, tehat az aszketikus laikus-fiiozofia 
es az upanisad-filozofia kialakulasa elott - a brahmanista papsagnak is 
sikerult a valiasi metafizika es etika fejlodeset igeaoagy mertekben monopo- 
lizalnia. Ez csekelyebb mertekben es a laikus profecia miatt erosen tdredeke- 
sen a zsido papsagnak, valamint - hasoniokeppen korlatozott mertekben es 
a szufita spekulacio miatt reszben toredekesen - az iszlam papsagnak is 
sikerult. A buddhizmus minden agaban, az iszlamban, valamint a korai es 
a kozepkori keresztenysegben a papok mellett - vagy a papok helyett - 
elsosorban szerzetesek vagy a szerzetesekhez hasonlo beallitottsagu korok 
vettek birtokba, es ok is apoltak minden temletet: nemcsak a teologiai es az 
etikai gondolkodast, hanem az egesz metafizikai gondolkodast es a tudoma- 
nyos gondolkodas jelentekeny reszet is, sot meg irodalmi miialkotasokat is. 
A dalnokok a kultikus szempontboJ fontos szemetyek koze tartoztak, ami azt 
eredmenyezte, hogy India epikus, Krai es szatir-kolteszete bekerult a Vedak- 
ba, Izrael erotikus kolteszete a szent irasokba, annak a pszichologiai rokon- 
sagnak a kovetkezteben [pedig], arnely a misztikus es pneumatikus, valamint 
a koJtoi emociok ko2ott fennall, KeJeten es Nyugaton egyarant szerepet 
[kaptak] a misztikusok. De itt nem az irodalmi muveken es az irodalmi 
jellegen van a hangsuly, hanem azon, hogy a vallast befolyasolo intellektualis 
reteg sajatossaga rnagara a vallasra is ranyomja a belyeget. A papsagnak 
mint olyannak a befolyasa marmost nagyon eltero volt: hogy mityen eros 
befolyasf tudott gyakorolni, az meg ott is a vele szembenallo retegektol es 
a sajat hatalmi helyzetetol fuggott, ahoi 6 volt az irodalom fo hordozoja. 
A legerosebben valoszinuleg a Zarathustra-vallas kesoi fejlodesere jellemzo 
a papi befolyas, Ugyancsak eros volt a papok befolyasa az egyiptomi es a 
babiloniai vallasban. A zsido vallas profetikus jellegu, de emellett azert a 
Deuteronomium abrazolta idokben es a szamuzetes korszakaban is intenziv 
papi befolyas ervenyesiilt. A kesei zsidosag eseteben a pap helyett a rabbi a 
rnervado figura. A papok - es a papok mellett a szerzetesek - hatasa nagyon 
erosen ranyomja a belyeget az egeszen kesoi antikvitas es a teljesen kibonta- 
kozott kozepkor, majd pedig az ellenreformacio kereszteny vallasossagara. 
Intenziv lelkeszi befolyas ervenyesiil a lutlieranus es a korai kalvinista valla- 
sossagban. Egeszen rendkiviili mertekben ranyomja belyeget a brahmanak 
hatasa a hinduizmusra : a hinduizmus intezmenyes es szocialis alkotoelemei- 
ben mindenesetre donto jelentosege van az eros brahmanista befolyasnak. 
Mindenekelott a kasztrendszer kialakulasaban es a kasztok tarsadalmi hie- 
rarchiajaban jatszottak donto szerepet: ahova a brahmanak eljutottak, ott 
mmdeniitt kialakult a kasztrendszer, es vegso soron mindeniitt az hatarozta 



meg a kasztok hierarchiajat, hogy a brahmanak ertekeleseben mityen volt az 
egyes kasztok rangsora. A buddhizmus valamennyi valfajat - beleertve elso- 
sorban a lamaizmust - minden izeben athatja a szerzetesi befolyas, es cseke- 
lyebb mertekben a keleti kereszteny vallasossagban is szeles retegek [allnak] 
szerzetesi befolyas aiatt. Am ami bennunket itt a szerzetesi es a papi ertelrni- 
seg viszonya mellett marmost kiilonosen erdekei, az eloszor is a nem papi 
- tehat [kivaltkeppenj a laikus - es a papi ertelmiseg viszonya, azutan pedig 
az ertelmisegi retegeknek a kulonfele vallasossagokhoz fiizodo kapcsolata es 
a valiasi kozossegeken beluli helyzete. Mindenekelott azt az alapvetoen 
fontos tenyt kell leszogezni, hogy a nagy azsiai valiasi tanitasok mind erteimi- 
segi alkotasok. A buddhista megvaitast igero tan eppdgy ertelmisegi tanitas, 
mint a dzsainizmus es az osszes tpbbi hasonlo tan : muveloi olyan elokelo - 
mindenekelott a brahmanista nemesseggel szembehelyezkedo ksatrija- 
nemesseghez tartozo - ertehntsegiek kozitl keriiltek ki, akik (ha nem is 
rendelkeztek mindig szigoriian szakszeru vedikus kepzettsegge!) a Vedakon 
nevelkedtek, ami Indiaban elokelo neveltetesnek szamitott, Kinaban a kon- 
fucianizmus muveloi, magatol az alapitotol kezdve - ugyanugy, ahogy a 
hivatalosan a taoizmus alapitojanak szamito Lao-ce ~, vagy maguk is klasszi- 
kus-irodalrni mtiveltseggel rendelkezo iiivatalnokok vagy megfeielo mfiveit- 
segii filozofusok voltak. Kinaban es Indiaban a hellen filozofia csaknem 
minden alapveto iranyzatanak megvan. a megfeleloje, persze gyakran erosen 
modositott valtozatban. A konfucianizmusnafc mint ervenyes etikanak a 
muveloi teljesen abbol a klasszikus-irodalmi kepzettsegu retegbol keriiltek ki, 
amely a hivatalok varomanyosa volt, mig a taoizmus csakugyan nepszeru 
magikus gyakorlatta valt. A hinduizmus nagy reformjait a brahmanista 
kepzettsegu elokelo erteimisegiek valositottak meg, bar kesobb a gyiilekezet 
kepzese ketsegteleniil reszben az alacsonyabb kasztok tagjainak kezebe ke- 
riilt. Ennyiben tehat maskepp ment vegbe a folyamat, mint az ugyancsak 
szakszeru szellemi kepzettsegu ferfiak altal kezdemenyezett eszak-europai 
egyhazi refonnacio, a katolikus ellenreformacio - amelyaek elsosorban olyan 
dialektikan iskolazott jezsuitak voltak a tamaszai, mint Salmeron es Laynez - 
es az iszlam doktrina (al-Ghazali) misztikat es ortodoxiat otvozo atertelme- 
zese eseteben, amelynel a vezetes reszben a hivatalos hierarchia, reszben egy 
ujonnan alakult, teologiai muveltsegu hivatalos arisztokracia kezeben ma- 
radt. De ugyanigy a ket elo-azsiai megvaitast igero tan, a manicheizmus es 
a gnozis is - mind alkotojat, mind legfontosabb muveloit, mind pedig meg- 
vaitast hirdeto tananak jelleget tekintve - egeszen sajatosan. ertelmisegi val- 
las. Es noha ezek az esetek sokban kiilonboznek egymastol, az etika vagy a 
megvaitast igero tan muveloi mindegyikben relative nagyon elokelo, es - a 
hellen filozofiai iskolak vagy az igen magas szintu kepzest nyxijto kolostori 
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iskolak, esetleg a vege fele jaro kozepkor vilagi-humanista egyetemi kepzese- 
nek megfeleloen - filozofiai muveltsegu ertelmisegi retegek. Egy adott vallasi 
szituacioban az ertelmisegi retegek egyfelo! - mondjuk a platoni Akademia- 
hoz es a rokon hellen filo20flai iskolakhoz hasonloan - kialakit[hat]nak egy 
folyamatosan mukodo iskolat, es [ekkor], akarcsak ezek az iskolak, hivatalo- 
san egyaltalan nem fogialnak allast a fennallo vallas gyakorlasaval kapcso- 
latban, vagy pedig egyszeruen nem vesznek tudomast rola. A hivatalos 
kulttisz kepviseloi azutan - vagyis Kinaban a kultikus kotelessegeket viselo 
allami hivatainokok, Indiaban a brahmanak - a maguk reszeroi vagy orto- 
doxnak vagy (mint Kinaban peldaul a materialista tanokat, Indiaban a 
dualista szankhja-filozofiat) heterodoxnak tekintik ezeknek az iskolaknak a 
tam'tasait. E f6kepp tudomanyos iranyultsagu es a gyakorlati valiasossaghoz 
csak kozvetve kapcsolodo mozgalmak a most targyalt osszefiiggesben nem 
erintenek kozelebbrol benniinket. [Masfelol] viszont kozelrol erintenek ben- 
nunket az ettol kiildnbozo, egeszen specialisan egy vallasi etika megteremte- 
sere iranyulo fent emlitett mozgalmak - amelyekkel az okori Nyugaton a 
legnyilvanvalobban a pithagoreusok es a neoplatonistak alh'thatok parhu- 
zamba -, az olyan ertelmisegi mozgalmak tehat, amelyekhez vagy kizarolag 
a kivaltsagos tarsadalmi retegekbol szarmazok csatlakoznak, vagy amelyeket 
e retegek leszarmazottai vezetnek, vagy amelyekben elsosorban az 6 befolya- 
suk ervenyestil. 

Egy nep tarsadalmi kivaltsagokkal rendelkezo retegei rendszerint akkor 
faradoznak a iegkitartobban egy megvaltast igero vallas letrehozasan, ha 
nem teljesitenek fegyveres szolgaiatot, vagy nines lehetdseguk politikai teve- 
kenysegre, vagy nem all erdekiikbert, hogy politikai tevekenyseget folytassa- 
nak. Ennelfogva a megvaltast hirdeto vallas tipikusan olyankor szokott 
loltunni, amikor az uralkodo - akar nemesi, akar polgari - retegeket vagy 
egy egyseges, biirokratikus-militarista allamhatalom ciepolitizalta, vagy 6k 
maguk vonultak vissza valamilyen oknal fogva a politikatol, amikor tehat 
intellektualis kepzettsegiik fejlesztese vegso gondolati es belso pszichoiogiai 
konzekvenciait tekintve nagyobb jetentosegre tett szert a szemiikben, mint 
a kitlso vilagban folytatott, evilagi gyakorlati tevekenysegiik. Nem mintha 
csak ekkor sziiletnenek meg a megvaltast igero vallasok, Eppen ellenkezoleg, 
maguk a gondolatok es elkepzelesek adott esetben eppen a mozgalmas 
politikai es tarsadalmi idokben keletkeznek, annak kovetkezteben, hogy 
ilyenkor barmi elgondolhato. De ezek eleinte inkabb hangulatok, amelyek 
csak akkor tdrnek a felszinre, es akkor valnak uralkodova, ha bekovetkezik 
az ertelmiseg depolitizalasa. A konfuciaaizmus, amely egy hatalommal biro 
hivatamoksereg etikaja, mindennemu megvaltast igero tant ehitasit. A dzsai- 
nizmus es a buddhizmus - a vilaghoz alkalmazkodo konfucianizmus ket 



radikaiis ellenparja - a viligot elutasito, radikalisan antipolitikus es paciflsta 
ertelmisegi erziilet nyilvanvalo kifejezodese volt. De azt nem tudjuk, hogy 
kovetoik szamat - amely Indiaban egy idoben igen jelentekeny volt - meg- 
sokszoroztak-e a korabeli, depolitizaloan hato esemenyek, A Nagy Sandor- 
korabeli indiai torpefejedelemsegek mindennemu politikai patoszt nelkiilozo 
allamosdija, amely az akkoriban mindeniitt fokozatosan elorenyomulo, im- 
ponaloan egyseges brahmanaknak ellenallt, egymagaban el tudta erni, hogy 
az intellektualis kepzettsegti nemesi ko.rok a politikan kivuli dolgokra iranytt- 
sak &z erdeklodesuket. A vilagrdl eloirasosan vanapraszthakent lemondo 
brahmana ennelfogva a nem brahmanista aszketak (a sramanak) kiakkulo 
koreben talalt olyan kovetokre, akik aggkori ellatasat - mint olyasvalakiet, 
akit a nep szentnek tart - biztositottak; de persze az is lehet, hogy fordkva 
tortent, es a ketto kozul az elso a kesobbi es atteteles jelenseg, vagyis arrol 
van szo, hogy a brahmananak, aki a fianak fiat is megpillantja, ajanlatos a 
vilagtol eivonulnia. Az aszketikus karizma.k birtokaban levo sramanakat a 
nep mindenesetre igen hamar tdbbre tartotta a hivatalos papsagnal. Ebben 
a formaban az elokelo kocok Indiaban egyes helyeken mar igen korai - joval 
az apolitikus filozofiai megvaltast igero tanok kialakulasa elotti - idoktol 
szerzetesek modjara elfordultak a politikatol. Az elo-azsiai megvaltast hirde- 
to vallasok, a musztagog es a profetikus jelleguek egyarant, valamint a 
laikusok altal muvelt keieti es hellenisztikus megvaltast igero tanok, azok is, 
amelyek inkabb vallasos, es azok is, amelyek inkabb filozofiai jelleguek 
(amennyibeti ezek a tarsadalmi kivaltsagokkal rendelkezo retegekre egyalta- 
lan kiterjednek) csaknem kivetel nelkiil annak kovetkezteben feilepo jelense- 
gek, hogy a muvelt retegek keiryszerbol vagy onkentesen lemondanak a 
politikai befolyasrol, es elfordulnak a politikai tevekenysegtol, A nem babilo- 
niai eredetu elemekke! keresztezett babiloniai vallas csak a mandeizmusban, 
az elo-azsiai ertelmisegi vallasossag eloszor a Mithrasz-kultuszban es mas 
szoteriologikus kultuszokban valo reszvetelleL kesobb pedig a gnozisban es 
a manicheizmusban fordult a niegvaltast iger6 vallasossag fele. Ez a fordulat 
itt is csak akkor kovetkezett be, amikor a muvelt reteg raar egyaltalan nem 
mutatott erdeklodest a politika irant. A hellen ertelmisegi retegen belul 
mindig is - alkalmasint mar a pithagoreus szek.ta elott is - letezett megvaltast 
igero vallasossag. De a gorogseg politikailag mervado koreiben nem.ez volt 
az uralkodo vallasossag. Az elokelo - kesoi hellen es romai - laikus korokben 
a megvaltas-kultuszok es a filozofiai megvaltast igero tanok propagandiszti- 
kus sikere parhuzamos volt azzal, hogy e retegek vegleg elfordultak a politi- 
kai tevekenysegtol. fis a jelenkori nemet ertelmisegi retegek meglehetqsen 
szoszatyar „vallasi" erdeklodese is igen szorosan osszefugg a politikai csalo- 
dasokkal es a csalodasok miatti politikai kozombosseggel. 
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Az elokelok, a kivaltsagos osztalyokboi szarmazok megvaltas utani vagya- 
nak altalaban jellemzo sajatossaga az iidvoziilesre valo kiilonos intellektualis 
alkalmassaggal osszefonodo hajlam a - kesobb elemzendo - „megvilagoso- 
das"-misztikara. Ezzel egyiitt jar, hogy erosen leertekelodnek az olyan dol- 
gok, amelyek - mint a termeszetes osztonosseg, a testiseg, az erzekiseg - a 
pszichologiai tapasztalat szerint kisertest jelenthetnek, es leterithetik az em- 
bert az iidvoziilesnek errol a sajatos utjarol. Olykor elofordulhat, hogy a 
semmi egyebet, csakis az intellektualitist szein elott tarto ertelmisegi eletvitel 
erdekeben fejajzottak, kormonfontan Jegiesse tettek, egyszersmind azonban 
potkielegtilesek javara el is fojtottak a normalis nemlseget (hogy ezek a 
tenyezok milyen szerepet jatszanak, azt ma meg a pszichopatologia lathato- 
lag nem tudja egyertelmu szabalyokba foglalni). Nyilvaavaloan erre latsza- 
nak utalni bizonyos - fokent a gnosztikus miszteriumoknal tapasztalhato - 
jelensegek, ameiyek mintegy szellemi maszturbacioval helyettesitik a parasz- 
tok orgiait. A vailasos erzes irracionalissa valasanak e tisztan pszichologiai 
felteteleit keresztezi az intellektualizmusnak az a termeszetes racionalista 
igenye, hogy a vilagot ertelemmel biro kozmoszkent ragadja meg. Az indiai 
karman-tan (amelyrol hamarosan szo lesz) es a tan buddhista valtozata 
eppugy ennek az igenynek a termeke, mint Izraelbeu a feltehetoleg elokelo 
ertelmisegi korokbol szarmazo J6b-k6nyv es a vele rokon kerdesfeltevesek 
az egyiptomi irodalomban, valamint a gnosztikus spekulacid es a manicheus 
dualizmus. 

A megvaltast igero tan, illetve etika ertelmisegi eredetenek - ha a szoban 
forgo vallasossag kesobb tomegvallas lesz - rendszerint az a kovetkezmenye, 
hogy a nepszeriisitett, magikusan atertelmezett, az udvozito-megvalto kepere 
formalt, es a nem ertelmisegiek sziiksegleteihez igazitott hivatalos vallasossa- 
gon belli! kulon tanitas - vagy valamilyen ezoterikus tan, vagy legalabbis 
elokelo rendi etika - jon letre az xskolazott ertelmisegiek igenyeinek megfele- 
loen. fgy jott letre a biirokracia konfuciarms rendi etikaja, amelytol a megval- 
tast igero tan teljesen idegen, es amely mellett megkovesedett es a klasszikus 
muveltseguek altal megvetett nepi vaUasossagkent tovabb ietezett a taoista 
magia es a buddhista szentsegi es ritualis kegyelem. Ugyanigy jott letre a 
varazslas es a laikus balvanyimadas mellett a szerzetesi rend buddhista 
megvaltast hirdeto etikaja, mikozben tovabbra is fennmaradtak a magikus 
tabuk, es uj fejiodesnek indult az iidvozito eljovetelet hirdeto hinduista 
vallasossag. Vegui pedig az is elofordul, hogy az ertelmisegi vallasossag olyan 
musztagogia formajaban jelenik meg, amelyben - mint a gnozisban es a vele 
rokon kultuszokban — a beavatottsagnak hierarchiaja van, es amelybol a 
msgvilagosodas kegyelmeben nem reszesulo „pisztikus", aki nem erheti el, 
hogy beavatott legyen, eleve ki van zarva. 



Az a megvaltas, amelyre az ertelmisegi torekszik, mindig „belso szukseg- 
boF fakad, es ennelfogva egyfelol eleUdegenebb, masfelol elyibb es sziszte- 
matikusabb jellegu, mint a kiiiso sziiksegbol fakado megvaltas, amely a nem 
kivaltsagos reteg sajatos jellemzoje, Az ertelmisegi ktilonfele utakon probal 
minden reszleteben - vegtelen sok konkret esetre kiterjedoen - folyamatos 
„ertelmet" kolcsonozni, vagyis onmagaval, az emberekkel es a kozmosszal 
osszhangban alio „egyseget" tulajdomtani az eletviteleriek. 6 az, aki ligy 
fogja fol a „ vilagot" mint „ertelem"-problemat. Minel jobban eloterbe keriil 
az intellektualizmus, es minel inkabb kiszoritja a magiaba vetett hitet - 
amivel parhuzamosan a vilagban vegbemeno folyamatok „folszabadulnak a 
varazslat alol", elveszitik magikus ertelmiiket : mar csak „vannak", es „meg- 
tortennek", de „jelentesuk" mar nincsen •-, annal nyomatekosabban merul 
fol a kovetelmeny a vilaggal es az ,,eletvitellel" mint egesszel szernben, hogy 
egyik is, masik is jelentesenek megfeleloen es ,,ertelmesen" rendezett legyen. 

Am ez a posztulatum konfliktusba keriil a vilag realitasaival, a vilag 
rendjevel es a vilagban lehetseges eletvitellel, es emiatt az ertelmiseg jellemzo 
modon igyekszik menekulni a vilag elol. Ez jelentheti azt, hogy a teljes 
maganyba, vagy - modernebb valtozatban - az ember alkotta rendtol erintet- 
len „termeszetbe" (Rousseau) menekiil, de jelentheti a vilag elol raenekijlo 
romantikat, valamint az emberi konvenctoktol erintetlen „nephez" valo 
alaszallast [is] (mint az orosz narodnyikoknal) ; lehet inkabb koatemplativ, 
vagy inkabb aktivan aszketikus elfordulas a vilagtol, es torekedhet inkabb 
egyeni iidvoziilesre, vagy inkabb a vilag etikai szempotitu, kollektiv es forra- 
dalmi megvaltoztatasara. Az apolitikus intellektualizmus. szamara ezek az 
iranyzatok egyarant jarhato utat jelentenek, es mindegyik valtozat fellephet 
- es alkalomadtan fel is lepett - vailasos megvaltast igero tankent is. A vilag 
elol valo menekulesnek, amely az ertelmisegi vallasossag sajatos vonasa, itt 
van az egyik gyokere. 

Az ilyen filozofikus intellektualizmus azonban, amelyet az esetek nagy 
atlagaban a tarsadalmtlag es gazdasagilag joJ ellatott osztalyok - kivalt az 
apolitikus nemesek vagy jaradekosok, hivatalnokok, az egyhazi, kolostori, 
foiskolai vagy barmilyen masfajta javadalmak elvezoi - muvelnek, nem az 
egyetlen, es gyakran nem is a vallasi szempontbol kivaltkeppen relevans 
gyokere a vilag elol valo menekulesnek. ErneU.ettp.tt- van meg a proletaroid 
intellektualizmus, amelyet mindeniitt keplekeny atmenetek s.ora k.ot ossze az 
elokelo osztalyok mtellektualizmusaval, es csupan jelle'gzetes szellemi ira- 
nyultsagaban kiilonbozik tole. Ehhez a tipushoz sorolhatok a letminimum 
szelen alio, tobbnyire csak alantasnak szamito muveltseggel rendelkezo min- 
denkori kishivatalnokok es kisjavadalmasok, a nem a kivaltsagos retegekhez. 
tartozo irastudok olyan korszakokbah, amikor az iras kulon foglalkozasi ag 
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volt, a mindenfeie elemi szinti'i tanitok, vandorenekesek, eloadok, mesemon- 
dok, versmondok es a hozzajuk hasonlo proletaroid szabad foglalkozasok. 
De mindenekelott a negativan privilegizalt retegek autodidakta ertelmisege 
soroihato ehhez a tipushoz : az az ertelmiseg, amelynek a jelenkorban Europa 
keleti reszen a proletoid orosz parasztertelmiseg, Nyugaton pedig a szocialis- 
ta es anarchista proletarertelmiseg a legklasszikusabb kepviseloje. Egeszen 
mas tartalommal, de ugyanerre az autodidakta ertelmisegre nyujtanak peldat 
a meg a XIX. szazad elso feleben is hiresen biblias holland parasztok, a XVII. 
szazadi Angliaban pedig a bibliaolvaso puritan kispolgarok; de ugyancsak 
kozejiik tartoznak a minden korban es minden nepnet megtalalhato, vallasos 
erdeklodesu es a Bibliaban jartas kezimivessegedek, es mindenekelott -- 
megintcsak egeszen klasszikus peldakent - ide tartoznak a jambor zsid6k 
(a farizeusok, a hasszideusok s altalaban a torvenyben naponta tallozo 
rengeteg jambor zsido). Amennyiben itt „paria" intellekiualizmusrol van 
szo - mint ahogy minden proletaroid kisjavadalmasnal, valamint az orosz 
parasztoknal es a tobbe-kevesbe „vandorl6" eletmodot folytato embereknel 
errol van szo annyiban azon alapul az mtenzitasa, hogy a tarsadalmi 
hierarchian ksviil vagy a hierarchia legaljan alio retegek ugyszolvan az archi- 
medeszi ponton - mind a kulso rendet, mind a szokasos velemenyeket illetoen 
a tarsadalmi konvenciokkal szemben - vetik meg a iabukat. Mivelhogy oket 
a tarsadalmi konvenciok nem kotik, eredeti allaspontot tudnak kialakitani 
a kozmosz ,,ertelmer61", es mivel anyagi szempontokra sem kell tekintettel 
lenniok, kepesek az anyagi meggondolasokon feliilemelkedo, eros etikai es 
vallasi patoszra. Amennyiben viszont a kozeposztalyokhoz tartoznak, mint 
a vallasi szempontbol autodidakta kispolgari retegek, annyiban vallasi szuk- 
segletiik vagy egy rigorozus etika, vagy az okkultizmus fele szokott fordulni. 
A kezmuveslegenyek intellektualizrnusa kozepen van a ketto kozott, es jelen- 
tosege abbol ered, hogy a vandorlo kezmuveslegenyek alkalmasak a hitteri- 
tesre. 

Amennyire tudjuk, Kelet-Azsiaban es Indiaban szinte egyaltalan nem 
letezett sem paria, sem kispolgari intellektualizmus, mivel hianyzott a varosi 
polgarsag kozossegi erzese, amely az utobbinak, es hianyzott - nem tortent 
meg - a magia aloli emancipacto, amely mindkettonek elofeltetele. A valla- 
sossagnak az alacsonyabb kasztok talajan keletkezett forraai tiilnyomoreszt 
a brahmanaktol veszik at gathaikat. Kinaban nines onallo, nem hivatalos 
intellektualizmus a korifucianus muveltseggel szemben. A konfucianizmus 
tehat az „elokel6" ember, a ..gentleman" etikaja (mar Dvorak is - joggal - 
igy forditja). Egeszen hatarozottan rendi etika, pontosabban : egy elokelOj 
irodalmilag muvelt re teg illemszabalyainak rendszere. Ismereteink szerint 
hasonlo allapotok uralkodtak az okori Keleten es Egyiptomban: az ottani 



irnok-mtellektualizmus - mar amennyiben etikai-vallasi reflexiokhoz vezetett 

- teljes egeszeben az esetenkent apolitikus, de mindig elokelo es nyarspolgar- 
ellenes intellektuaiizmus-tipushoz tartozik. Maskent volt ez Izraelbsn., Job 
konyvenek szerzoje szinten az elokelo nemzetsegeket gondolja a vallasi intel- 
lektualizmus kepviseloinek. A boles mondasoknak - es miudannak, ami 
hozzajuk kozel ail - mar a formajara is erosen ranyomta a belyeget, hogy 
Keleten Nagy Sandor utan az apolitikus es muvelt felsq retegek a kolcsonos 
erintkezes folytan nemzetkozive vaitak: a mondasokat reszben kozvetleniii 
egy nem zsido kiraly szajaba adjak, es egyaltalaban, az egesz „Sa[amon" 
dmszo alatt nyiivantartott irodalom csakugyan magau visel valamifele nem- 
zetkozi kulturjelleget. Ha a Sirak konyve a heOenizalassal szemben eppen az 
atyak bolcsesseget szeretne hangsiilyozni, ligy poiitosan ez bizonyitja, hogy 
leteztek nemzetkozi torekvesek. Tovabba a. Sirak konyve szerint ebben a 
korban az „irastudo" - mint Bousset joggal erneli ki - vilagot jart gentleman 
es kulturember. Meinhold is hangsiilyozza,. hogy a konyv - teljesen hellen 
mintara - vegig kifejezetten nyarspolgar-ellenes: hogyan lehet a paraszt, a 
kovacs, a fazekas boles, ha a „bdlcsesseg" csak annak szamara elerheto, aki 
raer elmelkedni, es megtehett, hogy tanulmanyoknak szentelje az idejet? 
Ha Ezsdrast nevezik az „elso irastudonak", akkor a profetak korul osszese- 
reglo, pusztan vallasi erdeklodesu emberek.es ideologusok befolyasos helyze- 
te - amely nelkii! a Deuteronomiumot soha nem sikeriilt volna elfogadtatni 

- egylelol biztosan sokkal regebbi keletu, az irastudoknak, azaz mindenek- 
elott: az isteni parancsokat ertelmezo, heberul tudpknak kiemelkedo, gya- 
korlatilag csaknem az iszlam muftieval felero tnagas rangja viszont - masfelol 

- biztosan lenyegesen kesobbi keletu, mint a perzsa kiraly altal .hivatalosan 
felhatalmazott Ezsdrase, a teoknicia megalkotojae. De az irastudoknak mar- 
most valtozott a tarsadalmi ran gja. A Makkabeus B.irodalom idejen a jarn- 
borsag - lenyegeben egy igazan jozau eletb.oicseseg, olyasvalami, mint a 
xenofilia - es a „miiveltseg" azonos, ez (musar, naideia) jelenti az utat az 
erenyhez, amelyet itt ugyam'igy tamthatonak tekintenek, mint a helleneknel. 
A jambor ertelmisegi ugyan mar ebben a korban eppoly elesen szembenallo- 
nak gondolta magat a gazdagokkal es a fcnnhejazokkal - akik ritkan hiiek 
a torvenyhez -, mint a legtobb zsoltarszerzo, de maguk az ertelmisegiek 
ezekkel tarsadalmilag megis egyenrangu osztalyt alkottak. A herodesi kor 
irastudo iskolai ezzel szemben - a nyilvanvaloan elharithatatlan idegen ura- 
lom miatt novekvo es egyre nyomasztobba valo belso feszultseggel parhuza- 
mosan - letrehoztak egy proletaroid torvenyerteimezo reteget, amely lelki- 
pasztori tanacsadokent, pr6dikatorkent es tanitokent mukodott a zsinago- 
gakban - kepviseloi meg a Szanhedrinben is ott tiltek --, es amely a nepet a 
perusim (pharisai'oi) ertelmeben szigoruan torvenyhu, jambor gyulekezeti 
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zsidokka (chaverim) formalta; az ilyen zsinagogabeli miikodes alakul at 
azutan a talmudi kor rabbinatusaban hitkozsegi tisztvtseloi szereppe. Az 
[irastudo iskolak] reven a kispolgari es a paria inteSlektualizraus - szeraben 
[a jambor ertelmisegiekevel] - olyan nagy mertekben elterjedt, amihez hason- 
loval egyetlen mas nepnel sem talaikozunk : az iras mtiveszetet elterjeszto es 
a kazuisztikus gondolkodasra nevelo rendszerss, mondhatni „altalanos nep- 
iskolai" kepzist mar Philo is ugy tartotta szamon, mint a zsidok sajatossagat. 
Csak ennek a retegnek a befolyasa tudta a zsido varosi polgarsagnal a 
profetak tevekenysegenek helyere a torvenyhez valo husegnek es a vallasi 
konyvekben lefektetett torveny tanulmanyozasanak a kultuszat atiitani. 

Ez a nepi zsido ertelmisegi reteg, amely rnindennemu miszteriumtol teljesen 
tavol all, tarsadalmilag joval alacsdnyabb rendu, mint az elo-azsiai hellenisz- 
tikus tarsadalom filozofusai es musztagogjai. Ugyanakkor azonban a helle- 
nisztikus Keleten mar a kereszteuyseg elotti idoben ketsegkiviil letezett egy 
olyan intellektualizmus, amely kulonbozo retegekre terjedt ki, es amely a 
kiilonfele szakramentalis megvaltaskultuszokban es beavatasokban allegori- 
kitsan es spekulativ uton hasonlo szoteriologikus dogmatikat produkalt, 
mint amilyet az - alkalmasint ugyancsak tobbnyire a kozipretegekhez tarto- 
zo - orfikusok produkaltak. Az olyan, diaszporaban elo irastudo legalabbis, 
mint Pal, bsztosan jol ismerte, es gyfilolte ezeket a miszteriumokat es szoterio- 
logikus spekulacaokat: a Mifhrasz-kultusz kalozhitkent Pompejus idejen 
elterjedt volt Kilikiaban, meg akkor is, ha pont Tarzuszban ezt csak a 
Krisztus utani idobol szarmazo feliratok tanusitjak egyertelrnuen. De valo- 
szinuleg a zsidosagon, kivait a provinciaban elo zsidosagon beliil is mar 
regota egymas mellett keringtek a legkiilonfelebb jellegu es eredetii szoterio- 
logikus remenyek, kiilonben nem keriilhetett volna mar a profetak koraban 
a majdan uralomra keriilo zsido nep eljovendo uralkodoi melle a szegeny 
emberek szamarhaton bevonulo kiraiya, es a (grammatikailag jol lathatoan 
szemita kepzesu) „ember flanak" eszmeje sem foganhatott volna meg. Am 
a bonyolult, a pusztan a termeszeti folyamatra orientalodo mltoszon vagy az 
egyszerii jovendolesen - a valahol mar rejtezo majdani jo kiraly eljovetelen- 
tulmeno szoteriologiaban valamikeppen mindig kozremiikodik a laikus intel- 
lektualizmus, amely muveloitol fiiggoen elokelo vagy paria intellektualizmus. 

Ez a zsidosagtol orokolt irastudo szellemiseg marmost, valamint az irastu- 
dok altal apolt kispolgari intellektualizmus a korai keresztenysegbe is beha- 
tolt. Igen kiemelkedo kepviseloje e tipusnak Pal, aki kezmuves volt, mint 
ahogy - szoges ellentetben a Sirak konyvenek idejen elterjedt tanok nyarspol- 
garellenes bolcsessegevel - a kesoi zsido irastudok koziil sokan masok is azok 
voitak (Palnak persze meg tobb es sajatosabb vonasa is volt, nem csak ez a 
tulajdonsag jellemezte). Pal „gn6zisa" kesobb - noha igen tavol allt mind- 



attol, amit a spekulativ keleti hellen ertelmiseg gnozison ertett - kiin.dul6p.on- 
tot tudott nyujtani a marcionitizmusnak, Az intellektualis biiszkeseg eleme 

- arra voitak biiszkek, hogy a Mester hasonlatainak ertelmet csak az Isten 
altal elhivatottak ertettek - Palnal is nagyon kidomborodott: 6 az igaz 
megismeresre volt biiszke, amely „a zsidoknak bosszusag, a helleneknek 
esztelenseg". Ennek megfeleloen a „hus" es a „szcUem" dualizmusa nala - 
jollehet mas felfogasba van illesztve - a tipikus ertelmisegi szoteriologiak 
erzekiseg-felfogasaval is rokonsagot mutat; itt feltehetoleg a hellen filozofia 
nemileg felszines ismereterol van szo. Fokent megtereset nem iehet csupan 
a latasi hailucin t ^ci6 ertelmeben vett vizionak felfogni, hanem olyan egyiittes 
belso latomasnak kell tekinteni, amely a feltamadott szemelyes sorsat prag- 
matikusan egybefogja az iidvozito eljovetelet igero keleti szoteriologiaknak 
es azok kultikus gyakoriataaak szamara jol ismert altalanos elkepzeleseivel, 
amelyekbe marmost nala beilleszkednek a zsido profetak igeretei. Episztolai 
ervelesiiket tekintve a kispolgari inteliektualizmust jellemzo dialektika legti- 
pikusabb darabjai: az ember csak bamul, hogy egy olyan irasmiiben, mint 
a romaiakhoz irott level, mennyi kepzeloerot - egyenest „logikai fantaziat" 

- feltetelezett azoknal, akikhez fordult, es alkalmasint valoban teljesen bizo- 
nyosra veheto, hogy akkoriban nem a megigazulasrol szolo tam'tasa, hanem 
a magasabb rendu letek - a pneuma - es a gyiilekezet kozti kapcsolatrol 
vallott felfogasa, valamint az talalt igazan be.fogadasra, hogy hogyan lehet 
a kornyezet mindennapi adottsagaihoz tobbe-kevesbe alkalmazkodni. Eppen 
ellene fordult azonban a diaszporazsidosag tombolo haragja ~ a diaszpora- 
ban elok Pal dialektikus modszereben csakis azt lattak, hogy a tanult irastu- 
do galad modem visszael a tudasaval -, ami megintcsak jol mutatja, hogy a 
modszere milyen pontosan megfelelt ennek a tipikusan kispolgari intellektua- 
lizmusnak. Ez a fajta intellektualizmus azutan abban a.formaban elt tovabb, 
hogy a korai kereszteny gyfilekezetekben a ..tanitoknak" (SidaoKaloi ) kariz- 
matikus szerepiik volt (a Didakeban meg az volt). Harnack szerint a zsidok- 
hoz irott levelben fedezhetjiik fel e kispolgari intellektualizmus ertelmezesi 
metodikajanak mintajat. Kesobb, amikor a piispokok es a presbiterek foko- 
zatosan egyre inkabb monopolizaltak a gyiilekezetek egyhazi vezeteset, ez. a 
kispolgari tipus eltunt, es az ertelmisegiek az apologetak, majd a helleniszti- 
kus muveltsegu es csaknem kivetel nelkiiJ a klerushoz tartozo cgyhazatyak 
es dogmatikusok, valamint a teologiai szempontbol dilettans csaszarok - 
leptek a helyere, mi'g vegul Keleten a legalso. nem hellenisztikus. muveltsegu 
retegekbol verbuvalodott szerzetesek megis feliilkerekedtek, miutan ok gyoz- 
tek a keprombolas koriili harcban. A keleti egyhazban soha tobbe nem 
lehetett teljesen kiirtani a formalista dialektikanak azt a valfajat, amely . 
ezeket a koroket - az onimadat felig-meddig intellektualis, felig-raeddig 
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primitiv-magikus eszmenyevel osszefonodva - kozosen jellemzi. De a korai 
keresztenyseg sorsa szempontjabol megis az a donto, hogy - keletkezeset, 
tipikus kepviselojet, valamint azt tekintve, amit e tipikus kepviseio vallasos 
eletvitele donto tartalmanak tartott - olyan megvaltast igero tan volt, amely 
kezdetiol fogva a legtudatosabban es a legkovetkezetesebben szembeheiyez- 
kedett az intellektualizmussal, annak ellenere, hogy szoterioiogikus mitosza- 
nak nehany resze az altalanos keleti semat kovctte - talan meg nehany 
atalakitott resz is onnan volt kolcsonozve -, Pal pedig atvette az irastudo 
metodikat. A kereszteny megvaltastan szembehelyezkedett a zsido irastu- 
dok ritualis-jogi tudoraanyossagaval, valamint a gnosztikus ertelmisegi 
arisztokracia szoteriologiajaval, es teljesen szembenallt az antik filozofiaval. 
Elutasitotta a gnosztikusok ertekeleset, ameiy a „pisztikusok" degradalasat 
jelentette, az volt az aliaspontja, hogy a „Ielki szegenyek" reszesiilnek a 
magasabb rendu lelek kegyeimeben, hogy nem a „tudas" tesz peldas keresz- 
tennye, es hogy a megvaltashoz nem az iskolazottsagon es a tudason keresz- 
tiil vezet az ut: sem a torvenynek, sem az elet es a szenvedes kozmikus es 
pszichologiai okainak, sem a vilagi elet felteteleinek, sem a ritusok titkos 
jeientesenek, sem pedig a lelek eljovendo, tulvilagi sorsanak ismerete nem 
vezet a megvaltashoz. Mindez jellemzo sajatossaga a keresztenysegaek, es 
jeilemzo az is, hogy a korai kereszteny egyhaz belso tortenetenek eleg lenye- 
ges resze - beleertve a dogmak megalkotasat - arrol tamiskodik, hogy az 
intellektualizmussal es annak valamennyi formajaval szemben sikerult onma- 
gahoz hfinek maradnia. Ha roviden, egy-egy jellemzo szoval akarjuk ossze- 
foglalni azokat a retegeket, amelyek az in. vilagvallasok hordozoi es hirdetoi 
voltak, akkor a konfucianizmus eseteben a vilagban rendet teremto biirokra- 
tat, a hinduizmus eseteben a vilagot elrendezo magust, a buddhizmus esete- 
ben a vilagot bevandorlo koldulo szerzetest, az iszlam eseteben a vilagot 
leigazo harcost, a zsidosag eseteben a vandorkereskedot, a keresztenyseg 
eseteben pedig a vandorlo kezmuvesinast kell emlkeni, de egyiket sem mint 
foglalkozasanak vagy anyagi „osztalyerdekeinek" kepviselojet, hanem mint 
egy olyan etika vagy megvaltast igero tan ideologikus megtestesitojet, amely 
kiilonosen konnyen taialt befogadasra az ilyen tarsadalmi helyzetben levo 
embereknel. 

Az iszlam a hivatalos jogi es teologiai iskolakon, valamint a tudomanyos 
erdeklodes atmeneti felelenkulesert kiviil - tehat a tulajdonkeppeni, ra jellem- 
zo vallasossagban ~ intellektualis jellegu behatast csak a sztifizmus eloretore- 
sevel egyidejulcg elhetett volna meg, Csupan arrol van. szo, hogy az iszlam 
orientaciqja nem az intellektualis oldalra fektetett sulyt; a nepszeru dervis- 
jamborsagbol eppen a racionalis vonas hianyzott teljesen, es az isziamban 



RENDEK, OSZTALYOK tSS VALLAS 215 



csak egyes heterodox szektak - noha esetenkent igazan befolyasos szektak 
- voltak sajatosan intellektualis jelleguek. Rgyebkent, akarqsak a kozepkori 
keresztenyseg, az iszlam is kezdett foiskolain egyfajta skolasztikat kialaki- 
tani. 

Itt nem tudtunk kiterni arra, hogy milyeriek voltak az intellektualizmus es 
a vallasossag kapcsolatai a kozepkori keresztenysegben. Mindenesetre a 
vallasossagot - szociologiailag relevans hatasait tekintve - nem intellektualis 
erok orientaltak, a szerzetesi raeionalizrnusnak a kulturalis tartalom teren 
kifejtett eros hatasat pedig a nyugati es a keleti, ilietve azsiai szerzetesek 
osszehasonlitasan keresztii! lehetne megvilagitani. Ezt azonban csak kesobb, 
es akkor is csak nagyon roviden es vazlatosan tudjuk megtenni. Elsosorban 
a szerzeteseit jellemzo sajatos vonasokban keresendo tudniillik annak oka is, 
hogy a keleti egyhaz sajatos kulturalis hatast fejtett ki. A kispolgari jellegu 
vallasos laikus-intellektualizmus vagy a pdriamteUektuaUzmus a nyugati 
kozepkorban ismeretlen volt (legalabbis nem volt szamottevo). [lyesmivel 
egy-egy esetben a szektakon beiiil talalkozhatunk. Az egyhazi fejlodesen 
beliil az elokelS, muvek retegek szerepe nern volt jelentektelen. A Karoling- 
korszakban, valamint Otto, a szali es Hohenstauf csaszarok idejen a muvelt. 
retegek egy csaszari-teokratikus kulturszervezet kereteben fejtettek ki hatasu- 
kat - akarcsak a joszifljan szerzetesek Oroszorszagban a XVI. szazadban ~, 
de elsosorban a Gergely-lele reformmozgalomban es a papasag hatalmi 
harcaban oltott testet egy olyan elokelo reteg ideologiaja, amely a kialakulo 
polgarsaggal egyiitt szembefbrdult a feudalis hatalmakkal. Az egyetemek 
alapitasa utan, valamint a hatalmas javadalomaUomanyt kincstari vagy 
pusztan patronalasi celokra felhasznatat kivano papasag azon torekvesevel 
parhuzamosan, hogy megszerezze az e retegeket gazdasagilag eltarto javadal- 
mak kezelesenek monopoliumat, ez a javadalmakban erdekelt, egyre szele- 
sebb reteg eloszor Lenyegeben gazdasagilag - a nemzeti gazdasagi monopoliu- 
mokban valo gazdasagi erdekeltsege miatt -, kesobb, a skizma utan pedig 
ideologiailag is elfordult a papai hatalomtol, es a konciUarius retbrmmozgal- 
mak, majd a hurnanizmus „hordozoi" koze tartozott. A humanistak, minde- 
nekelott pedig a lovagi es papi kepzes atalakulasa mecenasok altal tamoga- 
tott udvari kepzesse, valamint ennek kovetkezrrienyei - noha ezek onmaguk- 
ban veve szociologiailag nem erdektelenek - riera tartoznak ide. Ennek a. 
retegnek a hitszakadasnal tanusitott meghasonlott magatartasat fokent ideo- 
logiai motivumok hataroztak meg. A reformacio vagy az ellenreformacio 
idejen ez a csoport folott^bb fontos szervezo es rendszerezo szerepet jatszott 
az egyhazban, az iskolakban es a tan fejleszteseben, de soha nem az ove volt 
[a] donto szerep. Amennyiben viszont nem allt be az egyhazi kepzes szolgala- 
taba, hanem egy sajatos vallasos tipusnak (a valosagban: egy egesz sor 
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kulonfele vallasos tipusnak) a kepviseloje iett, annyiban hosszu tavon nem 
volt tartos hatasa. A klasszikus es humanista muveltsegu retegek - eletszm- 
vonaluknak megfeleloen - altalaban nyarspolgarellenesek voltak, es nem 
voltak szektas gondolkodasiiak, nem kedveltek a perpatvart, idegenkedtek 
a demagogiatol - fokent a papi es hitszonoki demagogiatol - vagyis altala- 
ban erasztianus vagy ireneus bealhtottsaguak voltak, es mar csak ezert is 
egyre kisebb lett a befoiyasuk. 

Az eleselmejuen kifejtett szkepszis es a racionalista felvilagosodas mellett 
erre a retegre, kiilonosen anglikan talajon, egyfajta erzekeny, hangulatilag 
befolyasolt vallasossag, vagy, peldaul a Port Royal koreben, a komoly, 
gyakran aszketikus moralizalas, esetleg - mint eleinte eppen Nemetorszag- 
ban es Italiaban is - az individualista misztika jellemzo. De a hatalmi erde- 
keikben es gazdasagi leterdekeikben erintettek harca termeszetesen - meg ha 
kozvetlen eroszakot nem alkalmazott is - demagog, eszkozdkkel folyt, es a 
dernagogiaval ezek a korok nem boldogultak. Az egyhazaknak persze, leg- 
alabbis azoknak az egyhazaknak, amelyek az uralkodo retegeket es minde- 
nekelott az egyetemeket a szolgalatukba akartak allitani, sziiksegiik volt a 
klasszikus muveltsegu, azaz a teologiaban jartas hitvitazokra es egy hasonlo 
muveltsegu predikatori retegre. A lutheranizmuson beliil - az iranyzat es a 
fejedelmi hatalom kozott letrejott szovetsegnek megfeleloen - a kepzes es a 
vallasos tevekenyseg kombinaeioja igen hamar hatterbe szorult, es lenyege- 
ben a szakteologiara korlatozodott. A puritan egyhazat viszont meg a Hu- 
dibras is szembeszokoen tudalekos filozofalasa miatt giinyolja. De ezek a 
korok - es mindenekelott a keresztelo szektak - nem az elokelo, hanem a 
plebejus, esetleg a pariaintellektualizmusbol meritettek (mint a keresztelok 
meg a vandorlo kezmuvesinasok, illetve apostolok altal terjesztett mozgalom 
kezdeten) megtorhetetlen ellenailo erejuket. Itt nem letezett sajatos eletfelte- 
telekkel jellemezheto, kufon ertelmisegi reteg; a hitterito vandorpredikatorok 
rovid korszakanak lezarulasa utan a kozepretegek szivtak magukba az intel- 
lektualizmust. A XVII. szazadi puritanoknal hallatlanul szeles korben elter- 
jedt a Biblia ismerete, es meg a paraszti korok is meiy erdeklodest mutattak 
a rendkiviil zavaros es alig megkiilonboztetheto dogmatikus ellentetek irant. 
Ez olyan tomegmeretu vallasi intellektualizmust teremtett, amelyhez hasonlo 
soha tobbe nem letezett, es amelyhez a multban is csak a kesoi zsido es a Palt 
koveto hitterito gyulekezetek tomegmeretu vallasi intellektual izmusa volt 
foghato. Am miutan ugy latszott, hogy a vallashaboruban felmertek az 
eseiyeket, es rogzkettek a hatalmi szferakat, ez a tomeges vallasi inteilektua- 
lizmus rovidesen megint el is tunt, legalabbis magaban Angliaban - szemben 
Hollandiaval, Skocia egyes reszetvel es az amerikai gyarmatokkai - hamaro- 
san alabbhagyott. Az elokelo angolszasz intellektualizmus sajatossagai azon- 



ban ettol az idotol kezdve anind megmaradtak. Jeilegzetesen megmaradt 
peldanak okaert az a megkulotiboztetett tisztelel, amelyet ez az intellektualiz- 
mus a - bizonytalanul es elnezoen kezelt, de soha: egyhazellenesnek nem 
tekintett - deista-felvilagosrilt yallasossaggal szemben tamisttott. Am mtvel 
az angolszasz intellektualizmus e sajatossagat - amelyet e helyiitt nem tiidunk 
targyalni - a politikaiiag eros polgarsagnak es e polgarsag moralis erdekeinek 
tradictonalis allaspontja hatarozza raeg, e vonas a legelesebb ellentetben all 
a latin orszagok - lenyegebe.n udvarijellegu- elokelo kepzeseben vegbement 
fejlodessel, amely radikalis egyhazeUenesseghez vagy a legteljesebb vallasi 
kozombosseghez vezetett. fis mind a ket - vegeredmenyet tekintve egyforman 
metafizikaellenes - fejlodes szembenall az egeszen konkret korulmenyek 
folytan nem politikus, de azert rtem apolitikus vagy politikaellertes eiokeio 
nimet kepzessel, amelyet csupan nagyon csekely (lenyegeben negativ) mer- 
tekben hataroztak meg ilyen szociologiai tenyezok, es amely raetafizikai 
bealtitottsagu volt, de csak kis reszben irdnyult.sajatosan vallasi sziiksegletek 
- a legkevesbe valamifele „megvaltas" iranti sziikseglet - kielegitesere. A ple- 
bejus es pariaintellektualizmus viszont Nemetorszagban, akaresak a latin 
nepeknel - ellentetben az angolszasz teriileteken vegbement fejlodessel, ahol 
a vallasossag legkomolyabb formaja a puritan ido.k ota nem intezmenyes- 
autoriter, hanem szektas jellegu volt - egyre inkabb, a gazdasagi szempontbol 
szocialisztikus eszkatologikus hit kialakulasa ota pedig vegervenyesen radi- 
kalisan vallasellenes fordulatot vett. 

Csakhogy ezeknek a vallasellenes szektaknak egy olyan deklasszalt ertel- 
misegi reteg a tartaleka, amely - legalabbis idonkent - szinte rnar vallasos 
hittel tudott ragaszkodni az eszkatologia szocialisztikus eszmejehez. Minel 
inkabb maguk az erintettek, a gazdasagilag erdekeltek veszik a kezukbe az 
erdekkepviseletuket, annal inkabb azt latjuk, hogy eppen az „akademikus" 
elem szorul hatterbe. A tobbit pedig elvegzi a kiabrandulas, hiszen az a 
mar-mar babonas tisztelet, amely a „tudomanyt" ovezte - a tudomanyt az 
osztalyuralomtoi megvalto eroszakos vagy bekes tarsadalmi forradalom elo- 
idezojekent vagy legalabbis profetajakent diesoitettek - elkerulhetetlenul 
csalodashoz vezet. Ennek kovetkezteben azutan a szindikalizmus - a szocia- 
lizmus egyetlen olyan valfaja, amely Nyugat-Europaban valoban a vallasos 
hittel egyenrangu hatast keltett - konnyen keriilhet abba a helyzetbe, hogy 
a szemeiyiikben ebben az [tigyben] nem erintettek romantikus sportjava 
valik. 

Az oros'Z forradalmar ertelmiseg mozgalma volt az utoiso nagy, ha nem . 
is egyseges, de fontos pontokon megis kSzos hitet vallo, es ennyiben vallasos 
jellegu ertelmisegi mozgalom. Ebben a mozgalomban egymas mellett alltak 
az elokelo, egyetemi es nemesi ertelmisegiek es a plebejus intellektualizmust 
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megtesteslto, proletaroid, de magasan kepzett, szocioldgiai gondolkodasukat 
es egyetemes kulturalis erdeklodesuket tekintve igen magas szinvonalu also 
hivatalnokok - kivalt az onkormanyzati testiiletek hivatalnokai (az tin. 
„harmadik elem") valamint ujsagtrok, nepiskolai tamtok, forradalmar 
apostolok 6s az orosz tarsadalmi feltetelek kozdtt letrejott paraszti ertelmise- 
gi reteg. Ez a plebejus intellektualizmus hozta magaval azt a termeszetjogi, 
fokcnt pedig agrarkommunista bealh'tottsagu mozgalmat, amely a XIX. 
szazad 70-es eveiben - az un. narodnyik (nepi) mozgalom kiaiakulasaval - 
kezdodott, es amely a 90-es evekben reszint adaz harcba keveredett a marxis- 
ta dogmatikaval, reszint kiilonfele modokon osszeolvadt vele, es amely tobb- 
szor is megkiserelte, hogy valamifele - tobbnyire igen kevesse vilagos - 
kapcsolatot teremtsen a vallasossaggal: eloszdr egy szlavofil romantikus, 
majd pedig misztikus vallasossaggal, vagy legalabbis valamifele vallasos 
rajongassal. Bizonyos ertelmisegi retegeket sikeriilt is - megpedig Doszto- 
jevszkij es Tolsztoj hatasa alatt viszonyiag szeles korben - szemelyes eletvite- 
leben aszketizmusra vagy akozmizmusra befolyasolnia. Eldontetlen kerdes, 
hogy ez a mozgalom, amelyben nagyon komoly szerepet jatszott a rninden 
aldozatra kesz, proletaroid zsido ertelmiseg, az (1905-6s) orosz forradalom 
katasztrofaja utan-uj eletre kel-e meg, s ha igen, mikent kel uj eletre. 

Nyugat-Europaban a felvilagosult vallasos retegek mar a XVII. szazad ota 
- elsosorban az angolszasz kultura teruleten, de lijabban a francia kultiirterii- 
leten is - unitarius, deista, esetleg szinkretista es ateista gyiilekezeteket, illetve 
szabadegyhazakat hoztak letre, amelyeknel olykor buddhista (vagy annak 
tartott) eikepzelesek is szerepet jatszottak. Ezek Nemetorszagban csaknem 
ugyanazokban a korokben gyokeresedtek meg tartosan, amelyekben a sza- 
badkomtivesseg, vagyis azok kozott, akik a gazdasagban nem voltak erdekel- 
ve - kulonoskepp ilyenek az egyetemi tanarok emellett pedig nehany 
deklasszalt ideologus es egyik-masik reszben vagy teljesen proletaroid muvelt 
reteg koreben. Az eurdpai kultiiraval valo erintkezes eredmenyekent jott 
viszont letre a hindu felvilagosodas (Brahma-Szamadzs) es a perzsa felvilago- 
sodas Indiaban. A kultiiranak a multban igen nagy gyakorlati jelentosege 
volt, legalabbis joval nagyobb, mint manapsag. Ma a kivaltsagos retegeknek 
az az erdeke, hogy a fennallo vallas - mint olyan eszkoz, amellyei kordaban 
lehet tartani a tomegeket - tovabbra is megmaradjon, es igyekeznek tavolsa- 
got tartani a presztlzsfiket rombolo felvilagosodassal szemben, amelynek a 
tomegeket befolyasoio, nepnevelo munkajat mely megvetessel szemlelik. 
Okkal nem hisznek benne, hogy a hagyomanyosan vallott hiteket, melyeknek 
betfi szerinti szoveget foiyton magyarazzak, es amelyekbol minden ertelme- 
zes elsikkaszt valamit - az „ortodoxia" 10K.-ot, a ..Hberalisok" 90%-ot - egy 
olyan uj hitvallassal lehetne helyettesiteni, amelyet a szeles tdmegek valoban 
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szorol szdra elfogadnak. Vegiil - es mindenekelott ~ megveto kozombosseg 
tapasztalhato a vallasi problemakbal es az egyhazzal szemben, holott az 
egyhazi formalitasok vegso soron igen kevesse terhesek, es komoly aldozatok 
nelktil eleget lehet nekik tenni, hiszen mindenki tudja, hogy csupan formalita- 
sok, amelyeket a leginkabb az ortodoxia es a rendi konvencio hivatalos Srzoi 
tartanak be, mivel ezt az allam megkoveteli a karrierhez. Mindezen tenyezok 
miatt eleg kedvezotlennek tatszanak az eselyek arra, hogy az ertelmisegiek 
koreben valamifele komolyan veheto gyulekezeti vallasossag aiaknljon ki. 
Noha az irodalmi es az elokelo.akademiai - vagy akar a kavehazi - intellek- 
tualizmustiak az az igenye, hogy a „vallasi" erzesek se maradjanak ki a 
szenzaciot igero es sokat vitatott temaik Ustajaro!, az jroknak meg az az 
igenyiik, hogy konyveket irjanak ezekrol az erdekes problemakrol, a naluk 
is sokkal hatekonyabb, otletes kiadoknak pedig az, hogy ezeket a konyveket 
el is adjak, mindez csupan azt a latszato't kekheti, hogy szeles korben „erdek- 
lodes mutatkozik a vallasi temak irant", de naif sem valtoztat azon, hogy az 
ilyenfajta ertelmisegi igenyekbol es ertelmisegi . fecsegesbol meg soha nem 
sziiletett tij vaiias. Ez most divatos tarsalgasi es publicisztikai tema ugyan, 
am megint ki fog menni a divatbol. 



8. §. A teodlcea problemaja 

A monoteista istaneszme ss a vilag tokeletiensege 2.19. o. - A teodicea tiszta ttpusai: messi- 
anisztikus eszkatologia 220. o. - A tulvitagba, a gcmdvisetBshe, a viszonzasba es a predesz- 
linacioba vetett hit 221. o. - KiilSnbozo megoldasi kiserietek a vilag tdketettensegenek 
problemajara 224. o. 

Szigoruan veve lenyegeben tnlajdonkeppen csak a zsidosag es az iszlam 
„monoteisztikus", de kesobb meg.az iszlamban is felbukkant a szentek 
kultusza, ami gyengitette a monoteizmust. A kereszteny Szentharomsag 
ugyan - szemben a harom istent egybefoglalo hinduista, kesoi buddhista es 
taoista trinitasokkal - lenyegeben monoteista hatast fejt ki, a katolikus 
misekultusz es a szentek kultusza viszont gyakorlatilag nagyon kozel all a 
politeizmushoz. Eppigy az sem feltetlenul mondhato el minden etikai isten- 
rol, hogy sziiksegkeppen orokkevalo, mindenhato es mindentudo, azaz rovi- 
den: hogy feltetlenul vilag feletti isten. A szenvedelyes profetak speknlactoja 
es etikai patosza ruhazza fel dket ezekkel a tulajdonsagokkal,. amelyekre 
valamennyi isten kozui csak a zsido profetak istenenek - aki egyben a 
keresztenyek es Mohamed istene is lett - sikeriilt: teljesen kimeletlen kpvetke- - 
zetesseggel szert tennie. Nem minden etikai istenfelfogasnak voltak tlyen 



konzekvenciai, es egyaltalan nem mind vezetett etikai monoteizmushoz; a 
monoteizmushoz valo kozeledes pedig nem mindig azon alapul, hogy boviil 
az istenkoncepcio etikai tartalma. Marcsak ezert sem minden vallasi etika 
hivott eletre vilag feletti - az egesz letezest a semrnibdl teremtd es egyedul 
kormanyzo - szemelyes istent. Az viszont igaz, hogy a sajatosan etikai 
profecia - ameiynek legitimaciojahoz mindig hozzatartozik egy a vilag fole 
magasodo, magasztos isten - az isteneszmenek ebbe az iranyba mutato 
racionalizalasan szokott alapuini. Ennek a magasztos emelkedettsegnek a 
jeilege es az ertelme persze kulonbozo lehet. Az ertelme reszint bizonyos 
megfellebbezhetetlenul adott metafizikai elkepzelesekkel fugg ossze, reszint 
a profeta konkret etikai erdeklodeset fejezi ki. Am mine! kdzelebb keriil egy 
egyseges, egyetemes es vilag folotti istenrol alkotott elkepzeleshez, annal 
inkabb folmeriil az a problema, hogy mikent lehet egy ilyen isten rendkivul 
nagyra nott hatalmat osszeegyeztetni az aitala teremtett es kormanyzott vilag 
tokeletlensegenek tenyevel. fgy szuletik meg a teodicea probiemaja, amely a 
regi egyiptomi irodalomban mar eppngy jelen van, mint Jobnal es Aiszkhu- 
losznal, esakhogy minden alkalommal mas es maskeppen. Az egesz indiai 
vallasossagot - az ottani feltetelek altal meghatarozott modon - ez befolya- 
soita: meg az istenek folotti, ertelmes es szemelytelen vilagrend elkepzelese 
is beleiitkozott a vilag tokeletlensegenek problemajaba. Barmely valtozatot 
nezziik is, ez a problema mindeniitt ugyanoda tartozik, ahova a vallasi 
fejlodest es a megvaltas iranti igenyt meghatarozo okok. Egy korkerdesre 
adott valaszukban a nemet munkasok ezrei meg az utdbbi evekben 1 sem 
termeszetiudomanyos ervekkel indokoltak az istenfogalom elfogadhatatlan- 
sagat, hanem azt hoztak fel ellene, hogy az igazsagtalan es tokeletien tarsa- 
dalmi rend osszeegyeztethetetlen az isteni gondviselessel. 

A teodicea problemajanak kulonbozo megoldasai vannak, es ezek a meg- 
oldasok a legszorosabban osszefiiggenek az istenfeifogas adott formajaval, 
valamint azzal is, hogy milyen jellegzetes format oltenek a bfinrol alkotott 
elkepzelesek es a megvaltast igero eszmek. E megoldasok kdziil a lehetose- 
gekhez kepest igyeksziink a racionalis „tiszta" tipusokat kiragadni. 

Az egyik tipushoz a messianisztikus eszkatologiak tartoznak: ezek ugy 
igernek meltanyos kiegyenlitodest, hogy egy majdani evilagi kiegyenh'tddesre 
utalnak, Az eszkatologikus folyamat ekkor az evilagi let politikai'es tarsadal- 
mi atalakitasat jelenti. Egy hatalmas hosre vagy egy istenre varnak, aki 
vaiamikor - elobb vagy utobb - el fog jonni, es hivei meg fogjak kapni toie 
megerdemelt rangjukat es azt a helyet a vilagban, amelyre raszolgaltak. 
A mostani nemzedek szenvedese az elodok buneinek kovetkezmenye : a buno- 

1 Az elso vilaghiboru elott (a kiado megjegyzese). 



kert isten ugyanugy az utodokat teszi feielosse, ahogy voitakeppen a ver- 
bosszu vegrehajtoja is az egesz nemzetsegert all bosszut, vagy ahogy meg 
VII. Gergely papa is hetedlziglen kiatkozta az utodokat. Am ugyanigy talan 
csak a jambor ember utodai fogjak - jamborsaganak koszonhetoen - megpil- 
lantani a messias birodalmat. Meg azon sem iitkoztek meg, ha cserebe nekik 
maguknak le kellett mondaniuk roia, hogy megeljek a megvaltast. A gyerme- 
kekrol mindeniitt igyekeznek gondoskodni, ez a torekves ugyszolvan organi- 
kus adottsag, amely tulmutat a sajat szemelyes erdekeken, es valamifele 
„tulvilagra" utal, legalabbis olyasmire, ami .tul van a szemely sajat halalan. 
A miadenkori elok szamara nem marad mas hatra, mint hogy peldas szigoru- 
saggal kovessek isten teteles paranesait, egyfelpl azert, hogy sajat maguknak 
megszerezzek isten joindulatat, amely legalabb optimalis eselyeket biztosit 
szanmkra az eletben, masfelol pedig azert, hogy. utodaiknak kivivjak a meg- 
valtast, hogy leszarmazottaik reszesei iegyenek a megvalto birodalmanak. 
„Butit" az kovet el, aki megszegi a huseget, amelyet a .hivek istennek fogad- 
tak, aki hitszego modon elpartol isten igereteitoL Az einbert az a vagy hajtja, 
hogy 6 maga is reszese legyen a megvalto birodalmanak. Hatalmas izgalom 
es vallasi felbolydulas keletkezik, ha ugy tunik fel, a viiag kozvetienul ama 
pillanat elott all, amelyben isten bkod.alma bekoszont ezen. a foldon. Mindig 
lijra akadnak profetak, akik ezt hirdetik. Am ha isten birodalmanak eljdvete- 
le tiilsagosan sokaig varat magara, akkor szinte. elkerulhetetlen, hogy az 
emberek igazi „tulvilagi" remenyekbol meritsenek .vigaszt. 

Az az elkepzeles, hogy letezik vaiamifele „tulvilag", csira formajaban mar 
akkor adva van, amikor a magiabol kialakul a ielekvandorlasba vetett hit. 
De a holtak lelkenek letezese egyaltalan nem mindig jelenti azt, hogy ezek 
a lelkek egy kulon birodalomba, a holtak birodalmaba tomorulnek. Inkabb 
az az elkepzeles nagyon gyakori, mely szerint a holtak szelleme kulonbozo 
allatokban es novenyekben olt testet, attol fuggden, hogy ki mikent elt, 
hogyan halt meg, milyen nemzetseghez, tlletve rendhez tartozott; ez a forrasa 
a lelekvandorlassal kapcsolatos elkepzeleseknek. Alio! a holtak birodalmat 
ugy kepzelik el, mint ami valahol - eleinte egy foldrajzilag.tavol eso helyen, 
kesdbb a fold alatt vagy a fold felett ,- letezik, ott a lelek idoben nem 
szuksegkeppen orok eletu. Elofordulhat, hogy erdszakkal megsemrnisitik, de 
elofordulhat az is, hogy azert pusztul el, mert elmulasztott aldozatot bemu- 
tatni, es vegiil az is lehet, bogy egyszemen meghal vaiamikor (amennyire 
lathato, ez volt a regi kinai elkepzeles). Az az igeny, hogy az ember bizonyos 
fokig gondoskodjek sajat maga halala utani sorsarol, a „hatarhaszon torve- 
nyenek" megfeleloen tobbnyire ott meriil tol, ahol a legegetobb evilagi sziik- 
segletek fedezve vannak, es igy elsosorban az eldkelo es birtokos korokre 
korlatozodik. Csakis ezek a korok - olykor csak a torzsfdnokok es a papok 
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- kepesek biztositani maguknak a tulvilagi letezest, es persze gyakran meg 
a legnagyobb aldozatoktol sem riadnak vissza, hogy meg is tegyek. A szegeny 
einbereknek ez nem all modjukban, a nSk pedig csak ritkan kepesek ra. 
Elsosorban az elokelo korok peldaja nyoman kezclte foglalkoztatrsi az embe- 
reket, hogy mit varhatnak a tulvilagtol. „Viszonzasr61" - arroJ, hogy a 
tulvilagon elnyerik jutalmukat, vagy meglakoinak tetteikert - itt nines szo. 
Ahoi ez a gondolat folmeriil, ot£ mindenekeifitt csakis olyan rituatis vetkek- 
rol van szo, araeiyek hatrannyal jarnak: az indiai szent jogban peldaul meg 
teljes mertekben enrol volt szo. Aki megserti a kaszttabut, arra biztosan a 
poklok kinja var. Csak az etikai tulajdonsagokkal felruhazott isten van 
abban a helyzetben, hogy etikai szempontok alapjan az emberek tulvilagi 
sorsa folott is rendelkezhet. A paradicsom es a pokol megkulonboztetese 
ugyan nem csak ezzel fugg ossze, de azert viszonylag kesoi fejlodes eredme- 
nye. Ahogy erosodtek a tulvilaghoz fuzodo remenyek, azaz ahogy az evilagi 
eletet a tiilvilagi letezessel szemben egyre inkabb csupan ideiglenes letforma- 
nak tekintettek - s ahogy ezt az evilagi eletet inkabb isten altal teremtettnek 
es egyre inkabb mulandonak, magat a teremtojet pedig tulvilagi celok es 
ertekek kepviselojenek gondoltak -, ahogy tehat az evilagi cselekves egyre 
inkabb a tulvilagi sorsot kezdte szem elott tartani, ugy nyomult a gondolko- 
dasban is egyre inkabb eloterbe az a problema, hogy milyen elvi viszony fuzi 
istent a vilaghoz es a vilag tokeletlensegehez. A tulvilaghoz fuzodo remenyek- 
ben olykor - „az utolsokbol iesznek az elsok" formulanak megfeleloen - 
egyenest a visszajara fordul az az eredeti felfogas, mely szerint a tulvilag az 
elokelok es a gazdagok ugye. Am ez a visszajara forditas tobbnyire meg a 
parianepek vallasi elkepzeleseiben sem ervenyesul kovetkezetesen es egyertel- 
muen. De azert nagy szerepet jatszott peldaul a korai zsido etikaban, es a 
tulvilaghoz fuzodo remenyek kozott elszortan sok helyiitt megtalalhato az 
a felteves, mely szerint a szenvedes - mindenekelott az onkentes szenvedes 

- kegyes elnezesre hangolja az istenseget, es javitja a tulvilagi eselyeket. 
Ennek nagyon kiilonbozo motivumai lehetnek, es egyebek k6zt reszben talan 
abbol aiakult ki, hogy az aszketa hosnek ktilonfele batorsagi probakat es 
magikus kinzasokat kellett kiallnia, Ezzel szemben kivalt az oiyan vallasok, 
amelyek az elokelo retegek befolyasa alatt allnak, rendszerint ugy kepzelik, 
hogy az evilagi rendi kulonbsegek a tulvilagon sem Iesznek kozombosek, 
mivel ezek is isten altal elrendelt kulonbsegek voltak, Az evilagi kulonbsegek 
meg olyasmiben is megorzodnek, mint amilyen peldaul az, hogy a kereszteny 
uralkodok „boldog emlekezetuek" maradnak, De a sajatosan etikai elkepze- 
les a konkret tett „viszonzasahoz" kapcsolodik: a holtakat iteloszek ele 
alhtjak, ahol a jotett elnyeri jutalmat, az elkoveiett igazsagtalansagert pedig 
lakolni kell. Az eszkatologikus foiyamat tehat rendszerint azt jelenti, hogy 



eljon az egyetemes itelet napja. A bun ilyenforman sziiksegkeppen egy „cri- 
men", egy buntett jelleget olti magara, s igy mar bele lehet foglalni egy 
racionalis kazuisztikaba, A bunert tehat ezen a vilagon vagy a tulvilagon 
valamikeppen elegtetelt kell adni, megpedig azert, hogy az ember igazolni 
tudja magat, amikor vegul a holtak biraja el6tt all, A buntetesnek es a 
jutalomnak fokozatai vannak : az ember csakis erdemenek, illetve elkdvetett 
vetkenekjelentosegehezmertenjutalmazhato es buntetheto-ilyen fbkozatok 
valojaban meg Dantenal is raegfigyelhetok -, es igy a biintetes es a jutalom 
tulajdonkeppen nem is lehet ordkre szoio. Am mivel a tulvilagi eselyek - 
szemben az evilagi realitassal - halovanyak es bizonytalanok, a profetak es 
a papok szinte mindig ugy veltek, hogy nem szabad lemondani az orok 
biintetes lehetosegerol. Annak a bossziivagynak is egyediil ok tettek eleget, 
amely a hitetlen, hitszego, istentelen - am a foldon megis buntetlenul elo -- 
gonosztevoket vette celba. A mennyorszag, a pokol es a holtak iteloszeke 
csaknem egyetemes jelentosegii lett; meg az olyan vallasokban is komoly 
jelentosegre tett szert, amelyeknek - mint peldaul a regi buddhizmusnak - 
a lenyegetol eredetileg egeszen tavol allt az ilyesmi, De meg ha „koztes 
birodalmakat" (Zarathustra) vagy „tisztitotuzet" felteteleztek is - amelyek 
marmost gyengitettek, korlatozott idore szolova. tettek az idoben koriatlan, 
orok „biintetesek" konzekvenciajat akkor is mindig szembesulniok kellett 
azzal a fcerdessel, hogy vajon az emberek cselekedeteinek „megbiintetese" 
egyaltalan 6sszeegyeztethetd-e egy etikai es egyuttal m'mdenhata, tehat e 
cselekedetekert vegso soron egyediil felelos vilagteremto letevsl. Az ilyen 
elkepzelesek ugyanis sziiksegkeppen raaguk utan vontak - es minel tobbet 
toprengett az ember a mindenhato isten ellenere is tokeletlen vilag megoldha- 
tatlan problemajan, annal inkabb maguk utan vontak - azt a ko.nzekvenciat, 
hogy a tulvilagi isten es a szunteieniil lij es uj biinbe keveredo emberek kozott 
hallatlanui nagy etikai tavolsag keletkezett. Ekkor vegiil nem maradt mas 
hatra, le kellett vonni azt a kovetkeztelest, amely fele a mindenhatoba es a 
teremtobe vetett hit mar Jobnal kezd tapogatpzni, nevezeteseii, hogy a min- 
denhato Istent a teremtmenyei reszerol megnyilvanulo etikai kivanalmak 
folebe kell helyezni, tanacsait mindennemu emberi felfogas elol olyannyira 
rejtettnek, teremtmenyei folotti mindenhatosagat olyan korlatlannak, es igy 
a teremtett vilagban ervenyes igazsagossag mercejenek a.lkalmazasat az 6 
tetteire olyan fokig lehetetlennek kell tekinteni, hogy altalaban a teodicea 
problemaja mint olyan fel se meriilhet tobbe. Ilyen.neik gondoltak Allahot az 
iszlamban Allah szenvedelyes hivei, a kereszteny „Deus absconditus"-t pedig 
eppen azok kepzeltek ilyennck, akik virtuoz modon eleget tettek.a kereszteny 
jamborsag kovetelmenyeinek, Isten szabad, szuveren, teljesseggel kifiirkesz- 
hetetlen elhatarozasa es - mindentudasa kdvetkezteben — kezdettql szilard es 
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rol racionalis eljaiasnak latszo 6rddguz6 vagy szimboiikus-homeopatikus 
gyogymodokkal vaio helyetteskese, arnelyek ugyanugy viszonyultak az empi- 
rikus eijarasokhoz, ahogy az asztrologia viszonyult a vele egy torol fakadt 
empirikus naptarszamitashoz - ezek mind egyforman a kuttura Fejlodese 
szemponyabol telmerhetetlenul fontos tartalmi kovetkezmenyekkel jard -itt 
azonban tovabb nem reszietezendo - jelensegek korebe tartoznak. A „valla- 
sos" kepzetkdrnek tehat az volt az elso es alapveto hatasa az eletviteire es a 
gazdasagra, hpgy kialakitott bizonyos szteveotipiakat. Ha egy szokas valami- 
keppen az erzekfeletti hatalmak oltalma alatt all, akkor annak barmilyen 
megvaltoztatasa a szellemek vagy az istenek erdekeit sertheti. Igy a vallas 
tovabbi eros gatlasokat tesz hozza az amiigy is minden uji'toban meglevo 
termcszetes bizonytaians;ighoz es gatlasossaghoz: ami szent, az jellegzetesen 
valtozatlan. 

A reszletekef lekintve teljesen elmosodo a preanimisztikus naturalizmustol 
a szimbolizmushoz vezeto atmenet. Amikor a lemeszarolt ellenseg melleboi 
kitepik a szi'vet, vagy levagjak a testerol a nemi szervet, vagy kiveszik a 
koponyajabol az agyvelot, amikor a koponyat a sajat hazukban helyezik ei, 
vagy ertekes naszajandekkent elajandekozzak, az emlkett testreszeket - vagy 
a kiilonosen gyors vagy eros allatok testreszeit - pedig elfogyasztjak, akkor 
valoban azt kepzelik, hogy ezzel az illeto eroket es kepessegeket kozvetlenul, 
naturaiista modon a magukeva teszik. A harci tanc eloszor is a hare elotti 
- duhot es felelmet elegyko - izgatott allapot termeke, es egyenest eksztazisba 
ejti a hosdket: ennyiben ez sem szinibolikus. Amennyiben azonban a tanco- 
16k mimikaja (mondjuk ugy, ahogy a mifelenk szokasos „szimpatetikus" 
varazslat hatasa) megelolegezi - es ezzel mintegy magikusan szavatolja - 
a gyozeltnet, illetve amennyiben az allatok. es az emberek lemeszarlasa meg- 
szabott ritusok formajat old magara, es a tbrzs szellemek es isteneit is 
felkerik, hogy vegyenek reszt a lakoman, es vegiil amennyiben azok, akik 
reszt vettek egy ailat effogyasztasaban, kiilonosen kozeli rokonoknak hiszik 
magukat, mivel ugyanannak az allatnak a „lelke" koltozott belejiik, annyi- 
ban valoban kiiszobon all az atmenet a „szimbolizmushoz", 

Azt a gondolkodasmodot, amely a teljesen kif'ejlett szinibolikus kepzetkbr 
alapjaui szolgal, „mitoiogikus gondolkodasnak" nevezik, E gondolkodas- 
mdd jellegzetes vonasait megkisereltek reszletesen felt&rni es kozelebbrol 
meghatarozni. Mi itt ezzel nem foglalkozhatunk. Szamunkra most csupan 
ennek a gondolkodasmodnak az egyik, altalaban fontos sajatossaga: az 
analogia - ieghatasosabb formajaban; a hasonlat - bir jelentoseggel, mivel 
ennek hosszu utohatasa volt. Az analogia nemcsak a vallasos megnyilvamila- 
soknak volt az uralkodo formaja, hanem hosszu idon at a jogi gondolkodas- 
ban is uraikodott - meg a jog tisztan empirikus telfogasan alapufo tanitasa- 



ban: a korabbi elvi dontesekre hivatkozo eljarasok.ban is az analogia volt az 
uralkodo elv - es csak lassan adta at a helyet az eseieket racionalisan 
i'ogalmak ala sorolo, es az osszefuggeseket sziHogizmusok segttsegevel kiko- 
vetkezteto fogalmi eijarasoknak. Ez az analogikus gondolkodas teljes egesze- 
beu a szimbolikusan raciontdizalt magiara epul: ugyszolvan a szimbolikusan 
racionalizalt magia volt az analogikus gondolkodas oshazaja. 

Eppenseggel meg az „istenekct" sem kepzeltek kezdettol fogva „embersze- 
rii" lenycknek. Az idotlen lenyek alakjat - ami a lenyegiikhoz tartozik - 
lermeszetesen csak akkor nyerik el, ha sikeriil meghaladni a meg a Vedakban 
is szerepet jatszo olyan tisztan naturaiista elkepzeleseket, amilyen peldaul az, 
hogy magaa konkret tuz azisten, vagy jegalabb a teste egy bizonyos tuzis ten- 
nek, es ha ezek helyere az a taasik.eikepzeles lep, mely szerint az onmagaval 
egyszer s mindenkorra azpnos isten a birtokosa az itt-ott fellobbano egyes 
tiizeknek, vagy benniik lakozik, vagy rendelkezik veiitk, vagy valamikeppen 
mindig testet bit benniik, Az iiyen elyont kepzet. azonban csak akkor kepes 
valoban megszilardulni, ha biztos alapot nyujt a szamara egy olyan tevekeny- 
seg- a „kultusz" -, amelyet allandoan egy es ugyanazon istennek szentelnek, 
es amely ugyanakkor az emberek valamilyen folyamatosan fetmallo szerveze- 
tehez - egy tartos kozosseghez - kapcsolodik, es a kozosseg szamara tartosan 
biztos jelentese van. Erre a megszilardulasi folyamatra hamarosan vissza kell 
majd ternunk. Az istenekkel vaio fogialkozas csak akkor valhat hivatassa, 
es csak akkor lathat hozza az istenala.kokkal kapcsolalos eikepzeiesek szisz- 
tematikus rendezesehez, ha a folyamat mar lejatszodott, azaz biztositva van, 
hogy az istenek allandoan ugyanabban az alakban jelermek. meg. 

Gyakran etofordul - es nem is csak akkor, ha alacsbny szintu. a tarsadalmi 
differencialodas -, hogy az „istenek" valqjaban a. kultusz altal veietlenszeruen 
niegorzott esetleges teremtmenyek minden rendet neikiilozo osszevisszasagat 
jelenitik meg. Meg a Vedak-beli istenek vilaga sem rendezett istenbirodalom. 
De rendszerint rogton „kiepul a panteon", amint elkezdenek szisztematiku- 
san gondolkodni a vallas gyakorMsarol;, es egyaltalan, amint az eiet racionali- 
zalodasa - ameilyel egyre mkabb tipikassa valnak az istenek teljesitmenyevel 
szemben tamasztott igenyek - eljut egy bizonyos fokra, ami. a konkret esetben 
persze a racionalizacio nagyon ki'ilonbozd szintjet jelentheti. A letrejott 
panteonban azutan az egyes istenalakoknak egyfelol megvan a sajfttos.es 
vilagosan jellemezheto feladata, masfelSl mindegyik vilagos jellemvonasok- 
kal es egymastol valamikeppen elhatarolt Jlietekessegi korrel" rendelkezik. 
Az a folyamat azonban, amelynek soran egyre inkabb eliiatarolodnak es 
megszilardulnak az illetekessegi korok, nem azonos, es nem is allithato 
parhuzamba az istenalakok mindinkabb antropomorfizalo megszemelyesite- 
sevel. Gyakran inkabb ennek a fordttottja az igaz, A tomai mimenek illete- 
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rendithetetlen tanacsa dontotte el mind a foldi, mind a haial utani sorsot. 
Mind a foldi sors determinaltsaga, mind pedig a tulvilagi sors predesztinah- 
saga oroktol fogva fennall. Az elkarhozottak ugyszolvan eleve arra voltak 
helve, hogy bunosek legyenek, am eppigy az ailatok is feipanaszolhatnak, 
hogy nem embernek teremtettek oket (a kalvinizmus kifejezetten igy fogja 
fol). Az etikus viselkedesnek itt soha nem lehet az az ertelme, hogy ha valaki 
etikusan viselkedik, azzal a sajat tulvilagi vagy evilagi eselyeit javitja, de 
nagyon is lehetseges - es adott esetben ennek meg erosebb a gyakorlati-pszi- 
chologiai hatasa -, hogy isten kegyehnenek szimptomajat lacjak benne: aki 
etikusan viselkedik, az isten tanacsat koveti, es igy 6 maga szilardan all isten 
kegyelmeben. Eppen ennek az istennek az abszolut szuverenitasa teremt 
olyan helyzetet, amelyben az ember gyakorlati vallasi erdekbol szeretne 
legalabb a maga eseteben bepillantani isten kartyaiba, es szeretne legalabb 
a sajat tulvilagi sorsat megtudni, hiszen ez elemi igenye az egyermek. Ennel- 
tbgva akik hajlanak ra, hogy istent korlatlan urnak tekintsek, azok ezzel 
parhuzamosan arra is hajlani szoktak, hogy mindenben isteni „goudviselest" 
lassanak, s mindent azzal magyarazzanak, hogy isten egeszen szemelyesen 
avatkozik bele a termeszet menetebe. A „gondviselesbe vetett hit" kovetkeze- 
tesen racionalizalja a magikus divinaciot, melyhez kapcsolodik, am amely - 
eppen a racionalizacio miatt - epp ebben a hitben elvben szinte teljesen 
ervenyet veszti. Nines meg egy felfogas, amely ehhez hasonloan kezelne a 
vallast, vagyis amely 1. mind elmeletben, mind gyakorlatban annyira radika- 
lisan szembehelyezkednek a magiaval, mint a gondviselesbe vetett hit, amely 
Elo-Azsia es a Nyugat nagy, teista vallasaiban uralkodott. De olyan sines, 
amely 2. az isteni lenyeget ennyire erosen valamifele aktiv „tevekenysegbe", 
szemelyes kozbeavatkozasba, a vilag gondviselesszeru kormanyzasaba he- 
lyezne, tovabba olyan sines, amely 3. ennyire biztosra venne, hogy isten 
szabadon ajandekozza kegyelmet, es hogy a teremtmenyek ra vannak szorul- 
va isten kegyelmere, s hogy minden teremtett leny roppant tavolsagra van 
istentol, es ennelfogva 4, ennyire hatarozottan elvetne, isten elleni veteknek, 
szinte felsegsertesnek - tartana a „teremtmenyek isteniteset". Ez a hit - eppen 
mivel semmilyen racionalis megoldast nem kinal a teodicea tenyleges proble- 
majara - a legnagyobb fesziiltsegekhez vezet isten es a vilag, let es legyen 
kozott. 

A tokeletlen vilag problemajanak szisztematikus vegiggondolasa a pre- 
desztinacion kivtU meg ketfele vallasi elkepzeleshez vezet, Az elso a dualiz- 
mus, amely a Zarathustra-vallas kesoi valtozataban talalhato, es amely 
tobbe-kevesbe kovetkezetes formaban szimos - tobbnyire a Zarathustra- 
vallas akal befolyasolt - elo-azsiai hitben jelen volt. Jelen volt peldanak 
okaert a (zsido es a kereszteny befolyas alatt alio) babiloniai vallas vegso 



formajat jelento mandeizmusban es a gn6zisban, s egeszen az atfogo koneep- 
ciot kialakito manicheizmusig tovabb elt, amely a III. szazad forduloja koriil 
szemlatomast meg a foldkozi-tengeri antikvitasban is nagyon kozel allt ah- 
hoz, hogy harcba szalljon, es megvivjon a vilaguralomert. Isten itt nem 
mindenhato, es a vilagot nem a semmibol teremtette. Igazsagtalansag, jogta- 
lansag, bun - es mindaz, amibol a teodicea problemaja megsztiletik -, annak 
kovetkezmenye, hogy a feny es a vilagossag elhomalyosul, amikor a nagy es 
jo istenek erintkezesbe lepnek a sfltetseg veliik szembenallo es toliik fiiggetlen 
hatalmaval, meg a sotetseg hatalrnaval azonositott tisztatalan anyaggal, 
amelyet az emberek vagy az angyalok altal elkovetett osi bfln, vagy - mint 
nehany gnosztikusnal - egy alacsonyabb rendu vilagteremto (Jehova vagy a 
„demiurgosz") hozott letre, es amely egy satani eronek ad hatalmat a vilag 
folott. Azt marmost tobbnyire biztosra veszik - es ennyiben megtorik a 
szigon'i dualizmus - hogy a kibontakozo harcban vegiil a vilagossag istenei 
gyoznek. A szenvedesekkel teli, am elkeri'tlhetetlen vilagfolyamat soran a 
feny fokozatosan felszamolja a tisztatalan hornalyt, vilagossagot hoz, es 
megtisztitja a vilagot. A vegso hare elkepzelese termeszetesen nagyon eros 
eszkatologikus patoszt von maga utan. Az ilyen elkepzeleseknek altalaban 
sziiksegszera kovetkezmenye, hogy a tisztak es a kivalasztottak - akik vala- 
mifele presztizst elveznek - arisztokratikusan elkulSnuInek. A gonosznak az 
a felfogasa, amely - ha teljesen mindenhato istent felteteleznek - mindig is 
hajlamos tisztan etikai iranyba fordulni, itt erosen spiritualis jelleget oithet, 
mivel az ember voltakeppen nem mint teremtmeny all szemben egy abszolut 
mindenhatovai, hanem reszese a feny birodalmanak, es mivel ekkor ugyszol- 
van elkerulhetetlen, hogy a fenyt a szetlemmel - azzal, ami az emberben a 
legvilagosabb - a sotetseget viszont a nyers es durva anyagival, a mindenfele 
eros kisertesnek kitett testivel azonositsak, Ez a felfogas azistan konnyen 
osszekapcsolodik a tabukra epiilo etika „tisztatalansag"-gondolataval. A go- 
nosz ligy jelenik meg, mint ami tisztatalanna tesz, a bun pedig - teljesen a 
magikus vetek mintajara - mint megvetendo, szennyhez es meltan erzett 
szegyenhez vezeto alabukas a tisztasag es vilagossag. birodalmabol a sotetseg 
es a ziirzavar birodalmaba. A dualista gondolkodasmod elemei csaknem 
minden etikai iranyultsagu vallasban megtalalhatok, es. ennyiben - anelkul, 
hogy bevallana - szinte mind korlatozza az isteni mindenhatosagot. 

A teodicea problemajanak formailag legtokeletesebb megoidasat a sajatos 
indiai „karman"-tan, az tin. leiekvandorlas-hit nyujtja, A vilag. itt olyan 
kozmosz, amelyet teljesen betok az etikai viszonzas megszakitatlan lancola- 
ta. E vilagon belul a bunt feltetlenul megtorlas koveti, az erdem pedig 
biztosan elnyeri jutalmat. A megtorlast, illetve a jutalmat a lelek majdani 
sorsai jelentik : a leleknek, amely egy jovendo eletben mas alakban - allati 
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vagy emberi vagy akar isteni letezesben - ujra megsziiletik, sorsok vegtelen 
sokasagat kell majd vegigelnie. Aki etikai erdemeket szerez ebben az eletben, 
az elerheti, hogy a mennyben sziilessek ujra, de mindig csak annyi idore, 
amennyire a szamlajan levo erdemekbol futja. Ugyanigy minden foldi elet is 
azert veges, inert ugyanaz a lelek az elozo eleteben veges szamii jo vagy 
gonosz tettet hajtott vegre, es a jelenlegi eletben nem kierdemelt - a viszon- 
zasetika allaspontjarol igazsagtalannak latszo - szenvedesek is bi'mhodest 
jelentenek miiltbeli eletben elkovetett bimokert. Az egyen a legszigorubb 
ertelemben veve a sajat sorsanak egyeduli kovacsa, A lelekvandorlasba vetett 
bit az olyan - igen kozkeletu ~ animisztikus elkepzelesekhez kapcsolodik, 
miszerint a hoitak szelkme termeszeti targyakba koitozik, A lelekvandorlas- 
ba vetett hit racionalizalja az iiyen elkepzeleseket, es ezzel tisztan etikai elvek 
szerint racionalizalja a kozmoszt. A „kauzalitast" tehat - amelyet a mi 
gondolkodasunk a termeszetben feltetelezni szokott - itt egy olyan egyetemes 
viszonzasmechamzmus helyettesiti, amely soha egyetlen etikai szempontbol 
relevans tettet sem enged veszendobe menni, Ennek - ha szo szerint vessziik 

- az a kovetkezmenye, hogy egyaltalan nem nelkiilozhetetien es nem is 
kepzelheto el egy e mechanizmusba beavatkozo mindenhato isten, hiszen a 
nem mulando, orok vilagfolyamat a sajat automatizmusa reven elvegzi az 
ilyen istenre varo etikai feiadatokat. Kovetkezetesen vegiggondolva tehat ez 
a konkliizio adodik abbol, hogy a vilagnak istenek folotti, orok ,,rendje" van, 
szemben a predesztinacio iranyaba tolo masik - szemelyesen kormanyzo, 
vilag folotti istent feltetelezo - elkepzelessel. A regi buddhizmusban, amely 
egeszen kovetkezetesen - a vegso konzekvenciakat is levonva - vegigviszi a 
gondolatot, meg a „lelek" is teljesen ki van iktatva : csak a karman-mechaniz- 
irtus szempontjabol relevans jo vagy rossz csekkedetek ieteznek. Ezekhez 
tapad az „En" iSluzioja. Am a maga reszerol minden cselekedet annak a 
mindig egyforman tehetetlen harcnak a termeke, amelyet minden kialakult 

- es mar csak azert is mulandosagra itelt - elet a sajat megsemmisiilesre szant 
letezeseert viv, azaz abbol az „eletszomjb61" fakad, amely a tulvilag utani 
vagyakozasra, valamint arra kesztet, hogy ezen a vilagon mindenfele modo- 
kon atadjuk magunkat az oromnek, es amely mint az individuacio kiirthatat- 
lan aiapja mindig uj eletet teremt, es mindaddig ujjaszuletesre sarkall, amig 
csak ietezik. Ha szigoruan vessziik, nines „bun", csupan olyan cselekedetek 
vannak, amelyek megsertik azt a sajat, jol felfogott erdekiinket, hogy ebbol 
a veg nelkiil korben forgo „kerekb61" kikeriiljiink, vagy iegalabbis, hogy ne 
tegyvik ki magunkat egy meg gyotrelmesebb eletre valo ujjaszuletes eshetose- 
genek. Az etikus viselkedesnek lehet az az ertelme - ha valaki szereny 
igenyeket tamaszt -, hogy javkja az ujjasziiletesi eselyeket, de lehet az is az 
ertelme, hogy amikor majd a puszta letezesert folyo ertelmetlen kiizdelemnek 



veget kell ernie, szrinjek meg a szakadatlan ujjasziiletes mint olyan. A vilag 
itt nem ugy kettozodik meg, hogy isten szent es mindenhatd fensegevel 
szembenall valamennyi teremtmeny etikai fogyatekossaga, mint az isteni 
gondviselest hirdeto, dualista jellegu etikai vallasossagban, Es nem is ugy, 
hogy minden tortenes kettevalik; fenyre meg sotetsegre, vilagos meg tiszta 
szellemre es sotet meg szennyes anyagra, mint a spirituah'sta dualizmusban, 
hanem ugy, hogy a vilagban lejatszodo, mulando tortenestoi es cselekvestol 
ontologiailag eikuloniil az allando nyugalomban letezo orok rend s a vele 
azonos, mozdulatlan, alomtalan alvasban piheno isten. Ezt a kovetkeztetest 
teljes egeszeben csak a buddhizmus vonta le a lelekvandorlas tanabol. Ez 
nyujtja a legradikalisabb megoldast a teodicea problemajara, am eppen ezert 
-- akarcsak a predesztinacioba vetett hit - nem tesz eleget az istennel szemben 
tjimasztou etikai kivanalmaknak. 



9. §. Megvaltas es ujjasziiletes 

Csak keves megvaltast igero vallasban alakult ki tiszta formaban az istennek 
a vilaghoz, illetve az emberekhez fiizodo kapcsolatara vpnatkozo probiema 
elobb vazolt legtisztabb megoldastipusai kozitl egyik vagy masik, es tobbnyi- 
re ott is, ahol valoban kialakult, csak rovid ideig maradt fenn. A kolcsonos 
recepcio kovetkezteben es mindenekelott ama kenyszer nyomasara, hogy a 
hivek sokfele etikai es intellektualis igenyenek eleget kellett tenni, a legtobb 
megvaltast hirdeto vallasban kuioiibozo gondolkodasi formak keveredtek 
egymassal, es igy e valtasok ktUonbsege valojaban.azt jelenti, hogy kulonbozo 
fokon kozelitik meg e tiszta tipusok egyiket .vagy masikat. 

Az istennel es a bunnel kapesojatos, eltirS etikai szmezetu elkepzelesek 
mannost igen szoros belso osszefuggesben alinak a „megvdltdsra" iranyulo 
torekvessel, es e torekves tartaima is fplottebb kulonbozo szmezetu lehet, 
attol fuggoen, hogy az ember mit akar elerni, ,,'raitol" es „mi vegre" kell 6t 
megvaltani. A racionalis vallasi etika egyaltalan nem mindig megvaltast 
hirdeto etika. A konfucianizmus „vallasi" etika, de egyaltalan nem ismeri a 
megvaltas iranti sztiksegletet. Szoges clientele ennek a buddhizmus, amely 
csak es kizarolag megvaltast igero tan, viszont hianyzik beiole isten. Szamo's 
mas vallas pedig sziik korii konventikulumokhan apolt ktilonleges tigykent 
- gyakran csak titokban uzott kultnszkent - ismeri a „megvaltast". Nagyon 
gyakran meg az egeszen kulonlegesen „szentnek" szamito, es a resztvevok 
szamara csakis ezen az uton elerlieto iidvosseget igero vallasos cselekedetek 
eseteben is a legfelreerthetetlenebb haszonelvii varakozasok alinak annak a 
valaminek a helyen, amit mi „megvaltasnak" szoktunk nevezni. A ritualisan 



tiszta eleusziszi miszteriumok eseteben a termeskiesesert felelos es egyuttal 
a holtak birodalman uralkodo nagy foldistensegek pantomimrnal es zenevel 
kisert iinnepe mindenekelott gazdagsagot, es emellett meg a resztvevok tulvi- 
lagi sorsanak jobbra fordulasat helyezte kilatasba, de pusztan mint ahitatuk 
kovetkezmenyet, barmifele viszonzassal kapcsoiatos elkepzeles nelkiil. 
A gazdagsag, amely a Su king-ben szereplo tablazatban - a hosszii elet mellett 
- a legfobb jo, a kinai alattvalok szamara a hivatalos kulttisz pontos vegre- 
hajtasahoz es a vallasi kotelessegek teljesitesehez kapcsolodik. Teljesen isme- 
retlenek yiszont szamukra a tulvilaggal kapcsoiatos remenyek, es semmifele 
viszonzast nem varnak tetteikert. A tulvilagra vonatkozo hatarozott igeretek 
mellett mindenekelott gazdagsagot var maga es a hivet szamara istene kegyel- 
metol Zarathustra. A tisztes es hosszii eletet, valamint a gazdagsagot a 
buddhizmus - teljes osszhangban az osszes tobbi indiai evilagi vallasi etika 
tanitasaval - az erkolcsos laikusok jutalmanak tekinfi. Gazdagsdggal aldja 
meg Isten a jambor zsidot. De a protestantizmus aszketikus iranyzatainal (a 
kalvinistaknal, a baptistaknal, a mennonitaknal, a kvekereknel, a reformatio 
pietistaknal es a rnetodistaknal) a gazdagsag egyuttal - ha racionalis eszko- 
zokkel es legalis viton szereztek - a kegyelmi allapot „beigazolodasat" is jelzi. 
Ezekkel az utoljara emlitett osszefiiggesekkel persze mar egy olyan felfoga- 
son belul is talaikozhatunk, amely ennek ellenere hatarozottan elutasitja, 
hogy a gazdagsag (vagy barmely mas evilagi joszag) „vallasi eel" lehetne. 
A gyakoriatban azonban eimosodtk az atmenet, amely ehhez az allasponthoz 
vezet. Az elnyomastol es a szenvedestol valo megvaltasra vonatkozo igerete- 
ket, amelyeket a parianepek vallasa, mindenekelott a zsido vallas - de Zara- 
thustra es Mohamed is -- kilatasba helyez, nem lehet egyertelmuen elkiilonke- 
ni e vallasok rnegvaltasfelfogasatol. Szigoruan veve sem a hivok vilagural- 
mara es tarsadalmi presziizsere vonatkozo igeretet - amely a regi iszlamban 
a hitetlenek ellen vivott szent haboru fejeben jart a hivonek -, sem azt a 
sajatos vallasi presztizst kilatasba helyezo igeretet, amelyet a hagyomany 
szerint Isten tett az izraelitaknak, nem lehet elvalasztani a megvaltastol. 
Koilonosen a zsidok eseteben igaz, hogy Isten elsosorban azert megvalto, 
mert megszabaditotta oket az egyiptomi szolgasagtol, es meg fogja vattani 
oket a gettotol. Az ilyen gazdasagi es politikai igeretekhez mindenekelott a 
gonosz demonoktol es altalaban az eletben a legtobb bajert felelos gonosz 
varazslattol valo megszabaditas igerete tarsul. A korai keresztenyseg idejen 
Krisztusnak az volt az egyik leghatasosabb es nagyon az eloterben alio 
igerete, hogy lelkenek erejevel megtori a demonok hatalmat, es hi'veit meg- 
valtja hatalmuk al61. Es Isten mar bekoszonto vagy rovidesen eljovendo 
birodaima is - amelyet a nazareti Jezus igert- az emberi szeretetnelkulisegtol, 
felelemtol es szitksegto! mentes boldogsag birodaima volt ezen a foldon, es 



csak kesobb bukkant fol a mennyorszag es a Hadesz. Az evilagi eszkatolo- 
giak ugyanis termeszetesen - amint a paruszia kesiekedni iatszik - kivetel 
nelkiil mind igyekeznek tulvilagi. remenyeket kelteni, es a hangsiily ekkor 
azon van, hogy a most elok, akik ezen a vilagon mar nem pillantjak meg isten 
birodalmat, halaluk utan holcukbol foltamadva fogjak eljovetelet megerni. 

A „tulvilagi" megvaltas sajatos tartaLma jelentheti a foldi let fizikai vagy 
lelki vagy tarsadalmi szenvedeseitol valo szabadulast, de jelentheti az eietnek 
mint olyannak az ertelmetlen nyughatatiansagatol es mulandosagatol vagy 
meg inkabb az ember elkerulhetetlen toketetlensegeitol valo megszabadulast 
is. Ez az utobbi folfoghato marmost kronikus szennykent vagy akutan 
jelentkezo Minos hajlamkent. Vagy spiritualisabban folfoghato ugy is, hogy 
az ember hozza van lancolva a foldi tudatlansag sotet osszevisszasagahoz. 

A megvaltas utani vagyat - barmilyen fajtaju vagyrdl legyen is szo - 
annyiban vesszuk figyelembe, amennyiben valami kovetkezik belole az elet- 
ben kovetett gyakorlaii viselkedesre nezve, A megvaltas ntani vagy a legero- 
sebben egy sajatosan vallasi rendeltetesfi - valamilyen kozponti ertelem vagy 
pozitiv eel altal osszefogott - Jletriul" megteremtese altal vesz ilyen pozitiv 
es evilagi fordulatot, azaltal tehat, hogy vallasi inditekokbol rendszerezik - 
olyan formaban, hogy egyseges ertekekhez igazitjak - a gyakorlati cselekvest. 
Ennek az eletviteinek lehet tisztan tulvilagi celja es ertelrrie, de - legalabbis 
reszben - evilagi ertelme is lehet, es evilagi celra is iranynlhat. Az evilagi eel 
es ertelem a kulonbozo yallasokban es vallasonkent az egyes hiveknel folot- 
tebb eltero fokon es jellegzetesen kulonbozo minosegben van jelen, Terme- 
szetesen az eletvitel vallasi szempontbol torteno rendszereze.se is - amennyi- 
ben befolyasolni kivanja a gazdasagi viselkedesf - szilard akadaiyokba utko- 
zik. Am a vallasi indttekoknak - kulonpsen a megvaltashoz fuzodo reme- 
nyeknek - egyaltalan nem keil sziiksegkeppen befolyast szerezniok az eletvi- 
telre, kivaltkeppen nem. fettetleniil kell befolyast gyakorolniok a gazdasagi 
viselkedesre, ambar igen nagy mertekben befolyasolhatjak. 

A megvaltashoz fuzodo remenynek a.fckor vannak. a legmesszebbmeno 
konzekvenciai az eletviteire nezve, ha maga a megvaltas olyan folyamat, 
amely mar ezen a vilagon elorevetiti irnyekat, vagy teljesen evilagi, egeszeben 
ezen a vilagon beliU lejatszodo folyamat. Azaz akkor, ha vagy maga a 
megvaltas „megszentelodesnek" szamit, vagy ahhoz vezet, vagy az a feltetele. 
A megszentelodes folyamata ekkor bekovetkezhet fokozatos megvilagoso- 
daskent, de bekovetkezhet hirtelen fellepo erzuleti fordulatkent (metanoia), 
„ujjaszijleteskent" is. 

Az ujjasziiietes gondolata mint olyan nagyon regimes klasszikus fonnaban 
eppen a szellemekbe vetett magUcus hitben talalhato, A magikus karizma 
birtoklasa szinte mindig ujjasziiletest feltetelez: az az egeszen sajatos neveles, 
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amelyet maguk a varazslok es rajtuk keresztiil a hos harcosok kapnak, 
valamint az elfibbiekre jellemzo sajatos eletvitel ujjaszuletesre es a birtokuk- 
ban levo - „revtiietben", eksztazis formajaban kpzvetitett - magikus ero 
biztositasara, valamint uj „lelek" megszerzesere torekszik. Ez utobbi tobb- 
nyire nevvaltozassal is jar, mint ahogy ez - biztosan az ilyen elkepzelesek 
maradvanyakent - meg a szerzetesek felavatasanal is elofordui. Az „ujjaszii- 
ietes" eloszor csak a hivatasos varazslot illeti meg, [kes6bb azon.banj. a 
varazslo vagy a hos magikus karizmajanak ebbol az elofeltetelebol a „meg~ 
valtast igero vallasok" legkovetkezetesebb tipusaiban olyan - a vallasi udvo- 
ziileshez neikiilozhetetlen - erziikli kvalkassa [lesz], amelyet el kell sajatita- 
nia, es eletviteleben igazolnia kell az egyennek. 



10. §. A megvaltas utjai es befolyasuk az eletvitelre 

Magikus vatlasossag es rituaiizmus ; a ritualissa valt vallasos ahitat kovetkezmenyei 230. o. - 
A mindennapi etika vallasi rendszerezese 233. o. - Eksztazis, orgia, euforia es a vallasi iidvozules 
racionalis metodikaja 235. o. - A?, udvmetodika es az eletvitel szisztematizalasa es racionalizala- 
sa 238. o. - Vallasi vinuozitas 239. o. -A vilagot elutasito es a vilagba beilleszkedo aszkezis 
241, o. - A vilag elol.menekulo, misztikus kontempiacio 243. o, - A megvaltast hirdeto vallas 
kiilonbsege Azsiaban es Nyugaton 250. o. - Odvozita mitoszok es szoteriologiak 255. o. - 
Szentsegi es intezmettyi kegyelem altali megvaltas 256. o. - Hit altali megvaltas 260. o. - 
A predesztinacio kegyelme altali megvaltas 268. o. 

A vallas marmost nagyon kulonbozokeppen befolyasolja az eletvitelt, es 
kiilonoskeppen az ujjasziiletes feltetelei nagyon elteroek attol fiiggoen, hogy 
milyen ut vezet a megvaltashoz, es - ami ezzel a legszorosabban osszeffigg 
- milyen pszichologiai kvalitas sziikseges az elerni ki'vant udvosseg birtokla- 
sahoz. 

I, A megvaltas lehet a megvaltott legsajatabb - a foldontuli hatalmak 
minden segitsege nelkul letrehozott - native, mint peldaul a regi buddhizmus- 
ban. A tettek, amelyekkel a megvaltas muve elerheto, ekkor lehetnek 

1 . tisztan ritualis tettek - kultikus eselekedetek es ceremoniak ~, ameiyeket 
egy istentisztelet kereteben, valamint a mindenmipok folyaman hajtanak 
vegre. Az eletvitelre gyakorolt hatasat tekintve a tiszta ritualizmus onmaga- 
ban veve nem kiilonbozik a varazslastol, sot e tekintetben olykor annyiban 
meg el is marad a magikus vallasossag mogott, amennyiben ez utobbi adott 
esetben kidolgozott egy meghatarozott - es eleg lenyeghevago - metodikat 
az ujjaszuletesre, amit a ritualizmus ugyan gyakran, de nem mindig tett meg. 
A megvaltast hirdeto vallas egy olyan sajatos erzulette - az' ..am'tatta" — 
rendszerezheti az egyes, tisztan formalis, ritualis teljesitmenyeket, amelyben 
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a ritusokat az isteni szimbolumaikent hajtjak vegre. Ekkor ez az erziilet a 
valoban megvaltast hozo udvosseg birtoklasat jelenti. Ha e2 az erzulet vissza- 
szorul, akkor nem marad mas, mint a csupasz es formalis magikus ritualiz- 
mus. Ez azutin termeszetesen mindig tijra meg is tortent, valahanyszor a 
vallasos ahitat mindeunapiva valt. 

A ritualissa valt vallasos ahitatnak nagyon kitlonbozo kovetkezmenyei 
lehetnek. Azok a ritualis rendszabalyok, amelyek a jambor hindu eletenek 
nu'nden reszletere kiterjednek - es amelyek nap mint nap az europai eikepze- 
lesek szerint teljesen hihetetlen kovetelmenyeket tamasztanak a jambor em- 
berrel szemben -, ha pontosan vegrehajtanak oket, ugys20lvan kizarnak a 
peldazatosan jambor evilagi elet osszeegyezteteset az intenziv haszonszerzes- 
sel. Ennyiben az ahitatos jamborsagnak ez az egeszen szelsoseges tipusa a 
legszilso elienpolust jelenti a puritanizmussal szemben. Csak akinek birtoka 
van - aki mentesfll az intenziv munka alol -, az tudna ezeket a ritusokat 
vegrehajtani. 

Am ennel a megiscsak elkerulheto kovetkezmenynel melyebbre hato kon- 
zekvenciaja van annak a koriitmenynek, hogy a ritualis megvaltas - megpe- 
dig eppen ott, ahol a ritualis erzuletet lehetoseg szerint ahitatos hangulatta 
szublimalja, es kivalt akkor, ha a nezo szerepere korlatozza a laikust, illetve 
csak egyszeru vagy lenyegeben receptiv muveletekben engedi reszt venni - a 
hangsiilyt az ajtatos piila.natna.k arra a „hangulati tartalrnara" helyezi, amely 
kezeskedni latszik az udvossegert. Ekkor egy olyan belso allapot birtoklasara 
torekednek, amely termeszetenel fogva mulando, es amely arna sajatsaga 
folytan, hogy „nem jar vele feielosseg" - xigyanugy, ahogy egy raise vagy egy 
misztikus szinjatek meghallgatasaval sem jar—, gyakran szinte alig befolya- 
solja a csekkvest. Ha a ceremonianak vege, ez a belso allapotra emlekezteto 
valami ugyamigy nem hat a cselekves mikentjere, ahogy egy szep es epiiletes 
szindarab megtekintese sem szokta befolyasolni ~ bannilyen melyen erinti is 
a sztnhazi kozonseget - a publikum mindennapi etikai felfogasat, Minden 
megvaltast igero miszterium magan viselt ezt a nem folytouos, nem allando 
jelleget. Hatasat ex opere operato egy jambor alkalm.i ahitattol varja. Beiga- 
zolodasra - amely szavatolni tudna valamiffele j.ujjasziUetest" - belso motivu- 
mok hijan nincsen igeny. Ahol viszont a ritualisan gerjesztett ahitat alkalitti 
ajtatossagboi tartos jamborsagga valik, amelyet a mindennapi eletbe is meg- 
probalnak atmenteni, ott ez a jamborsag igen konnyen olt misztikus jelleget : 
egy ennek megfelelo allapot - ha celul tiizik ki ~ az ajtatossag eseteben ide 
torkotlik. A misztikara valo hajlam azonban individualis karizma. Ezert nem 
veletlen, hogy mindennapiva valasuk soran eppen a misztikus megvaltast 
hirdeto - indiai es mas keleti ~ profeciak voltak azok, amelyek mindig hamar 
atcsaptak tiszta ritualizmusba. Szamunkra az a lenyeg, hogy a ritualizmus 
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eseteben vegso soron oiyan lelki habitusra torekednek, amely az egyent 
kozvetlentil teriti el a racionalis cselekvestol. Csaknem minden kultikus mis2- 
teriumnak ez volt a hatasa. Tipikus ertelme a „szentsegi kegyelem" kiszolgal- 
tatasa: megvaltas a buntol a muveletnek mint olyannak a szentsege altai, 
vagyis egy oiyan folyamat reven, amely -- mint minden magia - igyekszik 
kiemelkedni a mindennapi eietbol, es nem torekszik annak befolyasolasara. 
Egeszen maskeppen aiakulhat persze egy „szentseg" hatasa akkor, ha kiszol- 
galtatasa ahhoz az elofeltetelhez van kotve, hogy csak annak hoz udvoziilest, 
aki etikai szempontbol tisztan all isten elott, masokat viszont nem ment meg 
a karhozattol. Egeszen a jelen korig szeles korben rettenetesen feltek a szent- 
aldozastol, illetve az lirvacsoratol, rnivel elevenen elt az a tanitas, hogy „a ki 
meltatlanul eszik es iszik, freletet eszik es iszik maganak". Ahol nem volt 
kihez fordulni „feloldozasert", mint az aszketikus protestantizmusban, am 
gyakran jarultak urvacsorahoz - ami ennelfogva fontos jele volt a jamborsag- 
nak ott ez a felelem valoban erosen befolyasolni .tudta a mindennapi 
viselkedest. Ezzel fugg ossze az a minden kereszteny feiekezetnel megtalalha- 
to eloiras, hogy gydnni kell a szentseg felvetele elott. Gsakhogy a gyonas 
intezmenyenel az a donto szempont, hogy a vallas eloirasa szerint melyik az 
az allapot, amelyben eredmenyesen lehet befogadni a szentseget. Szinte 
minden antik kultusz es a legtobb nem kereszteny kultikus miszterium ehhez 
csupan ritualis tisztasagot kovetelt, es emellett bizonyos esetekben kizaro 
oknak szamitott a sulyos verbun vagy nehany kiilonleges buntett. Ezekben 
a miszteriumokban tehat tobbnyire ismeretlen volt a gyonas. Ahol pedig a 
ritualis tisztasag kovetelmenye racio.nalizalodott, es buntelenseget, lelki tisz- 
tasagot koveteltek, ott a tovabbiakban marmost azon mulik a dolog, hogy 
mi a modja, es a mindennapi eletre gyakorolt lehetseges hatasanak mikentje 
es merteke szernpontjabol milyen jellege van - ahol letezik a gyonas, ott 
feltehetoleg nagyon eltero jellege van - az ellenorzesnek. De a ritus mint 
oiyan gyakorlatilag ekkor mar minden esetben csak a nem ritualis cselekves 
befolyasolasara szolgal, es valoban ezen a cselekvesen mulik minden. Ez 
annyira igy van, hogy a fentebb emlitett etikai hatast a szentseg pontosan 
akkor tudja kifejteni, ha magikus jellege teljesen ervenyet veszti, es egyaltalan 
nines oiyan kontroll, amilyet a gyonas jelent. A puritanoknal mind a ket 
feltetel teljesul, es a szentseg megis - sot bizonyos esetekben eppen ezert - 
kepes kibontakoztatni ezt az etikai hatast. 

Maskeppen, kozvetett uton fejthet ki a ritualis vallasossag etikai hatast 
akkor, ha a ritualis parancs teljesttese aktiv ritualis cselekvest (vagy valami- 
lyen cselekves mellozeset) koveteli a laikustol, formalis oldalrol pedig oly 
modon rendszerezik atfogo „torvennye" a ritust, hogy - mint a zsidosag 
eseteben - mar az is kiilon hkolazottsdgot es tanulast igenyel, hogy egyaltala- 
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ban kelloen ismerjek a torvenyt. Emiatt minden mas tieppel ellentetben a 
zsidot - mint Phiio kiemeli - mar az okorban a rai nepiskolank modjara kora 
ifjusagatol kezdve fotyamatos intellektualis kepzesre, kazuisztikabol pedig 
rendszeres treningre fogtak, es ez az oka, hogy az ujkorban is - peldaul 
Kelet-Europaban - csak a zsidok reszesultek rendszeres nepiskolai kepzes- 
ben. Mindez a zsido torvenybol kovetkezik, amely jellegenel fpgva az iras 
ismeretere es magyarazatara epiilt, es amely mar az okorban arra kesztette 
ajambor zsidot, hogy a torveny tanuhnahyozasaban nem jaratos, kepzetlen 
szemelyt - az am'ha-arec-et - az istentelenekkel azonositsa. Az ilyen kazuisz- 
tikan iskolazott ertelem termeszetesen amhidennapokban is erezhetpve tudja 
tenni a jelenletet, es egyre inkabb erezhetd a jelenlete, ha mar nem pusztan 
ritualis es kultikus kotelessegekrol esik szo - mint az indiai jogban tulnyomo- 
reszt -, hanem a inindennapi etika sziszteraatikus szabalyozasarcSl is szo van. 
A megvaltast jelento tettek ekkor mar dontoen eppenhogy nem kultikus 
teljesitmenyek, hanem masfajta, kiyaltkeppen 

2. szocidlis teljesitmenyek. Ezek a teljesitmenyek nagyon kiilonbozo jelle- 
gfiek lehetnek. A hadistenek peldaul nagyon gyakran csak a csataban eieset- 
teket fogadjak be az altaluk tgert paradicsomba, vagy legalabbis mindenkep- 
pen jutalmazzak oket. A kiralynak a brahmanista etika egyenest azt ajanija, 
hogy keresse a halalt - lelje csataban a halalat - ha fianak fiat megpiUantja. 
Masfelol a „felebarati szeretet" is megvaltast jelento tett lehet. De a sziszte- 
matizalas minden esetben bekovetkezhet, es - mint lattuk - rendszerint eppen 
az a profeta t'eladata, hogy ennek megtalalja a modjat. A „jotettek" etikai 
rendszerezese azonban ketfelekeppen aiakulhat. Az egyes erenyes es rossz 
cseiekedeteket lehet egyenkent ertekelni, es jova lehet irni - pozitive, illetve 
negative be lehet szamttani - a rnegvaltasra szorulonak, Az egyeh mint 
cselekedeteinek hordozoja ekkor etikai szinvonalat tekintve labilis lenykent 
jelenik meg, aki - belso allapotatol, illetve a kiilso helyzettol fuggoen hoi 
eros, hoi gyenge a kisertesekkel szemben, cs akinek vallasi sorsa attol fugg, 
hogy milyenek, es hogyan viszottyulnak egymashoz a tenyleges teljesitme- 
nyei. Eppen a legregebbi, magatol az alapitotol szarmazo gaihakban teljesen 
egyertelmuen ez az allaspontja a Zarathustra-valtasnak, amely a holtak 
birajara bizza, hogy merlegelje az egyes cseiekedeteket, pontos konyvelest 
vezessen a biinokrol es az erdemekrol, es e folyoszamla egyenlegenek megfe- 
leloen szabja meg az egyen vallasi sorsat. Meg inkabb ez a kovetkezmenye 
az iadiai karman-tannak, mely szerint a vilag etikai mechaniztnusan beliil 
soha egyetlenjo vagy gonosz cselekedet sem vesz karba, hanem. mind elharit- 
hatatlanui es teljesen rnechanikusan maga utan von bizonyos konzekvencta- 
kat: miadnek meglesznek - ebben az eletben. vagy egy jovendo eletben 
feltetlenul meglesznek - a kovetkezmenyei. Lenyegeben a zsidosagban is e 
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folyoszamla-elv maradt a nepszeru felfogas az egyen Istenhez fuzodo viszo- 
nyarol. Es vegso soron a romai katolicizmus es a keleti egyhaz is kozei all 
- legalabbis a gyakorlataban - ehhez az allasponthoz. Az az „intentio" 
ugyanis, amely a katolicizmusnak a bunrol szolo tanitasa szerint a cselekves 
etikai ertekeiese szempontjabol donto, nem a szemelyisegre jellemzo egyseges 
kvaiitas, hanem - abban az ertelemben, ahogy raondjuk a romai jogban a 
bona fides, mala fides, culpa, dolus - a konkret, egyedi cselekedetet kisero 
„velekedes". Ez a felfogas - ahol konzekvens marad - lernond a szigoru 
erziiletetikai ertelemben vett „ujjaszuletes" igenyerol. Az eletvitei az egyes 
cselekedetek etikai szempontbol minden modszeresseget nelkiilozo egymas- 
utanja marad. 

A mastk lehetoseg az, amikor az etikai szisztematizalas az egyes cselekede- 
tet csupan szimptomanak, egy teljes etikai szemelyiseg kifejezodesenek tekin- 
ti, es ugy fogja fol., hogy a szoban forgo szemelyiseg nyilvanul meg a cseleke- 
detben. Ismeretes, hogy a spartaiak koziil a rigorozusak nem fogadtak el 
rehabtlitacionak, ha tarsuk tigy lelte halaiat egy csataban, hogy maga kereste 
a halalt, mert igy akart megbunhodni - ugy fogvan fol tehat a csatat, mint 
egy „megtisztito parbajt" - korabbi gyavasaga miatt: megpedig azert nem 
fogadtak el, mert „oka" volt ra, hogy bator legyen, nem pedig - talan igy 
lehetne ezt kifejezni - „lenyenek egeszebol" kovetkezoen volt bator. A vallas 
eseteben ez annyit tesz, hogy mar nem a formalisan jocselekedetkent szamon 
tartott egyes kiilso teljesitmenyek, hanem itt is a szemely egesz habitusa - 
ebben az esetben : a hosi erziiletbol kovetkezo habitus - jelent erteket. Hason- 
lokeppen all a dolog valamennyi szocialis teljesitmennyel, barmilyen legyen 
is az. Ha olyan teljesitmenyrol van szo, mint a „felebarati szeretete", akkor 
a rendszerezes megkoveteli a Josag" karizmajanak birtoklasat. De az egyes 
cselekedet ekkor vegso soron minden esetben csak annyiban szamit, ameny- 
nyiben „szimptomatikus" jellege van; egyebkent viszont - ha a „veletlen" 
miive - nem mulik rajta semmi. Az erziiletetika tehat eppen rendszerezett 
formajaban - amikor osszessegeben igen magas szintfi igenyeket tamaszt - 
az egyes vetsegekkel szemben elnezo tud lenni. De egyaltalan nem mindig 
elnezo, a legtobb esetben inkabb az etikai szigor sajatos formajat kepviseli. 
A vallasi szempontbol poziti'vnak minosiilo egesz habitus ekkor lehet tisztan 
istentol eredo kegyelmi ajandek, melynek meglete eppen abban az altalanos 
beallitottsagban - az egyseges es modszeres eletvitelben - nyilvanul meg, 
ameiy rnindenben a vallas altal megkovetelt dolgokat tartja szem elott. De. 
lehet fordkva is : ekkor a pozitivnak minosiilo habitus a jo „begyakorlasaval" 
elvben megszerezheto. De termeszetesen ez a begyakorlas is, csak az egesz 
eletvitei racionalis es modszeres iranyitasavaf, nem pedig egyes, osszefiigges- 
teien cselekvesekkel erheto el. Az eredmeny tehat gyakorlatilag mind a ket 



esetben nagyon hasonio. Ezzel viszont a cselekves szocialis es etikai min6sege 
teljesen visszaszorul a masodik vonaiba, es inkabb maga a szemely lep 
eloterbe. Minden azon mulik, hogy a vallas hogyan munkalja meg a szemelyi- 
seget. A valiasinak minosiilo, szocialis iranyuitsagu jotettek ekkor csupan 
3. az ontokeleiesites, az „udvmetodika" eszkozei. Nem csak az etikai 
vallasossag ismeri az iidvozules metodikajat, Ellenkezoleg, mar annak a 
- karizmatikus ujjaszuieteshez. sziikseges - kepessegnek a felebresztesenel 
igen jelentos szerepet jatszik az. udvmetodika, megpedig gyakran magas 
fokon szisztematizalt formaban, amely a.magikus erok birtoklasat szavatol- 
ja, vagy animisztikus valtozatban: amely kezeskedik erte, hogy ugyanabban 
a szemelyben egy uj lelek olt testet, ilietve a szemelyt egy eroteijes demon 
szaltja meg - esetleg ragadja magaval a szellemek birodalmaba -, vagyis 
mindket esetben emberfoiotti hatasok lehetoseget biztosltja. Itt egeszen tavoli 
a „tulvilagi" cel. De nemcsak erroi van szo, hanem arrol is, hogy a legkulon- 
bozobb celokbol kepesnek kell lenni az eksztazisra; meg a hos harcosnak is 
uj lelekre kell szert tennie - tehat okvetlenul ujja kell sziiletnie - ahhoz, hogy 
emberfoiotti hostetteket hajthasson vegre. Mindabban, ami az ifjak felavata- 
sabol, a ferfiassagjelvenyeivel valo felekesitesebol (Kina, India; a magasabb 
kasztokhoz [tartozokat] tudvalevoen ugy nevezik: a ketszer sziiletettek), 
tovabba a fratria vallasos egyesulesebe valo befogadasabol, hadviselesre 
alkalmassa tetelebol fennmaradt, benne rejlik az „u|j4szuletes" - attol fug- 
goen, hogy melyikroi van szo, hoi „h6skent", hoi „maguskent" valo uj- 
jaszflletes - eredeti ertelme. Ezek eredetileg mind eksztazist eloidezo 
vagy szimbolizalo cselekedetekkel kapcsolodtak ossze, es a felkesziiles- 
nek az volt a celja, hogy probara tegye, es felebressze az eksztazisra valo 
kepesseget. 

Az eksztazis mint a „megvaltas" vagy az „6nistenites" eszkoze - szamunk- 
ra itt egyediil ez erdekes - lehet olyan jellegii, mint amikor valaki eppen 
onkiviiletbe esik, es az akut megszallottsag allapotabau van, de lehet kroni- 
kus jellegu is, mint egy tartosan felfokozott— akar a nagyobb eletintenzitas, 
akar az eletidegenseg ertelmeben felfokozott - jellegzetesen vallasos habitus, 
amely a koriiimenyektol fiiggoen hoi inkabb kontemplaciora, hoi meg in- 
kabb aktivitasra hajlik. A csupan piilanatnyi, akut eksztazist termeszetesen 
nem tervszerii udvmetodika utjan ideztek el : 6, hanem fokeppen olyan eszko- 
zok szolgaltak erre, amelyek segitsegeve! sikeriilt lekuzdeni. minden organi- 
kus gatlast. Akut (alkohol, ilietve dohany vagy mas mereg altal kivaltott). 
toxikus allapottal, vagy zenevel es hangszerekkel, esetleg erotikus uton (vagy 
mind a harom modon egyszerre) mamort ideztek elo : ez volt az orgia. Az is 
elofordult, hogy az erre alkalmas szemelyeknel olyan hiszterikus vagy epilep- 
toid rohamokat provokaltak, amelyek a tobbieknel orgtasztikus allapotpkat 
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valtottak ki. Az ilyen akut eksztazis azonban a dolog termeszetenel fogva - es 
a szandeknak megfeleloen is - atmeneti jelenseg, A mindennapi habitusban 
keves tenyleges nyomot hagy maga utan. Es az az „ertelem szerinti" tartalom 
is hianyzik belole, amely a profetikus vallasossagban bontakozik ki. A hely- 
zettol fiiggoen hoi inkabb alomszeriien (misztikusan) „megvilagosodasnak", 
hoi meg inkabb aktivan rnegteresnek (etikainak) erzett eufdria szelidebb 
formai ezzel szemben a karizmatikus allapot tartos birtoklasat latszanak 
biztosabban szavatolni: ertelem szerinti kapcsolatot teremtenek a vilaggal, 
minosegiiket tekintve megfelelnek egy „6rok" rend vagy egy oiyan etikai 
isten ertekeleseinek, amilyet a profecia hirdet. Mint lattuk, mar a magia is 
ismer olyan rendszeres udvmetodikat az akut orgian kiviil, amely a karizma- 
tikus kepessegek „felebresztesere" szolgal A hivatasos varazslonak es a 
hivatasos harcosnak ugyanis nemcsak. pillanatnyi, akut eksztazisra, hanem 
tart6san karizmatikus habitusra volt sziiksege. De nemcsak arrol van szo, 
hogy az etikai megvaltas profetai nem szorulnak ra az orgiasztikus mamorra 

- az ilyen mamor egyenest utjaban all az altaluk kovetelt rendszeres es etikus 
eletvitelnek. Ezert fordul a mamor ellen - kivalt a szomaaldozat emberhez 
meltatlan es allatkinzo kultikus mamora ellen - Zarathustra haragja es etikai 
racionalizmusa, pontosan ugyanugy, ahogy Mozese a tancorgia ellen, es 
ahogy az etikai szempontbol racionalis vallasok legtobb alapitoja, illetve 
profetaja is szembefordult a „paraznasaggal", azaz az orgiasztikus templomi 
prostitucioval, A novekvo racionalizaiodassal ennelfogva a vallasi iidvoziiles 
metodikajanak egyre inkabb az lesz a celja, hogy az orgiaval elert akut 
mamoros allapotot lecsillapitsa, es kronikus - mindenekelott pedig tudaiosan 
megszerzett - habitussa mersekelje. Ezt a fejlodest az is meghatarozza, hogy 
milyen felfogas alakul ki az Jstenirol". Az a legfobb eel, amelynck az 
iidvmetodika szolgalataba allhat, eleinte termeszetesen mindemitt ugyanaz 
marad, amelyet akut formaban az orgia is szolgal: erzekfolotti lenyek 

- vagyis ekkor mar: egy isten - inkarnacioja az emberben, az ember onistem- 
tese. Csakhogy ennek most tartos habitussa kell valnia. Az iidvoziiles metodi- 
kaja tehat maganak az isteninek az evilagi birtokldsdra iranyul. De ahol 
marmost egy mindenhato tuivilagi isten all szemben a teremtmenyekkel, ott 
ebben az erteleraben az onistenites mar nem lehet az udvmetodika celja; ott 
az Isten altal megkovetelt vallasi kvalitasok elerese valik cella. Az iidvmetodi- 
ka igy tuivilagi es etikai orientaciojuva valik: nem akarja Istent „birtokolni" 

- arra az ember nem kepes -, hanem vagy 1. Isten „e$zkoze" akar lenni, vagy 
2. el akarja erni, hogy a helyzetnek megfeleloen Isten altal beteljesedjek. 
A masodik habitus lathatolag kozelebb all az onisteniteshez, mint az elso. 
Ennek a kiilonbsegnek - mint ezt kesobb majd ki fogjuk fejteni - fontos 
kovetkezmenyei vannak arra nezve, hogy milyen jellegu maga az udvmetodi- 



ka. Mindenekelott azonban fontos pontokban megegyeznek. Mind a ket eset- 
ben a nem isteni az, amit mindenkeppen maga mogott kell hagynia a minden- 
napi embernek, hogy Istermez hasonlova tudjon valni. Es mindenekelott az 
emberi test mindennapi habitusa es a mindennapi vilag jelenti -- mind a ket 
esetben ligy, ahogy termeszetadta modon adya van - a nem is.tenit. - Itt a 
szoteriologikus iidvmetodika kozvetleniil kapcsolodik magikus [elozmenye- 
hez], csupan racionalizaija, es a maga etkepzeleseihez - az emberfolotti lenyege- 
rol es a vallasi udv birtoklasanak ertelmerol alkotott masfajta elkepzeleseihez 
- igazttja annak modszereit. A tapasztalat tanusaga szerint az arra alkalmas 
szemelyeknel hiszterizalo „sanyargatassal" a testet erzeketlenne vagy katalepti- 
kusan merevve, es mindenfele olyan teljesitmenyre kepesse lehet tenni, amilyet 
a normalis beidegzodes soha nem tudna elerni. Arra is utaltak tapasztalatok, 
hogy eppen ilyenkor egyeseknel kulonosen konny.en jelentkezik mindenfele 
vizio es pneumatikus folyamat, nyelveken beszeles, hipnotikus es masfajta 
szuggesztiv ero, masoknal pedig olyan erzesek keletkeznek, mintha megteste- 
siilne benniik vatami, hajlamosak.lesznek a misztikus megvilagosodasra es az 
etikai megteresre, a bun lattan erzett mely fajdalomra es a bensosegesen derus 
istenes erzesre, megpedig gyakran ijgy, hogy ezek az erzesek hirtelen valtakoz- 
nak. De az is kideriilt a tapasztalatbol, hogy mindez ujra tovatunik, ha vaiaki 
teljesen „termeszetesen es me.sterkeletlenul".atadja magat a testi funkcidknak 
es a test sziiksegleteinek vagy a mindennapi erdekeknek, amelyek elterelik a 
figyelmet. Ebbol valamikeppen mindentitt, ahol kialakult a megvaltas utani 
vagy, levontak a kovetkezteteseket a terraeszetes testiseggel kapcsplatos maga- 
tartasra es a mindennapi tarsadalmi es gazdasagi. viselkedesre. nezve. 

A szoteriologikus udvmetodika sajatos eszkozei legfejlettebb es legkifino- 
multabb formajukban csaknem mindig indiai eredetiiek. Indiaban ketsegbe- 
vonhatatlan tamaszra talaltak: a szellemek magikus lito.n torteno kenyszeri- 
tesenek. modszereire tamaszkodva bontakpztak ki. Ott Incliaban ezek az 
eszkozok egyre inkabb igyekeztek az onistenites; metodikajava valni, es a 
kesobbiek soran soha nem is veszitettek el teljesen ilyen jeltegiiket. Mindeniitt 
ez uralkodik a korai vedikus korszak kultikus szoma-mamoratol kezdve 
egyfelol az erteimisegi eksztazis finom m.6dszereiig,.masfel61 pedig a legtiep- 
szerubb hindu vallasossagot, a Krisna-kultuszt durva vagy finom formaban 
egeszen maig uralo erotikus (tenyleges vagy a kultusz spran belsoleg, kepze- 
letben megvalositott) orgiaig. A sziifizmus reven a szublima.lt erteimisegi 
eksztazis, vaiamint - bar mersekelt formaban - a dervis-orgia is atkeriilt az 
iszlamba. Ezek a hinduk reven (mint ez dr. Franknak az utobbi honapokban 
napvilagot latott autentikus kozlesebol 1 kiderul) egeszen Boszniaig eijutot- 

1 A szoveg 1912-13 kSriil irodott [Marianne Weber megjegyzese], ■ 
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tak, ahol ezeknek meg ma is ok a tipikus kepviseloi. A tortenelem ket 
legnagyobb racionalista vallasi hataima: Nyugaton a romai egyhaz, Keleten 
pedig a konfucianizmus a maga teriiletein kSvetkezetesen elfojtotta az ilyes- 
mit, vagy legalabbis olyan formakban szublimalta, mint a fe.lerotikus ciszter- 
cita misztika, a Maria iranti bensoseges alutat es az eilenreformacio kvietiz- 
musa, vagy mint Zinzendorf erzelmi pietizmusa. Minden orgiasztikus es 
kivaltkeppen minden erotikus kultusz jellemzoen ki'viit esik a mindennapisa- 
gon : a mindennapi eselekvest vagy egyaitalan nem, vagy iegaiabbis nem a 
racionalizalodas es a szisztematizalodas novekedese iranyaban befolyasolja. 
Ez a nem mindennapi jelleg vilagosan megragadhato abban, hogy a modsze- 
res mindennapi eletvitel megteremtese szempontjabol a hindu vallasossag- 
nak, valamint (altalaban) a dervis vallasossagnak negatSv jelentosege van. 

A vallasi iidvot szolgalo javak elsajatitasanak sziszternatizalasahoz es 
racionalizaiasahoz vezeto fejlodes azonban eppen a mindennapi es a nem 
mindennapi vallasos habitus kozti ellemmondas megszfmtetesere iranyult. 
Abbol a merhetetleniil gazdag es sokfele belso allapotbol, amelyet az iklvme- 
todika kepes volt eloidezni, vegiil azert bontakozott ki, es Udajdonkeppen 
azert valt kozponti jelentosegiive nehany, mert nemcsak valamilyen konkret, 
egyedi, nem mindennapi testi-lelki allapotot kepviselt, hanem ugy latszott, 
hogy a sajatosan vallasi iidvot szolgalo javak biztos es folyamatos birtoklasat 
- a kegyelem bizonyossdgdt („certitudo salutis", „perseverantia gratiae") - is 
magaban foglalja. A kegyelem bizonyossaga marmost, akar inkabb miszti- 
kus, akar inkabb aktivan etikai szinezetu volt - ezekrol nagyon hamar szolni 
k&ll -, minden esetben az eletvitel iarwsan egyseges alapjanak tudaios birtok- 
lasat jelentette. Annak erdekeben, hogy a vallasi iidvot szolgalo javak birtok- 
lasa tudatos legyen, mindenekelott a testi funkciok tervszerii korlatozasa 
valtotta fo! egyfeloi az orgiat, masfelol az irracionalis, pusztan irritalo es 
emocionalis sanyargatasra szolgalo eszkozoket. Jellemzo volt az aliandosult 
elegtelen taplaikozas, a szexualis onmegtartoztatas, a legzes gyakorisaganak 
szabalyozasa es szamos elihez hasonlo doiog. Jellemzo volt tovabba a tre- 
ning: az olyan lelki es gondolkodasi folyamatok begyakorlasa, amelyek 
felkeszitik a lelket, hogy szisztematikusan arra koncentraljon, ami a vallasi 
szempontbol egyediil lenyeges. Erre szolgalt az indiai jogatechmka, a szent 
szotagok (az „om") folytonos ismetlese, a korok es mas alakzatok folotti 
meditacio, a tudatosan es tervszeruen „kiuresito" lelkigyakorlatok es az 
egyeb hasonlo doigok. De a vallasi iidvot szolgalo javak birtoklasanak tartos 
es egydntetu volta erdekeben az iidvmetodika racionalizalasa megint tul is 
jutott ezen, es latszolag eppen clienteles iranyba, ahhoz vezetett, hogy a 
gyakorlatokat tervszeruen olyan eszkozokre korlatoztak, amelyek a vallasos 
habitus folytonossdgdt szavatoltak, vagyis: minden higieniai szempontbol 



irracionalis eszkozt kiiktattak. Ahogy ugyanis a hosok orgiasztikus eksztazi- 
sat, valamint az erotikus orgiakat es a tanccal etoidezeti rnamort - mint 
mindenfajta mamort - elkeriilhetetlenul fizikai kimeriiltseg valtotta fol, ligy 
a magasabb rendu lelekkel valo Atitatottsag hiszterikus allapota is fizikai 
kollapszushoz - vallasi fordulattal: a legvigasztalanabb allapothoz, az Isten- 
tol valo teljes elhagyatottsaghoz- vezetett. Ezert a helleneknel a fegyelmezett 
es harcos hosiesseg apolasa a host eksztazis.t vegiil ugy hozta egyensulyba, 
hogy a „sz61Vosziine" allando kiegyensulyozottsagat vette alapul,; amely az 
eksztazisnak csak a zene es ritmus altal gerj.esztett Ibrmait turte meg, es meg 
itt is nagyon gondosan merlegelte - pontosan ugyaniigy, csupan nem olyan 
alaposan, mint a kizarolag pentaton zenet engedelyezo konfuciamis raciona- 
lizmus - hogy a zene „ethosza" „politikai szempontbol" megfelel6-e. Ugyan- 
igy fejlodott egyre racionalisabba a szerzetesi iidvmetodika is: Indiaban ez 
a fejlodes a regi buddhizmus ud.vmetodikajahoz, Nyugaton pedig a tortene- 
lem soran leghatekonyabb szerzetesrend, a jezsuitak itdvinetodikajahoz veze- 
tett. A metodika ekkor a fizikai es pszichikai higieniat egyre inkabb osszekap- 
csolja mindenfele gondolkodas es tett ugyancsak modszeres - a gondolatok 
es a tettek jellege es tartalma szerinti - szabalyozasaval, amely a legtokeiete- 
sebb eberseggel, a sajat testi es lelki folyamatok folotti akaratlagos es oszton- 
ellenes uralkodassal es az elet szisztematikus szabalyozasaval minden gondo- 
latot a vallasi celnak rendel ala. Onmagaban veve sem e celhoz vezeto tit, sem 
maganak a celnak a kozelebbi tartalma nem egyertelmu, es a metodika 
ervenyesitesenek kSvetkezmenye ugyancsak nagyon bizonytalan. 

De a rendszeres MvmetodiMra epiilo vallasossagnak marmost - mindegy, 
hogy milyen cellal es hogyan valtjak valora - mindig es minden esetben az 
az aiapveto tapasztalata, hogy az emberek kidonbozo vallasi kvalifikdcidval 
rendelkeznek, Ahogyan nem mindenkinek volt meg a karizmaja hozza, hogy 
eletre hlvja magaban azokat az allapotokat. amelyek eioideztek, hogy valaki 
varazslo magusnak szutessek ujja, ugy ahhoz sem mindenkinek volt meg a 
karizmaja, hogy a mindennapokban folyam.atosan megorizze azt a sajatosan 
vallasi habitust 3 amely tartosan szavatolja a kegyelem bizonyossagat. Az 
lijjaszuletes tehat csak azok szamara volt elerKeto, akik vallasi kvalifikacio 
szempontjabol arisztokratanak szamitottak. Ennelfogva -- akarcsak a magia- 
kus kvalifikacioval rendelkezo vaiizslok - a megvaltasukon mpdszeresen 
munkalkodo vallasi viriuozok mindenutt egy olyan kiilon yallasi „rendet" 
alkottak a hivok kozossegen behil, amelyet a sajat koreben gyakran a rendek- 
re jellemzo sajatos tarsadalmi becsiilet is megilletett, Indiiban ebben az 
ertelemben minden szent jog foglalkozik az aszketakkal, a megvaltast hirdeto 
indiai vallasok szerzetesi vallasok, a korai keresztenysegben a forrasok a 
gyiilekezethez tartozok kozott kiilon kategoriakent emlitik a szerzeteseket, 
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akik kesobb megalakitjak a szerzetesrendeket, a protestantizmusban az asz- 
keta szektak, illetve a pietista ecclesiae jelentettek az arisztokraciat, a zsidok- 
nal a perusim (pharisaioi) alkottak a vallasi iidv szempontjabot arisztokrati- 
kus reteget az am'ha-arec-ekkel szemben, az iszlamban a dervisek - es ezen 
beliil is a virtuozok, a tulajdonkeppeni szufik - alkottak ezt a reteget, a 
szkopcoknal pedig a kasztraltak ezoterikus gyiilekezete. Ezekkel a fontos 
szociologiai kovetkezmenyekkel meg foglalkoznunk keli. 

Erziiletetikai interpretaciojat tekintve az iidvmetodika gyakorlatiiag min- 
dig bizonyos vagyaknak, illetve a vallasi szempontbol kimunkalatlan, nyers 
emberi termeszet indulatainak meghaladasat jelenti. Hogy melyek azok a 
vagyak es indulatok - a gyavasag, illetve a brutalitas es az onzes, vagy a 
szexualis erzekiseg, vagy barmi mas -, amelyek a leginkabb elteritik az 
embert a karizmatikus habitustol, es amelyeket ezert kulonoskeppen Ie keli 
kiizdeni, az az adott egyedi esetben dol el, es mindig az egyes valiasok egyik 
legfontosabb tartalmi jellemzdje. Az ebben az erteiemben modszeres vallasi 
iidvtan azonban mindig virtuoz etika, amely - akarcsak a magikus karizma 
- allandoan megkoveteli a virtuozitas beigazolodasat. Mindegy, hogy a 
vallasi virtuoz a vilag meghodkasara torekvo rendhez tartozo testver-e, mint 
a moszlim Omar idejen, vagy a vilagot elutasito aszketizmus virtuoza, mint 
a kereszteny es - kevesse kovetkezetesen - a dzsainista szerzetes ; lehet akar 
a vilagot elutasito kontemplacio virtuoza, mint a buddhista szerzetes, vagy 
a passziv martiromsage, mint az antikvitas Krisztusa, esetleg a vilagban valo 
ervenyesiilest szolgalo hivatasbeli erenyeke, mint az aszketa protestans, lehet 
a torvenyek formalis kovetesenek virtuoza, mint a farizeus zsido, esetleg az 

akozmikus josage, mint Szent Ferenc mint mar emlitettiik, minden 

esetben csak akkor rendelkezik az iidv valodi bizonyossagaval, ha virtuoz 
erziilete a kisertesek kozepette onmaga szamara mindig ujra beigazolodik. 
Am a kegyelem bizonyossaganak ez a beigazolodasa ekkor kiilonbozokep- 
pen fest attol fiiggoen, hogy maga a vallasi iidv milyen jellegu. Mindig 
magaban foglalja - a buddhista arahat eseteben eppugy, mint az oskeresz- 
tenynel - a vallasi es etikai norma betartasat, tehat a bunok, iegalabbis az 
egeszen otromba biinok elkeriileset. Aki az oskeresztenysegben vallasi szem- 
pontbol megfelelonek minosiilt, azaz: akit megkereszteltek, az tobbe nem 
kovethetett el - kovetkezeskeppen : nem volt szabad elkovetnie - halalos bunt. 
Azok a biinok „halalos bunok", amelyek ervenytelenne teszik a vallasi alkal- 
massagot, es ezert megbocsathatatlanok, vagy csak egy karizmatikusnak mino- 
siilo szemeiy adhat feloldozast aioluk oly modon, hogy teljesen ujonnan odaa- 
jandekozza azt a vallasos karizmat, amelynek elveszteserol tanubizonysagot 
tesznek. Amikor a regi keresztenyek tomeges gyulekezetein beliil ez a virtuoz 
tan gyakorlatiiag tarthatatlanna valt, a montanizmus virtuoz vallasossaga 



ahhoz az egy kovetelmenyhez ragaszkodott kovetkezetesen, hogy legalabb a 
gyavasag bi'me maradjon rnegbocsathatatlan - pentosan ugyanugy, ahogy az 
isziam hosok harcias vallasa kivetel nelkiii mindig halallal biintette az aposz- 
taziat -, es le is valt a mindennapi, tomegeket vonzo kereszteny egyhazrol, 
mivel azon beliil a dectusi es diocletianusi iildozes meg ezt a kovetelmenyt 
is teljesithetetlenne tette a papsag ama allaspontja miatt, araelyet az az erdek 
diktalt, hogy lehetoleg ne csokkenjen a gyiilekezet letszama. De egyebkent 
az iidv beigazolodasanak pozitiv. jellege 6s igy a gyakorlati viselkedese is 
- mint mar tobbszor utaltunk ra - alapvetoen kiiionbozik attol fiiggoen, 
hogy milyen jellegiiek azok az iidvoziilest szolgalo javak, amelyek birtoklasa 
szavatolja az iidvosseget. 

Ezek a javak vagy egy olyan aktiv . etikai cselekves sajatos adoraanyat 
jelentik, amelyet azzal a tudattal hajt vegre az ember, hogy a cselekvest Isten 
iranyitja : hogy 6 Isten eszkoze. A sajat celjainkra a vallasi iidvmetodika altal 
meghatarozott allasfoglalasnak ezt a fa}ti)d.tyaM$Q$-,,aszketikus' allaspont- 
nak fogjuk nevezni, de nem vitatjuk, hogy a kifejezest nagyon is lehet - es 
szoktak is - mas, altalanosabb erteiemben hasznalni: a ketfele hasznalat 
eilentete kesobb vilagossa fog valni, A vallasi virtuozitas tovabba mindig oda 
vezet, hogy nem erik be a termeszetes osztdnok legyozesevel, es azzal, ha 
alavetik az osztonoket a rendsze.res eletvitelnek, hanem emellett meg a kozos- 
seg szocialis eletehez fiizodo kapcsolatot is - a maga elkeriilhetetleniil nem 
heroikus, hanem utilitarius-konvencioiialis erenyeivel - alavetik egyfajta 
egeszen radikalis, vallasetikai kritikanak. A pusztan evilagi, „termeszetes" 
ereny nemcsak hogy nem szavatolja, de veszelyezteti az iidvosseget azzal, 
hogy erenynek tiinteti fol azt, amit csak sziiksegbol teszunk. A tarsadalmi 
kapesotatok, a vallasos szohaszrialat ertelmeben vett „vilag" ennelfogva 
nemcsak ugyjelent kisertest az ember szamara, mint az etikailag irracionalis 
erzeki vagynak az istenitol teljesen elhagyott terepe^ hanem meg inkabb mint 
az ontelt elegedettseg, a szokvanyos kotelessegek teljesite.se folotti dnelegiilt- 
seg terepe, mivel e kotelessegeknek az atlagos vallasos ember a kizarolag a 
megvaltasat aktivan szolgalo teljesitmenyekre koncentralo cselekves rovasa- 
ra tesz eleget. Az ilyert koncentracio jelenthet formalis kivonulast a „vilag- 
bol", kivalast a csalad es a birtoklas tarsadalmi es lelki kotelekeibol, kilepest 
a politikai, gazdasagi, muveszi, erotikus erdekek - egyaltahin: sziiksegkep- 
pen mindenfele teremtmenyi erdek ~ kotottsegebol, s e keretek kozott minden 
tevekenyseget a vilag olyan akceptalasanak tuntethet fol, amely elidegenit 
Istentol, azaz: megjelenhet a vilagot elutasito aszkeziskent. De az is lehet, 
hogy - eppen ellenkezdleg - a vilag rendjen beliil kivanja dnnoti, sajatosan 
szent erziiletet mfikodesbe hozni, es e renddel szemben khan Isten kivalasz- 
tott eszkozekent tevekenykedni, azaz: megjelenhet mint vilagba beilleszkedo 
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aszkezis. Az utobbi esetben a vilag a vallasi virtuozra rott „kotelesseg". Ezt 
lehet ugy erteni, hogy a feladat a vilag atalakitasa az aszketikus idealoknak 
megfeleloen. Ekkor az aszketa az a „termeszetjogi" alapon alio racionalis 
reformer vagy forradalmar, akivel a „szentek parlamentje" Cromwell alatt, 
a kveker allam, es mas formaban a radikalis, pietista konventikuium- 
kommunizmus kozelebbrol is megismerkedhetett, De a kiildnbozo vallasi 
kvalifikaeio kovetkezteben ilyenkor az aszketak osszefogasa - az, hogy az 
aszketak az atlagemberek koriilottiik liikteto vilagan beliil, illetve tulajdon- 
keppen azon kiviil egy kiilon arisztokrata szervezet[be] tomoriilnek -, elvben 
soha nem fog kiilonbozni az „0S2talytdl" : uralkodni talan uralkodhat a vilag 
folott, de a vilag kozepszerii minoseget nem kepes a sajat virtuozitasanak 
szintjere emelni. Minden vallasi szempontbol racionalis tarsulas - amennyi- 
ben nem vett tudomast a vilagrol - kenytelen volt ezt a magatol ertetodo 
dolgot konzekvenciaival egyiitt a sajat boren tapasztalni. A vilag mint egesz 
-- aszketa szemmel nezve - „rnassa perditionis" marad. Igy hat marad a masik 
alternativa, amely lemond arrol, hogy a vilag a vallasi kovetelmenyeknek 
eleget tegyen. Ha marmost a beigazolodasnak megis a vilag rendjen beliil kell 
bekovetkezme, akkor a vilag - eppen, mert elkeriilhetetleniil a biinok terme- 
szetes gyujtoedenye marad - a bun vegett es azert, hogy a bun a vilag 
rendjeben lehetoleg le legyen kiizdve, „feladatta" valik az aszketikus erziilet 
beigazolodasa szamara. A [vilag] megmarad a maga melyen leertekelt teremt- 
menyi mivoltaban: ha valaki atadja magat a vilagi javak elvezetenek, az 
rnegakadalyozza, hogy az iidvoziilest szolgalo javakra koncentraljon, es ezzel 
veszelyezteti az utobbiak birtoklasat: az iiyesmi a nem szent erziiletnek es az 
ujjaszuletes elmaradasanak lenne a szimptomaja. De a vilag - miutan Isten 
teremtette, akinek hatalma a vilag teremtmenyi mivolta dacara megnyilvanul 
a vitagban - megiscsak az az egyetlen materia, amelyen a vallasos karizma- 
nak racionalis etikai cselekves reven be kell igazolodnia, hogy megbizonyo- 
sodjek a sajat kegyelmi allapotarol, es megmaradjon a bizonyossaga. A vilag 
rendje mint ennek az aktiv beigazolodasnak a targya a vilagba beilleszkedo 
aszketa szamara „hivatassa" valik, amelyet neki racionalis modon „teljesite- 
nie" kell. Karhozatos tehat a gazdagsag elvezete - de a raciondliscm, az. etikai i 
rendnek megfeleloen es szigoriian legalis modon vezetett gazdasag „hivatas", 
melynek eredmenye - azaz: a haszonszerzes - szemmel lathatova teszi, hogy 
a jambor ember munkajat Isten aldasa kiseri, es ezert gazdasagi szempontbol 
Istennek tetszo az eletvitele. Karhozatos minden tularado erzes az ember 
irant, mivel az iiyesmi az Isten aital nyujtott iidvosseg egyediilvalo ertekenek 
tagadasat es a teremtmenyi mivolt isteniteset fejezi ki, de racionalisan es 
jozanul kozremukodni az isteni teremtes altal a vilag racionalis celra alakull 
szervezetei szamara megszabott dologi celok valora valtasaban „hivatas". 



Karhozatos a teremtmenyt istenito erotika - am a hazassagon beliili ,,jozan 
gyermeknemzes" (ahogy a puritanok kifejezik) Isten altal elrendelt hivatas. 
Karhozatos, ha az egyik ember szenvedelybol vagy bossziivagybot - es 
egyaltalan, ha szemelyes inditekbol - eroszakos a masikkal szemben - Isten- 
tol valo viszont, ha a celszeriien berendezett allamban racionalis modon 
kordaban tartjak a bunt, es megfenyjtik az engedetleneket. Karhozatos a 
szemelyes vilagi hatalom elvezete, mivel egy teremtmenyt istem't, Isten altal 
elrendelt viszont a torveny racionalis rendjenek uralma. A „vilagba beillesz- 
kedo aszketa" mind sajat szemelyes eletvitslenek szisztematizatasa ertelme- 
ben, mind abban az ertelemben racionalista, hogy elutasit mindent, ami a 
vilagon es a vilag rendjen beliil - akar muveszi, akar szemelyes, erzelmi 
mivolta miatt - etikai szempontbol irracionalis. De a jellemzo eel mindenek- 
elott az, es mindig is az marad, hogy „e.beren" es modszeresen uralkodjek a 
sajat eletvitelen. Mindenekelott az aszketikus protestantizmus tartozott - 
kiildnbozo arnyalatai szerint azonban mindig csak tobbe vagy kevesbe „ko- 
vetkezetes" formaban - a „vilagba beilleszkedo aszkezis" e tipusahoz, mely 
szerint a vilag rendjen beliili beigazolodas a vallasi alkalmassag egyediili 
bizonyiteka. 

Vagy az is lehet, hogy az iidvoziilest szolgalo sajatos javak nem a cselekves 
valamilyen aktiv kvaiitasat - azaz: nem egy. isteni akarat vegrehajtasanak 
tudatat - jelentik, hanem egyfajta kiilonleges allapotot, legfokeppen: „miszti- 
kus megviiagosodast". Ez is csak egy kisebbseg szamara elerheto: csak az 
erre kuldnosen alkalmas szemelyek, es ok is. csak egy sajatos fajta rendszeres 
tevekenyseg - a „kontemplacio" - reven kepesek ra. A. kontemplacionak, 
ahhoz, hogy a celjat elerje, allandoan ki kell iktatnia a mindennapi erdekeket. 
A kvekerek tapasztalata szerint Isten csak akkor Old megszolalni a lelekben, 
ha az emberben a teremtmenyi mivolt teljesen elhallgat. Ezzel - ha szo szerint 
nem igy fejezi is ki magat ~ a dolog l.enyeget illetoen Lao-cetol es Buddhatol 
Taulerig minden kontemplativ misz.tika egyetert. A kovetkezmeny lehet a 
vilag elol valo feltetlen menekules. Ez a koritemplacio litjan valo menekiiles 
a vilag elol, amely a regi buddhizmusnak - as bizonyos mertekig a megvaltas 
szinte minden azsiai es elo-azsiai formajanak - a sajatja, hasonlit ugyan az 
aszketa vilagnezetere, de megis szigoruan kiilon kell valasztanunk tole. A vi- 
lagot elutasito aszkezis - a szo itt hasznalt ertelmeben - elsodlegesen a 
tevekenysegre iranyul. Csak bizonyos fajta. cselekves .segit az aszketanak, 
[hogy] elerje azokat a kvalitasokat, amelyekre tdrekszik, am ezek masfelol. 
olyan kvalitasok, amelyek cselekvesre valo - es isteni kegyelem folytan 
megadatott - kepesseget jelentenek. Az aszketat mindig ujra biztositja ke- 
gyelmi allapotarol az a tudat, hogy a centralis vallasi iidv birtoklasa. nyujt 
szamara erot a cselekveshez, es hogy 6 a cselekvessel Istent szolgalja. Isten 



1 1 g vallAsszociol6oia 



kessege osszehasonlithatatlanul vilagosabban es egyertelmubben koriilhata- 
roll, mint a hellen istenalakoke; az utobbiaknak viszont mint voltakeppeni 
„szetneiyisegekiiek" osszehasonlithatatlanul emberibb vonasaik vannak: 
sokkal plasztikusabbak es szemleletesebbek, mint a hamisitatlan romai vallas 
istenalakjai. Ennek leglenyegesebb szociologiai oka az, hogy az erzekfeletti- 
rol alkotott eiedeti romai elkepzeles altalanos strukturajat tekintve sokkal 
inkabb megmaradt egy nemzeti jetlegfi paraszti vallason, illetve a patrimonia- 
!is urakhoz kotodo vallason beliili eikepzelesnek, mint a gorog vallas, aliol 
az erzekfolottirol alkotott elkepzelesre viszont az oiyan /n/erlokalis lovagi 
kulturahoz vezeto fejlodes nyomta ra a belyeget, amilyen a maga hos istenei- 
vel a homeroszi korszak lovagi kulturaja volt, Romai viszonyok kozolt meg 
e koncepcid reszleges atvetele es kdzvetett befolyasa sem valtoztatott a 
nemzeti jellegu vallason: az atvett elemek koziil soknak Romaban csak 
esztetikai szerepe volt, a romai hagyomany viszont fo vonasaiban tovabbra 
is erintetlen rnaradt a ritualis gyakoriatban, es - kesobb targyalando okok- 
bol - a gorogseggel ellentetben hosszu idon at meg az orgiasztikus-eksztati- 
kus es miszterikus vallasossaghoz is eiutasitoan viszonyult. Egeszen terme- 
szetes azonban, hogy a magikus tevekenysegek mindig joval kevesbe rugal- 
masan ktilomthetok el, mint egy szemelykent elgondolt Jsten" „kompeten- 
ciaja". A romai vallas „religio" maradt, azaz - mindegy, hogy a religare-bol 
vagy a relegere-bol keil-e etimoiogiailag ievezetni a szot - tovabbra is a 
kiprobait kultikus formakhoz kotodotl, es tovabbra is „tekmieUe$" volt a 
mindeinitt szerepet jatszo kiilonfele numenekre. A sajalosan romai vailasos- 
sagnak - aroa vomisa mellett, amely a benne rejlo formalizmushoz vezetett- 
volt meg egy tovabbi sajatossaga, amelyre ramaszkodni tudott a gorogseggel 
szemben : a szemelytelennek a dologi-racionalissal valo kozeli rokonsaga. 
A. romai ember egesz mindennapi eletet es cselekedeteinek minden mozzana- 
tat egyfajta szakralis-jogi kazuiszttkaval fonta koriil a refigio, es ez - mar 
tisztan mennyisegi szemponlbol is - ugyanolyan erosen igenybe vette, leko- 
totte a figyelrnet, mint a zsidoket es a hinduket a ritualis torvenyek, a 
kinaiaket meg a laoizmus szakraiis-jogi eloirasai. A papi indigitamentumok- 
ban vegtelen szamu, eltero dologi feiadatra specializalt istent soroltak fel: 
nemcsak minden egyes cselekedet, hanem annak minden konkret resze is egy 
kiilon numen befolyasa alalt allt, es eidvigyazatossag okan egy-egy fontos 
tettnel nemcsak a tradicionalisan ketsegbevonhatatlan jelentosegu es egyer- 
telrnu hataskoru istenekhez - dei certi - kellett folyamodni, es nemcsak oket 
keiiett tisztelni, hanem a tradieionalis tekintetben tobbjelentesu (incerti) 
isteneket, valamint azokal is, akiknek a neme es a hatasa, vagy akar a letezese 
is ketseges volt. Bizonyos mezei munkaknal esak az els6 fajtabol volt vagy 
egy tiieat, Ahogyan a romaiak a gorogoknel szerepet jatszo eksztazist rend- 
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ellenes abalienatio mentisttek tartottak (a romaiak superstitionak hivtak), 
ugyanugy a gorogok meg a nem szabad ember deiszidatmoniajanak tekintet- 
tek a romai (es az abban meg tovabbeld etruszk) religio kazuisztikajat. Az 
igyekezetnek, hogy kietegitsek a numeneket, az lett az eredmenye, hogy 
gondolatban minden egyes cselekedetet fogalmi alkptoelemeire bontoltak, es 
az igy kapott reszmanipulaciok mindegyikerol azt tartottak, hogy arra egy 
numen kiilon gondot visel, Etmek analogmja megtalalhato tndiaban es ma- 
sutt is. de a tisztan fogalmi. elemzessel - tehat gondolati absztmkci6 titjan - 
kikdvetkeztetett, az indigitartientumokban felsoroiando numenek szama se- 
hol nem volt oiyan nagy, mint a romaiaknal, mivel az o ritualis gyakorlatuk- 
ban minden figyelem erre osszpontosutt, Ebbol kovetkezik marmost a romai 
elet gyakorlatanak az a jeliegzetes sajatossaga - amelybot talan a zsido es az 
azsiai ritudle hatasa val ellentetes hatasa ered hogy mindenben es sziinteie- 
niil egy valojaban racion&lh szakralis-jogi kazuisztika, egyfajta szakralis 
kautelar-joggyakorlat mukodik, es hogy. bizonyos mertekig iigyvedi szemmel 
nezik a dolgokat, Igy lett a szakralis jog a racionalis jogi gondolkodas 
sziiloanyja, es Livius alatt meg a tortenetiras sem tagadja a romai vallasaak 
peldaul azt a megkul6nb6z.te.t6 jegyet, hogy - mondjuk a zsido vallas prag- 
matikus vonasaivai ellentetben - mindenutt kozponti jelentoseget tulajdoni- 
tott annak, hogy egy-egy intezmeny megujttasa szakralis- es allamjogi szem- 
pontbol „korrekt" legyen. A romaiaknal nem a bun, buntetes, vezekles vagy 
rnegmentes, hanem a jogi etikett kerdesei allnak a.kozeppontban. 

Noha azoknak az istenkepzeteknek az eseteben, amelyekkel mi itt elsosor- 
ban foglalkozunk, a mar.meglevo istensegek fajtaihoz kapcsolodnak a reszint 
egymassal parhuzamosan, reszint egy missal szemben lejatszpdo antropo- 
morfizacios folyamatok, valamint kompetenciaelhatarolodasok, de azert 
mind a ket folyamatban jeleu- van az a torekves, amely azutan reszben az 
istenek imadatanak, reszben maganak az istenfogalomnak a tovabbi raciona- 
lizalodasahoz vezet. 

Ceiunk szempontjabol nem igerkezik kiilonosebben erdekesnek, hogy 
most sorra vegyuk az istenek es a demonok egyes fajlait, jollehet - vagy 
inkabb eppen inert - ezeket termeszetesen, akarcsak egy nyelv szokincset, 
egeszen kozvetienul meghatarozza.mindeneke.l6tt az egyes nepek gazdasagi 
helyzete es a tortenelmi sors, amelyel atehek, Mivel ebbol szamunkra mar 
sok mindent a feledes homalya fed, ma mar nagyon gyakran nem lehet 
kideriteni, hogy a kulonbozo fajtaju istensegek koziil miert eppen az szerezte 
meg az elsobbseget, amelyik vegul fennniaradt. Ez mulhat a gazdasag szem- 
pontjabol fontos termeszeti objektumokon - kezdve rpgton a csitlagokon -, 
vagy az istenek, illetve a demonok altal rnegsztillt vagy befolyasolt, eloidezett 
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harcosanak erzi magat - mindegy, hogy milyen az ellenseg, es milyen eszko- 
zokkel lehet legyozni - es pszichologiailag meg a vilag elol valo menekiiies 
sem menekiiies, hanem mindig uj gyozeiem a mindig megujulo kisertesek 
folckt, amelyekkel mindig iijra fol kell vennie a harcot. A vilagot elutasito 
aszketa szakadatlan harcban all a „vilaggai" : a vilaghoz fuzodo kapcsolata 

- legalabbis ennyihen - negativ. Ezert az 6 eseteben a „ vilag elutasitasdrol" ', 
nem pedig a „vilag elol valo menekiilesroF celszeru beszelni; az utobbi 
inkabb a kontemplativ misztikust jellemzi. A kontemplacio viszont elsodlege- 
sen a „megnyugvast" keresi az isteniben, es csakis benne. A nem cselekves, 
a vegso konzekvenciakat is levonva pedig a nem gondolkodas, a kiiiresedes, 
a megszabadulas mindentol, ami valamikeppen a „ vilagra" emlekeztet, egyal- 
talan: minden kiilso es bels6 tenykedes abszoliit minimumra csokkentese 
jelenti az utat, amelyen elerhetjiik azt a belso allapotot, amelyben az isteni 
birtoklasat, az istenivel valo misztikus egyesulest, az unio mysticat elvezziik. 
Egy olyan sajatos erzelmi habitus elereserol van tehat szo, amely „tudast" 
latszik kozvetiteni. Mindegy marmost, hogy ekkor szubjekrive inkabb e 
tudas kiilonos, rendkiviili tartalma, vagy inkabb birtoklasanak erzelmi szine- 
zete a!l-e eloterben, objektive az utobbi a donto. A misztikus tudas ugyanis 
kozolhetetlen, es mine! inkabb sajatosan misztikus jellege van.e tudasnak, 
annal inkabb kozolhetetlen: eppen az adja sajatos jelleget, hogy ennek elkne- 
re tudaskent lep fel. Nem uj ismeretet, valamifele tenyek vagy tantetelek 
megismereset jelenti, hanem a vilag egyseges ertelmenek a megragadasat, es 
a szonak ebben a jelenteseben - mint ahogy a legtobb misztikus ezt meg is 
fogalmazza -gyakorlati tudas. Lenyege szerint leginkabb „birtoklas", ameiy- 
bol kiindulva el lehet erni. hogy a vilaghoz fiizodo viszonyban kialakuljon 
ez az uj gyakorlati orientacio, s adott esetben meg uj, kozolheto „ismerete- 
ket" is lehet nyemi belole. Am ezek az ismeretek arra vonatkoznak, hogy a 
vilagon beliil mi ertekes, es mi ertektelen. Benniinket itt most nem ezek az 
ismeretek erdekeinek, hanem az, hogy - szemben a szo itt hasznalt ertelme- 
ben vett aszkezissel - a kontemplaciot mindig az jellemzi, hogy negativ hatast 
gyakorol a cselekvesre. Fenntartva, hogy kesobb reszletesen kifejtjuk, azt 
mar itt nyomatekosan hangsuiyozni kell, hogy ez az ellentet magatol erteto- 
doen altalaban - a vilagot elutasito aszkezis es a vilag elol menekiilo kon- 
templacio kozti ellentetkent pedig egeszen kulonosen nagy mertekben - 
elmosodo. A vilag elol menekiilo kontemplacionak ugyanis mindenekelott 
szisztematikusan racionalizalt - legalabbis jelentos mertekben racionalizalt 

- eletvitelhez kell kotodnie, hiszen csak ezzel erheto el, hogy az ember az 
iidvosseget szolgalo javakra koncentraljon. De a koncentralas csak az eszkoz 
a kontemplacio celjanak eleresehez, a racionalizacio pedig lenyegeben nega- 
tiv jellegu : elharitja a termeszet es a tarsadalmi kornyezet okozta zavaro 
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hatasokat. A kontemplacio ilyenforman egyaltalan nem azt jelenti, hogy az 
ember passzivan atengedi magat az almodozasnak, es nem is egyszeru cmhip- 
nozist jelent, noha a gyakorlatban kozel keriilhet ehhez. Inkabb azon a 
sajatos uton lehet eljutni hozza, ha az ember nagyon energikusan koncentral 
bizonyos „igazsagokra", mikozben a folyamat szempontjabo! csak az a 
fontos, hogy azoknak az igazsagoknak, melyek a nem misztikus szamara 
gyakran igen egyszerunek latszanak, nem a tartalma a donto, hanem a 
hangsulyozasuknak a modja, es az a kozponti hely, amelyet ezaltal a vilag- 
szemlelet egeszen beliil elfoglalnak, valamitit az, ahpgyan egyseget teremte- 
nek benne. Attol meg senki nem valik megvilagosodotta, ha sikeriil felreert- 
hetetlenul megragadnia a buddhizmus kozponti dogmainak latszolag folot- 
tebb trivialis teteleit, sot meg attol sem, ha kifejezetten megbizonyosodik 
roluk. A gondolkodas koncetitracioja es az osszes tofabi iidvmetodikai eszkoz 
csupan az lit, amely a celhoz vezet. Ez a eel maga inkabb arra az egyediilallo 
erzisre - a gyakorlat szempontjabpl kifejezve: tudas es gyakorlati erziiiet 
aterzett egysegere - valo kizarolagos kepesseget jelenti, amely a misztikus 
szamara vallasi kegyelmi allapotanak donto biztositekat nyujtja. Az aszketa 
szamara is kozponti jelentosege van az isteni aterzett es tudatos megragada- 
sanak. Csakhogy ezt az erzest az aszketa ugyszolvan „motorikusan" kivalt- 
hatja magabol, ha abban a tudatban el, hogy neki mint Isten eszkozenek 
sikeriilt az egysegesen istenre vonatkoztatott, etikai szempontbol racionalis 
cselekvest vegrehajtania. A kontemplativ. misztikus szamara azouban, aki 
soha nem Isten „eszkoze" akar lenhi, es nem is lehet az, hanem csupan az 
isteni „gyujt6cdenye" lehet,. ez a - pozitiv vagy negativ erteiemben - harcos 
etikai cselekves azt jelenti, hogy az isteni ezaltal folytonosan kiilsodlegesse 
valik, valamiiyen periferikus feladatta sekeiyesedik: a kegyelmi allapot raeg- 
orzesenek feltetelekent a regt buddhizmus azt javasolja, hogy oe.cseleked- 
junk, de legalabbis keriiljiink minden olyan cselekvest, amelynek racionalis 
celja van (keriiljuk a „cellal biro cselekvest"), mivel ez az elvilagiasodas 
legveszelyesebb formajat rejti magaban. Az aszketa szamara ugy jelenik meg 
a misztikus kontemplacio, mint valamifele rest es vallasilag steril - az aszketa 
szempontjabol elvetendo - onelvezet, mint terenltmeiiyt' is.teoM tobzodas a 
maga teremtette erzesekben. A: kontemplativ misztikus allasppntjarol nezve 
pedig onkinzasa es harca miatt az aszketara riehezedik - mar akkor is, ha a 
hare a vilagon kivuli dolgokra iranyul, am ha cselekvese vilagon .beliili 
aszketikus-racionalis cselekves, akkor vegkepp ranehezedik a megformajt 
elet minden terhe: innen ne2ve az aszketa folyton belebonyolodik az erosza- 
kossag es a josag, a targyszeriiseg es a szeretet kozti feloldhatatlan fesziUtse* 
gekbe, igy mindig eltavolodik az Istenben es Istennel valo egysegtdl, s folyton 
aldatlan elientmondasokba es ketsegbeesett kompromisszumokba fcenysze- 
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riil bele. Az aszketa allaspontjarol nezve viszont a kontemplativ misztikus 
nem Istenre, Isten birodalmanak es hirenek gyarapitasara es akaratanak 
aktiv teljesitesere gondol, hanem csakis sajat magara; raadasul mar ama 
puszta teny foiytan, hogy elkeriilhetetlenul gondoskodnia kell az eleteroi - 
amennyiben ietezese egyaltalan eleinek nevezheto-, allando inkonzisztencia- 
ban leledzik. Megpedig a leginkabb akkor, ha a kontemplativ misztikus a 
vilagon es a vilag rendjen beiiil el. Bizonyos ertelemben persze mar a vilag 
elol menekiilo misztikus is jobban „fugg" a vilagtol, mint az aszketa. 0 
remetekent el tudja tartani magat, es a munkaban, amelyet erre fordit, 
egyuttal kegyelmi allapotaroi is bizonysagot kaphat. A kontemplativ miszti- 
kusnak, ha egeszen kSvetkezetes akart maradni, csak abbol volt szabad elnie, 
amit a termeszet vagy az emberek dnkent kinaltak fei neki: erdei bogyokbol 
es - mivel ezekbol tartosan sehol sines etegendo - alamizsnabol, mint ahogy 
az indiai sramanak legkovetkezetesebb valfajai eseteben valoban igy is volt 
(innen ered minden indiai bhiksu szabaly [beleertve a buddhistat is] kiilono- 
sen szigoru tilalma barmi olyasminek az elfogadasara, amit nem onkent 
adtak), A kontemplativ misztikus mincienkeppen a vilag valamifele adoma- 
nyabol el, vagyis nem tudna elni, ha a vilag nem tenne folytonosan azt, amit 
6 bunosnek es Istentol elidegenitonek tart, azaz: ha nem vegezne munkat. 
A buddhista szerzetes szamara valamennyi foglalkozas koziil a foldmuveles 
a leginkabb elvetendo, mivel eroszakosan megsebzi a foldben eld allatokat, 
a szerzetes altal begyujtott alamizsna azonban elsosorban mezogazdasagi 
termekekbdl all. Eppen ebben nyilvanul meg drasztikus formaban, hogy az 
iidvoziiles dolgaban mennyire megkeriilhetetlen modon arisztokrata a miszti- 
kus, aki a vilagot atengedi mindazoknak, akik nem megvilagosodottak, akik 
szamara a megvilagosodas nem elerheto, es ezzel sorsara hagyja a vilagot. 
A buddhistaknal eredetileg a kizarolag a gyiilekezethez tartozo szerzetesek 
megbecsiilese es alamizsnaval vaio ellatasa szamitott a legfobb - lenyegeben 
az egyetlen - laikus erenynek. Egeszen altaiaban veve azonban mindenki, 
meg maga a misztikus is elkeriilhetetlenul „cselekszik", s csupan minimumra 
csokkenti a cselekveset - noha az eitavolhhatja 6t az istenivel valo egyesiiles- 
tol -, mivel soha nem adatik meg a szamara a kegyelmi allapot bizonyossaga. 
Az aszketa szamara viszont eppen a cselekvese jelenti kegyelmi aliapotanak 
beigazolodasat. Akkor vaiik a legvilagosabha a ketfeie viselkedes kozti ellen- 
tet, amikor nem v.onjak le teljesen a vilag elutasitasanak vagy a vilag elol valo 
menekiilesnek a konzekvenciajat. Az aszketanak, ha a vilagon beiiil akar 
cselekedni - azaz : ha a vilagba beilleszkedo aszkezisrol van szo -, nem szabad 
torodnie vele, hogy mi a vilag „ertelme", s valahanyszor errol kerdezik, 
kenytelen egyfajta boldog bornirtsaggal a mellet verni. Ilyenforrnan nem 
veletlen, hogy a vilagba beilleszkedo aszkezis eppen a kalvinizmus talajan - 



a minden emberi mercetol messze tavol eso kalvinista Isten indstekainak 
abszohit kifiirkeszhetetlensege foiytan - tudott a legkovetkezetesebben kifej- 
lodni. A vilagba beilleszkedo aszketa tehat az az ember, aki a szamara adott 
„hivatasnak 61", aki nem k^rdezi, es akmek nem is kell kerdeznie, hogy 
hivatasa tenyleges gyakorlasanak - amelyert nem 6, hanem Istene viseli a 

.:| felelosseget - mi az ertelme a vilag egeszen beiiil, mert neki eleg az a tudat, 

hogy amikor 6 a sajat szemelyeben ezen a vilagon racionaiisan cselekszik, 
akkor valojaban Isten - szamara vegso soron kifurkeszhetetien - akaratat 
hajtja vegre. A kontemplativ misztikus szamara viszont - eppen ellenkezoleg 
- arrol van szo, hogy megiassa a vilagnak azt az ,,erteimet", amelyet raciona- 

H lis formaban pontosan azert nem kepes ,,megragadni", mert ugy fogja fo!, 

mint a minden realis valosagon tullevonek az egyseget. A misztikus kontemp- 
lacionak nem rnindig a vilag elol val.6 menekiiles - a szocialis kornyezettel 
valo minden erintkezes keriilese ertelmeben vett menekuies - volt a kovetkez- 
menye. Ellenkezoleg: a misztikus is megkovetelheti magatol, hogy - mintegy 
a kegyelmi allapot biztos beigazolodasakent - eppen a vilag rendjevel szem- 
ben orizze meg kegyelmi allapotat, s ekkor a vilag rendjeben betdltott helye 
szamara is „hivatassa" valifc. De egeszen maskepp, mint a vilagba beilleszke- 
do aszkezis eseteben. A vilagot mint olyat sera az aszkezis, sem a kontempla- 
cio nem igenli. Az aszketa azonban a teremtrtieriyi, etikai szempontbol irra- 
cionalis, empirikus jellegii vilagot .es annak- ki'serteseit utasitja el: a vilagi 
gyonyort, az elvezetet, s azt, ha valaki beletemetkezik a vilagi oromokbe es 

I a vilag adomanyaiba. Igenli viszont a sajat racionalis cselekveset a vilag 

rendjen beiiil: feladatnak tartja, s a kegyelem beigazolodasanak eszkozet 
latja benne. A vilagba beilleszkedo es a vilagon beiiil elo kontemplativ 

j misztikus szamara ezzei szemben a cselekves - a vilagoa belvili cselekv.es pedig 

teljes egeszeben - mar pusztan onmagaban veve olyan kisertes, amellyel 

j szemben neki meg kell oriznie kegyelmi al.lapotit, 6 tehat a minimumra 

! csokkenti a cselekveset, s ekozben „beiet5r6.dtk"; a vilag rendjebe - ugy, 

ahogy az van ugyszolvan inkognitohan el benne, ahogy ezt romdig is tettek 
azok, akik elfogadtak, hogy ha cgyszer Isten ugy rendelte, hogy „nytiga!oro 
legyen a Foldon", akkor nekiink e szerint kell einiink, A kontemplativ 

•) misztikusnak a vilagba beilleszkedo cselekveset egyfajta alazatos szittezetu 

„megtortseg" jellemzi, amely elol ujra meg lijra szeretne az isteni bensoseges- 
seg csendjebe menekvilni, es m'mdig oda is menekiil. Az aszketa ha onnon- 

J magaval dsszhangban cselekszik - bizonyos benne, hogy 6 Isten eszkoze, Az 

altala rautatott kotelessegszeru teremtmenyi ,,alazat" valodisaga ennelfogya 
mindig ketes. Gselekvesenek sikere ugyants maganak Istennek a sikere -• 

• amelyhez 6 is hozzajarult --, de legalabbis annak jele, hogy Isten egeszen 

kiilonos aldasa kiseri 6t es a tenet. Az igazi misztikus szamara viszont az 
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iidvozules szempontjabol sernmi jelentosege nines annak, ha evilagi cselekve- 
se sikeres, s valojaban egyediil az igazi alazatnak a vilagban valo megorz6se 
kezeskedik erte, hogy a ielke nem esett aldozatul a vilagnak. A vilaggal 
kapcsolatos magatartasa altalaban annal „megtortebb" lesz, minel inkabb 
benne all a vilagban, szemben azzal a btiszke arisztokratizmussal, amdlyel 
a vilagon khiili dolgokra iranyulo foldi kontemplacio viseltetik az iidvoziUes- 
sel kapcsolatban. Az aszketa szamara az iidvozules bizonyossaga mindig 
racionalis, ertelmet, eszkozeit es ceijat tekintve egyertelmu, elvekhez es szaba- 
lyokhoz igazodo cselekvesben igazolodik be. A misztikus eseteben - aki 
valoban birtokaban van azoknak az udvoziilest szolgalo javaknak, amelyek 
allapotahoz tartoznak - forditva all a dolog: az 6 szamara ennek az allapot- 
nak eppen az anomizmus lehet a kovetkezmenye, vagyis az az - egyaltaian 
nem a tettben es annak jellegeben, hanem egy aterzett allapotban es annak 
minosegeben megnyilvanulo - erzes, hogy cselekveseben nines tobbe semmi- 
fele szabalyhoz kotve, hogy barmit tesz is, bizonyos lehet benne, hogy iidvo- 
ziil. Ezzel a kovetkezmennyel (a n&vxa uoi g^teoxiv-nel) tobbek kozt mar 
Palnak foglalkoznia kellett, es minden alkalommal ujra meg ujra ez volt a 
misztikus iidvkereses kovetkezmenye. 

Az aszketa szamara tovabba Istenenek a teremtmenyekkel szemben ta- 
masztott igenyei egeszen odaig fokozodhatnak, hogy a viliigon a vallasi ereny 
normajanak feltetel nelkiili uralmat - es e celbol akar a vilag tbrradalmi 
atalakitasat - kdvetelje. A vilagnak hatat fordito kolostor cellajabol lep elo 
azutan az az aszketa, aki profetakent fordul szembe a vilaggal. Am ilyenkor 

- annak megfeleloen, ahogy 5nmagat is modszeresen es esszeruen fegyelmezi 

- mindig azt koyeteli, hogy a vilag legyen megfegyelmezve, es a vilag rendje 
etikai szempontbol racionalis legyen. Maskent jatszodik le mindez, ha a 
misztikus keriil hasonlo vaganyra, azaz ha bensoseges istenessege, s a kroni- 
kus es csendes euforia - amelyet az udvoziilest szolgalo javak maganyos 
birtoklasa es az istenire iranyulo kontemplacio valt ki belole - hirtelen atcsap 
egyfajta szent megszallottsagba, az Isten altali megszallottsagnak vagy Isten 
szent birtoklasanak akut erzesebe, ha egyszer csak ugy erzi, az Isten szol 
benne es belole, aki most rogton eljon, es 6r5k iidvosseget hoz, ha az emberek 
csak annyit megtesznek, hogy helyet adnak neki a Fdld6.ii, vagyis ha - mint 
ahogy maga a misztikus is teszi - szelesre tarjak elotte a lelkiiket, es a 
szivukbe fogadjak. Ekkor a misztikus isteneket es demonokat a hatataiaban 
tarto magusnak fogja erezni magat, es a gyakoriati kovetkezmenyeket tekint- 
ve musztag6gga : valik, mint ahogy ez igen gyakran meg is tortent. De az is 
lehet, hogy nem tud erre az utra lepni - aminek lehetseges okairol kesobbmeg 
beszelni fogunk -~, hanem csupan tan altal tud Istenerol tanubizonysagot 
tenni, s ekkor kiliasztikus es irracionalis bealKtottsagu - a racionalis „rend" 



gondolatat megvetoen elutasito - forradalmarkent predikal a vilagnak. Sajat 
egyetemes es akozmikus szereteteriek abszolut volta hite szerint tokeletesen 
elegseges - es csakis Istentol valo, mivel egyedtil isteni forrasbol szarrnazo - 
alapja lesz az emberek misztikusan megujult kozossegenek, Gyakran rnegtor- 
tent, hogy a vilagtoi elfordulo. misztikus beallitottsag hirtelen kiliasztikus- 
forradalmar habitussa valtozott. Ennek legimpozansabb peldajaval a XVI. 
szazadban talalkozunk, a keresztelok. forradalmi aganal. Az elientetes folya- 
matra pedig az nyujtja a tipikus peldat, ahogyan peldaul John Liiburne 
megtert a kvekerekhez. 

Ha egy evilagi megvaltast hirdeto vallast kontemplativ vonasok hataroz- 
nak meg, annak rendszerint az a kovetkezmenye, hogy a vilaggal szemben 
kozombosseget tanusitanak, az adott tarsadalmi rendet pedig - legalabbis 
viszonyiag - kozombosen, am mindenkeppen alazatosan elturik. A Tauler- 
fele misztikus a napi munka utan, estenkent kontemplacioba meriil, s arra 
torekszik, hogy egyestiljon Istennel, masnap reggel pedig - mint Tauler 
hangulatosan eeseteli -- a megfelelo lelkiallapotban lat hozza megszokott 
munkajahoz. Az alazatrol es az emberek el6ttt megalazkodasrol lehet folis- 
merni Lao-cenel azt az embert,. aki megtalalta.a taoval valo egyesules utjat. 
A lutheramis vallasossag - amelyben az udvoziilest szolgalo javak koziil 
vegso soron az evilagi unio mystica a legfontosabb - (mas egyeb indokok 
mellett) misztikus beutese miatt volt kozombos azzal szemben, hogy milyen 
kiilso keretben szervezodik meg az igehirdetes, s ugyancsak emiatt volt 
aszketizmtisellenes es tradicionalista jellegu is. A tipikus misztikus egyaltala- 
ban nem a hatasos tarsadalmi cselekves embere, es.vegkepp mm az az ember, 
aki a kiilso sikerre beallitott modszeres eletyitel segttsegevel a foldi rend 
racionalis atalakitasara torekszik. Ahol a valodi misztika talajan kozossegi 
cselekves jon letre. ott annak jellegere: a misztikus szeretet akozmizmusa 
nyomja ra a belyeget. Ebben az ertekmben a misztika - a „togikai!ag" 
levezethetovel szemben - psztchologiaslag kozossegkepzo hatasu lehet. 
A misztikus keleti egyhazfogalomnak az alapeszmeje az a szilard tneggyozS- 
des, hogy a keresztenyi testveri szeretet - ha eleg tiszta es eleg eros - minden 
dolbgban, meg a dogmatikus hither*; is sziiksegkeppen egyseghez vezet, hogy 
tehat azok az emberek, akik - mint Janos - misztikus erteleriiben elegge 
szeretik egymast, egyforman is gondolkodnak, es eppen ebbol az irracionalis 
erzesbol fakadoan, Isten akaratanak megfeleloen, .szolidarisan.cselekszenek. 
Az egyhaznak ez a fogalma tehat, amely -mind az egyhazon b.eltilj mind azon 
I kiyiil - a szlavofil kozossegfogalomnak is alapul szolgal, nelkiilozni tudja a 
tevedhetetlen racionalis tan autoritasat. A korai keresztenysegre meg yalame- 
lyest egyontetuen jellemzo volt ez: a gondolat, ezen alapult Mohamed hite, 
raely szerint nines szukseg a formalis tan tekintelyere, es - egyeb indokok 
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meilett - annak is ez volt az alapja, hogy a regi buddhista szerzetesi kozosse- 
gek csak minimalis szinten aiakitottak ki szervezeti kereteket. - Ahol viszont 
az evilagi megvaltast hirdeto vallasnak sajatosan aszketa vonasai voltak, ott 
az ilyen vallas mindig azt kovetelte, hogy a foldi rend racionalis dolgokban 
es olyan tarsulasokban oltson testet - legyenek ezek akar szerzetesi kdzosse- 
gek, akar teokraciak - amelyeknek kiilso eletvitele modszeresen szisztemati- 
kus es - a racionalis cselekvesnek mint olyannak a gyarapodasa erteimeben 

- a gyakorlatban racionalis. A donto kiilonbseg marmost a megvaltast igero 
vallasossag ket fajtaja - a fokent keleti es azsiai, illetve a fokent nyugati tipus 

- kozott az, hogy az elobbi lenyegeben kontemplacioba, az utobbi pedig 
aszkezisbe torkollik, Noha a kiilonbseg keplekeny, es a misztikus es az 
aszketikus vonasok sokszor meg keverednek is - a ketto kombinacioja Nyu* 
gaton peldaul mindig visszater a szerzetesi vallasossagban -, s jdilehet a 
kombinaciok osszeegyeztethetonek mutatjak ezeket az onmagukban veve 
heierogen elemeket, mindez rnit sem valtoztat azon, hogy a kiilonbsegnek 
meg az itteni tisztan empirikus targyalas szempontjabol is nagy jelentosege 
van. Benniinket ugyanis a cselekves hatasa erdekel. Indiaban az iidvmetodika 

- meg egy olyan aszketikus iidvmetodika is, mint a dzsaina-szerzetese - 
tisztan kontemplativ, misztikus vegso ceiban csuesosodik ki, Kelet-Azsiaban 
pedig a buddhizmus lett a sajatos, megvaltast igero vallasossag. Nyugaton 
ezzel szemben - ha eltekintfmk az egeszen sajatos kvietizmustol, amelynek 
szorvanyos kepviseloi csak az ujkorban jelentek meg - meg a kifejezetten 
misztikus szmezetti vallasossag is mindig ujra atesap aktiv es ez esetben 
tobbnyire termeszetesen aszketikus erenybe, illetve inkabb az tortenik, hogy 
a motivumok belso kivalasztasa soran fokent azokat reszesitik elonyben, es 
azokat iiltetik at a gyakorlatba, amelyek valamifele aktiv cselekvesre, rendes 
koritlmenyek kozott aszkezisre utalnak. A kontemplacio sem a cisztercitak- 
nal, sem a kereszteloknel es a jezsuitaknal nem akadalyozta meg - mint ahogy 
a ferencesek spiritualista kontemplacioja es Zinzendorf tularado erzesei sem 
akadalyoztak meg hogy a gyiilekezetnel es gyakran maganal a misztikusnal 
is tulsulyban maradjon a cselekves es a kegyelem beigazolodasa a cselekves- 
ben. Persze mindig ujra nagyok voltak a kiilonbsegek abbol a szempontbol, 
hogy a tiszta aszkezis kerekedett-e foliil vagy az aszkezist megtorte a kon- 
templacio. Meister Eckhardt vegiil az iidvozito elleneben Maria folebe he- 
lyezte Martat. A keresztenysegnek azonban ez bizonyos fokig kezdettol 
sajatja volt. Mindamellett mar a korai idoben, amikor mindenfele irraciona- 
lis, karizmatikus szellemi adottsag szamitott a szent donto ismertetojegye- 
nek, meg kelleit valaszolni azt a kerdest, hogy mirol lehet ekkor folismerni, 
hogy Krisztus es a keresztenyek pneumatikus teljesitmenyei istentol valok, 
nem pedig - teszem azt - satani vagy demoni eredetuek? Az apologetika e 



kerdesre azzal valaszolt, hogy a keresztenyseg isteni eredete a hatasaban 
igazolodik be: abban a nyilvanvalo hatasban, amelyet A. keresztenyseg hivei- 
nek erkolcsisegere gyakorol. Hindu soha nem valaszolhatott volna igy. 

Ennek az alapveto kiilonbsegnek az okai kozul e helyiitt a kovetkezokre 
kell utalni : 

1 . Nyugaton erovel ervenyre jutott az az Elo-Azsiabol kiinduio felfogas, 
mely szerint egyetlen, korlatlanul mindenhato Isten uralkodik a vilag lolott, 
es a-viiagnak - amelyet Isten a semmibol teremtett - teremtmenyi mivolta 
van. A megvaltas metodikaja elott ezzel lez.arult az az ut, ameiy -- legalabbis 
a szo tulajdonkeppeni erteimeben, ugy, mint a teremtmeny blaszfemikus 
istenitese - az onisteniteshez es Isten valodi, misztikus birtoklasahoz, vaia- 
mint a vegso panteisztikus konzekvenciakhoz vezet. Ez az ut mindig hetero- 
doxnak szamitott. A megvaltas szuksegkeppen mindig ujra olyan jelleget 
oltott, hogy az embernek az egyetlen Isten elott etikailag „igazoln.ia" kell 
magat, es igazolast vegso soron csak valamilyen aktiv cselekves tud nyujtani : 
csak valamifele aktiv cselekves reven lehet etikailag beigazolodni, Eppen ezen 
es csakis ezen az uton „igazolodik be", hogy az iidvosseg misztikus modon 
valo birtokiasa valoban isteni kepesseg, am igy megirit fellepnek - magaba 
a misztikaba is bekeriilnek - bizonyos paradoxonok es fesziiltsegek, s az is 
ki van zarva, hogy vegiil megszunjek az Istentol valo tavolsag. Az indiai 
misztikaban nem merultek fel ilyen nehezsegek.. A nyugati misztikus vilaga 
egy „mu", amelyet „megteremtettek", es eppehseggel nines - meg a rendje 
sines - mindorokre adva, szemben az. azsiai misztikus vilagaval. Ennelfogva 
Nyttgaton a misztikus megvaltast nem lehetett maradektalanui a legfobb 
boles „renddel", mint az egyediil igaz ,,161161" valo feketlen egyseg tudatara 
alapozni. Ugyanakkor azonban mint istentol szarmazo mu egy olyan feltetel 
nelkiili menekiiles lehetoseget sem nyujtotta soha, mint Keleten. 

2. Ez az etlentetes jelleg tovabba azzal fiiggott ossze, hogy a megvaltast 
hirdeto vallasok Azsiaban tisztan intellektualis vallasok voltak, amelyek 
soha nem adtak fol azt a gondolatot, hogy az empirikus valosag. „e.rtelem.mel 
bir". A hindu szamara ennelfogva tenyleg a megviiagosodashoz - a „tudas" 
es a cselekves egysegehez - vezeto mat jelentette, ha „bepiliantast" nyert a 
kauzalis karman-Iane vegso konzekvenciaiha. Ez az ut orokre zarva maradt 
minden olyan vallasossag elott, amely beleiitkozott abba az abszolut para- 
doxonba, hogy a ketsegtelenul tokeletlen vilag egy tokeletes isten „teremte- 
se". A vilag intellektualis birtokbavetele tehat nem vezetctt istenhez, lianeiu 
inkabb tavolitott tole, Gyakorlattlag tehat messze a Nyugat tisztan filozofiai- 
lag alatamasztott misztikaja allt az azsiai misztikahoz a legkozelebb. 

3. Gyakorlati szempontbol azt is szami'tasba kell venni, hogy - kesobb meg 
targyalando okokbol - az egesz vilagon csak a rdmai Nyugaton alakult ki, 
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es maradt fonn a racionalis jog. Az istenhez fuzodo kapcsolatboi jellegzetes 
modem egyf'ajta jogilag definialhato alattvaloi viszony lett, a megvaltas ker- 
deseben pedig ugy dontottek - Canterbury! Anselm eseteben peldaul jellegze- 
tesen ugy alakult a dontes ~, ahogy egy jogi eljarasnal szokas. Egy szemelyte- 
len isteni hatalom vagy egy oiyan isten, aki nem teljesseggel a vilag folott, 
hanem egy - onmagat a karman-lanc kauzaiitasan keresztiil szabalyozo - 
orok vilagon beiiii all, soha nem tudna, de a tao vagy a kinai csaszar oseinek 
a mennyekbol iranyito szellemei sem tudnanak, az azsiai nepi istenek pedig 
vegkepp soha nem tudnanak ilyen fordulatot produkalni az iidvmetodika- 
ban. A jamborsag legraagasabb format itt mindig panteista - a gyakorlati 
inditekok tekinteteben pedig kontemplativ - fordulatot vettek. 

4. Az udvmetodika racionalis jellege mas tekintetben is reszben romai, 
reszben zsido eredetii volt. A gorogseg a varosi patriciusok minden fenntarta- 
sa ellenere a dioriiiszoszi kultikus mamorral szemben nagyra ertekelte az 
eksztazist - az akut orgiasztikus eksztazist, valamint az isteni mamort, az 
euforianak azt a szeiid formajat, amelyet mindenekelott a ritmus es a zene 
kozvetitetesevel lehet elerni mivei ugy fogta fol, mint a sajatosan isteninek 
a tudatossa valasat az emberben. A helleneknel eppen az uri reteg elt gyer- 
mekkoratol kezdve az eksztazisnak ezzel a szeiid formajaval. Heilaszban a 
hoplita fegyelem uralma 6ta nem letezett olyan tarsadalmi presztizzsel ren- 
delkezo reteg, amilyen Romaban a hivatalnok nemesseg volt. A viszonyok 
minden tekintetben egyszerfibbek voltak, es kevesbe voltak feudalis jelle- 
gtiek. A romai nemesseg ellenben mar a terminologiajaban is elutasitotta az 
eksztazist: az eksztazisnak megfelelo fogalom itt a „superstitio" volt. Ez a 
racionalis hivatalnok nemesseg, ameiynek egyre nagyobb lett, vegiil pedig az 
egyes varosi es videki csaladok klientiirajaban egeszen magas piedesztalra 
emelkedett a meltosagerzese, az eksztazist - ugyam'igy, mint a tancot - az 
elokelo emberhez sajatosan meltatian, nem illo dolognak tekintette. Csak a 
legregebbi papi testuletek eseteben talalkozunk kultikus tanccal - a tulajdon- 
keppeni csoportos tanc ertelmeben vett kdrtanccal pedig csak a fratres arva- 
lesnel -. es jellemzo modon ott is zart ajtok mogott, a gyiilekezet kizarasaval. 
Egyebkent azonban a romaiak ugyanolyan illetlennek tekintettek a tanco- 
last, mint a zenet - a 2eneben ezert Roma teljesen termeketlen is maradt-, 
valamint a csupasz birkozast a giimnaszionban, amely a spartai gyakorlote- 
ret valtotta fol. A dioniiszoszi kultikus mamort a szenatus betiltotta. A vilag 
folott uralkodo, militarista romai hivatalnok nemesseg reszerol az eksztazis 
minden fajtajanak, valamint az individualis udvmetodikaval valo minden 
foglalatossagnak az elutasitasa rearmost - akarcsak az udvmetodikaval szin- 
ten mindig szigonian eilensegesen szembenallo konfueianus biirokracia re- 
szerol - egyik forrasa volt annak a teljesen gyakorlati-politikai iranyultsagu, 



szigoriian targyszerfi raeionalizrausnak, amellyel a nyugatt kereszteny gyfile- 
kezetek fejlodese mint a sajatosan romai talajon egyaltalan lehetseges valla- 
sossag allando jellemzo vonasavai szembe talalta magat, es amelyet eppen a 
romai gyiilekezet teljesen tudatosan es kovetkezetesen atvett. Ez a gyiilekezet 
a karizmatikus profeciatol az egyhazi zene legnagyobb ujitasaiig egyetlen 
sajat kezdemenyezesu irracionalis elemmel sem gazdagitotta a vallasossagot, 
illetve a kulturat. Nemcsak teologiai gondolkodokban, hanem - a forrasok 
ezt a benyomast keltik - mindenfele „pneumatikus" megnyilvanulasban is 
rnerhetetlenul szegenyebb volt ez a gyiilekezet, mint a heilenisztikus Kelet, 
vagy - mondjuk - a korinthoszi gyiilekezet. De gyakorladas, jozan raciona- 
lizmusa - a romaiak legfontosabb oro.ksege az egyhazban - tudvalevoleg 
eppen ezert megis S2inte mindeniitt donto szerepet jatszott a hit dogmatikus 
es etikai rendszerezeseben. Az udvmetodika. tovabbi fejlodese is ennek megfe- 
leloen ment vegbe Nyugaton. A regi bences regula, valamint a Clunyi reform 
aszketikus igenyei - az indiai es a regi keleti mercek szerint is - rendkiviil 
szerenyek es az elokelo korokbol kikerult navicmsokra vannak szabva. 
Masfelol viszont eppen a Nyugat lenyeges isme.rtetojegye, hogy mint higie- 
nikus-aszketikus eszkoz eloterbe keriil, es kesobb - a cisztercita regulaban, 
amely teljesen modszeresen a legracionalisabb egyszeruseget apolta - egyre 
jelentosebb lesz a munka. A kolduto szerzetesrendek - szemben az indiai 
koldulo szerzetesekkel - alighogy.ietrejottek, belekenyszerultek a hierarchia 
szolgalataba, es racionalis celokra hasznaitak fol Sleet: rendszeres jotekony- 
kodasra - a jotekotiykodas Nyugaton targyszerfien mukodo ,,uzemme" fejlo- 
dott -, vagy predikalasra, illetve eretnekseg eseten igazsagszolgaltatasra. 
A jezsuita rend vegiil teljesen megszabadult az aszkezis regi, higientaellenes 
elemeitol, es az egyhaz celjaira kidolgozta a legtokeletes.ebb racionalis fegyel- 
mezest. Ez a fejlodes azonban a maga reszerol nyilvanvaloan.azzal fiiggdtt 
ossze, hogy 

5. az egyhaz itt egyseges, racionalis szervezet volt, ameiynek elen uralkodo 
Mt, s amely kozpontilag ellenorizte a jamborsagot; hogy tehat a vilag folott 
uralkodo, szemelyes Isten mellett volt egy evilagi - oriasi telj liatatommal 
rendelkezo es az eletet aktivan szabalyozni. kepes - uralkodo is. A kelet-azsiai 
vallasokban reszint torteneti, reszint vailasi okokbol nines ilyesmi. A szigo- 
riian szervezett lamaizmusbol -~ mint kesobb ki fogjuk fejteni - hianyzott a 
biirokratikus szervezet merevsege. Az azsiai hierarchak ~ teszem azt a kinai 
es indiai szektak taoista vagy masfajta orokos patriarchai -~ reszben miiszta- 
gogok, reszben antropolatrikus imadat targyai, reszben pedig egy magikus 
jellegu, tisztan szerzetesi vallas vezetoi lettek, mint a dalai lama es a pancsen 
lama. A nem evilagi beallitottsagu szerzetesi aszkezis csak a Nyugaton - ahol 
a szerzetesek a hivatali biirokracia fegyelmezett csapatat alkottak - valt egyre 



inkabb az aktiv, racionalis eletviteJ szisztematikus rnetodikajava. De az is 
csak a Nyugatra volt jellernzo - amit kesobb az aszketikus protestantizmus- 
ban lathatunk -, hogy a racionalis aszkezist meg a vilagi eletre is kiterjesztet- 
tek. Az iszlam evilagi dervis-rendjei egymastol ugyan kiilonbozo iidvmetodi- 
kat apolnak, de vegso soron rnegis mindig a szufikat kovetik, akik vagy 
kozvetleniil az orgiakon, vagy pneurnatikus uton, vagy a kontemplaci6ban 
- a ienyeg az, hogy a szo itt hasznalt ertelmeben egyaltalan nem aszketikus, 
hanem misztikus uton - keresik az iidvosseget. A dervis-orgiak resztvevoi 
kozott egeszen Boszniaig vezeto szerepet szoktak jatszani a hinduk. A dervis- 
aszkezis nem vallasi „hivatasetika", mint az aszketikus protestantizmus eti- 
kaja, hiszen a vallasi teljesitmenyek gyakran egyaltalan nem allnak - vagy 
legfoljebb egy kulsodleges iidvmetodika ertelmeben allnak - osszefuggesben 
a vilagi hivatas ksvanalmaival. Ez az iidvmetodika kozvetett uton bizonyara 
gyakorolhat valami hat.ast a hivatasbeli eletre. Ha egyebkent hasonloak a 
feltetelek, az egyszeru, jarnbor dervis megbizhatobb kezmuves, mint az, aki 
nem vallasos, ugyanugy, ahogy a szigoru igazmondas parancsa miatt petdaul 
a jambor parszi is viragzo kereskedo. De az evilagi hivatasetikat es a vallasos 
iidvosseg bizonyossagat az egesz vilagon csak az aszketikus protestantizmus 
hivatasetikaja tette elvileg egysegesse es toretlenul rendszeresse. A vilag itt 
teremtmenyi mivoltaban elvetendo, eppensegge! egyes-egyediil csak a ko- 
telessegteljesites targyakent van vallasi jelentosege, azaz: amennyiben 
egy teljesen a vilag folott alio isten akaratanak megfeleloen teljesiteniink 
kell a vilagi kotelessegeket. A racionalis, jozan, celra iranyulo - a vilag 
irant nem odaado - cselekves, valamint az ilyen cselekves sikere az is- 
mertetojele annak, hogy a cselekvest Isten aldasa kiseri. A vilagba beil- 
leszkedo nyugati aszkezisnak masok a kovetelmenyei, mas a ceija es ma- 
sok a sajatos kovetkezmenyei, mint a vilag minden mas vallasossaganak. 
Az aszkezis itt nem szerzetesi sziiziesseget kovetel, de megkoveteli, hogy 
keriiljunk mindenfete erotikus „elvezetet"; nem szegenyseget kovetel, de 
megkoveteli, hogy ne huzzunk jaradekot, keriiljiik a feudalis jaradekbol 
szarmazo gazdagsag elyezetet es az eletvidam hivalkodast a gazdagsag- 
gal; nem kolostori sanyargatast kovetel, de megkoveteli az eber, racio- 
nalisan iranyitott eletvitelt, es megkoveteli, hogy ne adjuk at rnagunkat 
sem a vilagi szepsegnek, sem a mtiveszetnek, sem a sajat hangulataink- 
nak vagy az erzeseinknek. A vilag osszes tobbi vallasossagaval ellentet- 
ben a vilagba beilleszkedo nyugati aszkezis egyertelmu celja a fegyelme- 
zett es modszeres eletvitel - ennek tipikus kepviseloje a „hivatasanak elo 
ember" - sajatos kovetkezmenye pedig az, hogy a tarsadalmi kapcsola- 
tok racionalis targyi keretek kozott es racionalis tarsulasok formajaban 
szervezodnek meg. - 



II. Elofordulhat tovabba az is, hogy a megvaltas nem a sajat muviink - 
e celra ekkor a sajat tetteink egyaltalan nem elegsegesek -, hanem olyan 
tettek hoznak nekimk megvaltast, amelyeket egy istenaldotta hos vagy 
egyenest egy testet oltott isten hajtott vegre, es amelyek kegyelemkent ex 
opere operato a hivek javara valnak, Megpedig vagy kozvetleniil, annak 
folytan, hogy a kegyelemnek magikus hatasa van, vagy ugy, hogy az emberi 
vagy isteni iidvozito tetteivel megszolgalt tobbletkegyelembol a hivek is 
reszesiilnek. 

Az ilyen megvaltast szolgalja a szoteriologikus mitoszok kialakulasa, rain- 
denekelott a harcolo vagy szenvedo, emberre valo vagy a foldre leszallo, 
esetleg a holtak birodalmaba alaszal.16 istenrol. szamtalan formaban megjele- 
no mitoszoke. A mas termeszeti hatalmakkal, igy fokent a sotetseggel es a 
hidegseggei kiizdo termeszeti istent - akinek gyozelme meghozza a tavaszt 

- folvaltja a megvaltasrol szolo mitoszok talajan eletre kelo megszabadito, 
aki a demonok hataimabol (mint Krisztus), vagy az asztrologiailag determi- 
nalt sors szolgasagabol (a gnosztikusok het archonja), vagy a kegyes, am 
rejtozkodo isten rendelese folytan mar az alacsonyabb rendu teremto isten 
(demiurgosz vagy Jehova) altai az anyagiban es a testiben rejlo diszpoziciok- 
nak megfeleloen tonkretett vilagbql (gnozis), vagy a vilag szivtelen megatal- 
kodottsagabol es alsagos voltabol (Jezus), tovabba a szorongato bfintudatbol 

- amely akkor keletkezik, amikor tudomast szerziink a vilag altal kovetelt, 
teljesithetetlen torvenyek koteiezo voltarol (Pal, valamelyest maskeppen 
Agoston es Ltither is) - es sajat biinos termeszetiink feneketlen romlottsaga- 
bol (Agoston) a josagos isten kegyelmenek es szeretetenek biztos vedettsege- 
be vezeti az embert. Az iidvozitonek ehhez - aszerint, hogy milyen jellegfi a 
megvaltas - sarkanyokat es gonpsz demonokat keli legyoznie, bizonyos 
esetekben pedig, amikor nem rdgvest alkalmas erre a feladatra (gyakran egy 
tiszta, biintelen gyermek az iidvozito), eloszor eirejtozve foi keil nonie, vagy 
az ellenseg kezetol el kell esnie, es a holtak birodalmaba keil jutnia, hogy ott 
ujra gyoztesen foltamadjon. Ebbol alakulhat ki az az elkepzeles, hogy az 
iidvozito halala a valtsagdij az ember lelkeert, amelyre a biinok miatt az 
ordognek van jogos igenye (korai keresztenyseg). De lehet forditva is, es 
ekkor az iidvozito halala eszkoz isten haragjanak lecsill.apitasara es isten 
megbekitesere, akinel az iidvozito - mint Krisztus, Mohamed, illetve a tobbi 
profeta es iidvozito ~ a szoszolo szerepet jatssza. Vagy 6 az, aki - mint a regi 
magikus vallasok iidvozitoje - megtanitja az embereket a tiltott tudasra: 
elhozza nekik a tuzet, megtanitja oket a technikai fogaso.kra, vagy irni tanitja 
oket, s igy a maga reszerol megismerteti veluk azokat az eszkozoket, ame- 
lyekkel le lehet gyozni a demonokat a vilagon, illetve a mennybe vezeto uton 
(gnozis). Vegiil pedig az is lehet, hogy nem az iidvozito konkret harcaiban 
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es szenvedeseiben rejlik a lenyeg, hanem az egesz folyaraaf vegso inetafizikai 
gyokereben : egy isten emberre valasaban tisztan mint olyanban (a megvaltas- 
ra iranyulo hellen spekulacio lezarulasa Athanasiusnal), s mint az egyetten 
eszkozben, arnely eltiinteti az isten es valamennyi teremtmeny kozott tatongo 
szakadekot. Isten emberre valasa adta a lehetoseget, hogy az emberek valo- 
saggal reszesedjenek istenben, ami mar Ireneusnal is azt jelenti, hogy „az 
embereknek modjuk legyen istenekke valni", az Athanasius utani filozofia- 
nak az a megfogalmazasa pedig, hogy isten emberre valasa soran magara 
vetie az emberi mivolt lenyeget (platoni ideajat), mar a „6uooucioc," metafi- 
zikai jelenteset mutatja. De az is lehet, hogy az isten nem eri be az emberre 
valas egyszeri aktusavai, hanem a vilag orokkevalbsaga kovetkezteben - amit 
az azsiai gondolkodas szinte kivetel nelkiil mindeniitt bizonyosra vett - 
idokozonkent yagy akar folyamatosan ujra testet oit, mint peldaul a maha- 
jana buddhizmusban kidolgozott bodbiszattva-eszme (mar maganak Budd- 
hanak volt egy-egy alkalmi megjegyzese, amely kapcsolatba hozhato ezzel: 
nala az a hit latszik eloterbe keriilni, hogy tanai a Foldon korlatozott idore 
szolnak). Neha a bodhiszattvat tartjak a magasabb eszmenynek, es szembeal- 
litjak Buddha val, mivel o inkabb egyeternes feladatat teljesiti. az emberek 
szolgalataban, s lemond arrol, hogy 6 maga is - csupan a peldaadas kedveert 
- bejusson a nirvanaba : a megvalto tehat itt is „folaldozza" magat. Ahogyan 
marmost a maga idejen a Jezus-kultosz mar csak azert is folenyben volt a 
tobbi konkurens szoteriologikus kultuszok megvaltojaval szemben, inert az 
iidvozito itt valoban testet oltott ember volt, akit az apostolok a sajat 
szemiikkel lattak holtabol feltamadni, ligy a dalai lamaban folyamatosan 
megtestesulo eleven isteni inkarnacio tulajdonkeppen minden inkarnaciot 
hirdeto szoteriologianak a logikus vegkovetkezmenye. De a hivok tomege 
szamara meg ott is kezzelfoghato eszkozokre van sziikseg ahboz, hogy szeme- 
lyesen is reszesei legyenek a kegyelemnek, ahol az isteni kegyelem adomanyo- 
zoja testet olive el, s kvilbnosen akkor kellenek az eszkozok, ha a kegyelem- 
oszto nem idozik folyamatosan a Foldon. Ezek az eszkozok nagyon sokfelek, 
am csak ezek dontik el, hogy milyen jellegu a vallasossag. 

Lenyegeben magikus az az elkepzeles, hogy ha az ember fizikai ertelemben 
reszesiii vaiamilyen isteni szubsztanciiinak az elvezeteben - ha elfogyaszt egy 
szent totemallatot, amelyben egy hatalmas szellem oltott testet, vagy meg- 
eszik egy ostyat, amely magia folytan atvaltozott Isten testeve -, ezaltal 
magaeva teheti az isteni erot, vagy valamifele miszterium folytan kozvetlen 
reszese lehet az isteni szubsztancia Senyegenek, es igy sebezhetetlenne valhat 
a gonosz hatalmakkal szemben („szentsegi kegyelem")- A kegyelmi javak 
etsajatitasa ekkor magikus vagy ritualis fordulatot vehet, s ilyenkor az iidvo- 
ziton, iltetve a testet oltott istenen kiviil mindenkeppen sziikseg van meg 



emberre : papra vagy miisztagogra is. A kegyelemosztas jellege ekkoi* jelentos 
raertekben fiigg attol is, hogy az emberek es az iidvozito kozott kozvetito 
szemelyektol megkovetelik-e, hogy ok maguk birtokaban legyenek a kegye- 
lemosztas karizmajanak, s hogy karizmajuk beigazoiodjek. Ilyenkor az, aki 
nem reszesiit a karizmaban - peldaul a pap, aki halalos bunben el -, nem 
kozvetitheti a kegyelmet, s nem szolgaltathatja ki ervenyes modon a szentse- 
get. A montanista es a donatista profecia peldaul - es az egyhaz profetikus- 
karizmatikus uralmi szervezetenek talajan alio okori vallasi kozossegekben 
altalaban minden profecia - levonta ez.t a szigorii kovetkeztetest (a karizmati- 
kus kegyelemosztdst), mely szerint nem minden piispok kepes hatekonyan 
kegyelmet osztani, legalabbis akkor nem, ha a kegyelmet keresonek halalos 
biine van: erre a pusztan „hivatala" folytan, intezmenyesen es kiilsodlegesen 
meghatalmazott piispok nem kepes, hanem csakis az, akinek hitelesseget 
profecia vagy a szellem masfajta tamisagtetele igazolja. Ha ez a koveteimeny 
elesik, maris egy masik felfogas talajan allunk, A megvaltas ekkor olyan 
kegyelem folytan kovetkezik be, amelyet egy intezmenyesse vail; - am isteni 
vagy profetai alapitasa folytan hiteles - kozosseg folyamatosan oszt: intez- 
menyes kegyelem folytan. Ez a kozosseg a maga reszerol megint csak hatasf 
gyakorolhat kozvetlenul a tisztan magikus jellegu szentsegi kegyelmen ke- 
resztiil, de kifejtheti hatasat annak kovetkezteben is, hogy a hivatalnokai, 
illetve hivei a kozossegre ruhaztak a tevekenysegiik eredmenyekeppen folhal- 
mozodott kegyelemfolosleg folotti rendelkezes jogat. De .az intezmenyes 
kegyelem kovetkezetes megvalositasa eseten mindig ervenyes a kbvetkezo 
harom tetel: 1. extra ecclesiam nulla salus; vagyis csak az kaphat kegyelmet, 
aki a kegyelemoszto intezmenyhez tartozik, - 2. A kegyelemosztas hatekony- 
saga a szabalyszerii modon adomanyozott hivatalon, nem pedig a pap szeme- 
lyes karizmatikus kepessegen mulik. — 3. A hivatal kegyelemoszto hataJmaval 
szemben alapvetoen kozombos, hogy milyen a megvaltasra szorulb szemely 
vallasi kvalifikacioja. A megvaltas tehat. egyeternes, es nem csak a vallasi 
virtubzok szamara elerhetd. Sot, a vallasi virtuoz egyenest az udvoziileset 
latszik kockaztatni, amikor sajat kiilon utjan remel eijutni Istenhez, ahelyett, 
hogy vegso soron az intezmenyes kegyelemre hagyatkoznek ; ezzel konnyen 
veszelybe sodorhatja - es minden bizonnyal veszelybe is sodorja - a sajat 
udvoziilesi eselyeit, es meg az is kerdesesse valik, hogy mennyiben valodi a 
vallasossaga. Elvben elegnek kell lennie, ha minden ember annyira teljesiti, . 
amit Isten kovetel, hogy az inteznienyi kegyeiernmel egyiitt mar elegseges 
legyen az iidvoziileshez. A hivotol megkovetelt etikai teljesitmeny szinvonala 
tehat ekkor csak az atlagnak megfelelo, azaz meglehetosen alacspny lehet, 
i Aki tobbet teljesit - igy a virtuoz az a sajat udvoziilesen kiviil olyan. 
keszletet halmoz fol, amelybol az intezmeny adomanyozni tud a raszornlok- 
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nak. - A katolikus egyhaznak ez a sajatos - evszazadokon at fejlodo, s Nagy 
Gergely 6ta veglegesse valt - allaspontja, amely az egyhaz kegyelmi intez- 
menyjelleget kialakitotta, a gyakorlatban hoi inkabb a magikus, hoi inkabb 
az etikai-szoteriologikus felfogas fele hajlik. - De hogy raarmost a karizmati- 
kus kegyelemosztas es az intezmenyi kegyelemosztas mikent befolyasolja az 
eletvitelt, az attol fiigg, hogy milyen feltetelekhez van kotve a kegyeirai 
eszkozok nyiijtasa. A viszonyok tehat hasonlokeppen alakulnak, mint a 
ritualizmus eseteben, amellyel a szentsegi kegyelem es az intezmenyi kegye- 
iem szinten bensoseges rokonsagot mutat, ts bizonyos esetekben meg egy 
olyan fontos pont van, ahol a voltakeppeni kegyelemosztas minden fajtaja 
- mindegy, hogy a kegyelemoszto szemelyt a karizmaja vagy a hivatala. 
legitimalja - egy hasonlo iranyban hato, s az etikai kdvetelmenyeket gyengito 
sajatossaggai egesziti ki az etikai vallasossagot. A kegyelemnek arro) a saja- 
tossagarol van szo, hogy mindig egyfajta belso felmentest jelent a megvaltasra 
szorulo szamara, igy megkonnyiti neki a bun elviseleset, s megkimeli attol, 
hogy neki maganak kelljen egyfajta etikailag rendszerezett eletmetodikat 
kialakitania, legalabbis egyebkent hasonlo koruimenyek kozott neki lenyege- 
sen kevesebb erofeszitest kell erre forditania. A vetkezo ugyanis tudja, hogy 
valamilyen alkalmi vallasos cselekedet mindig ujra minden bune alol felol- 
dozhatja. A legfontosabb pedig az, hogy a bunok egyedi cselekedetek marad- 
nak, amelyekkel kompenzacio- vagy vezekleskeppen mas egyedi cselekedete- 
ket lehet szembeallitani. Nem az egesz szemelyiseget, az aszkezissel vagy 
kontemplaeioval kialakitott, allandoan eber onkontroll alatt tartott, s a 
beigazolodas folytan mindig ujra megszilardulo egesz habitust ertekelik, 
hanem a konkret egyedi tetteket. Ennelfogva nines meg az a kesztetes, hogy 
nekiink magunknak, a sajat eronkbol kell elerni a certitudo saiutist, s altala- 
ban hatterbe szorul ennek az egesz - etikailag igen hatasos - kategorianak 
a jelentosege. Az eletvitel allando kontrolljat - a kegyelemoszto szemely 
(gyontatoatya, lelki vezeto) altal gyakorolt allando es adott esetben kifejezet- 
ten nagy hatasu kontrollt - gyakran messze tulkompenzaita az a kdriihneny, 
hogy mindig ujra egyforman kegyelmet osztottak. Gyakorlati hatasat tekint- 
ve kulonosen a bunbocsanattal osszefonodott gyonas intezinenye mutat 
kettos arculatot, es tolt be kulonbozo szerepet attol fiiggden, hogy hogyan 
kezelik. A bun egeszen kozonseges, sajatos tevekenysegkent alig elkulonulo 
bevallasa ~ gyakran a vetkez.es kollektiv megvallasanak formajaban -, ame- 
lyet kiildnosen az orosz egyhaz gyakorolt, nem aikalmas eszkoz arra, hogy 
tartos hatast fejtsen ki az eletvitelre, s minden bizonnyal a regi lutheranus 
gyonasi gyakorlatnak sem volt nagy hatasa. Az indiai szent irasokban talal- 
hato bun- es vezekles-katalogusok a ritualis es etikai vetkek kiegyenlMset 
csaknem mindeniitt egyforman tisztan ritualis (vagy a brahmanak rendi 



erdeke altal sugalmazott) k5telessegek teljesitesehez kotpttek, ebbol kiindul- 
va tehat csak tradicionalis ertelemben lehetett befolyasolni a mindennapi 
eletvitelt, a hinduista guruk szentsegi kegyelme pedig csak meg tovabb csok- 
kentette a hatas esetleges tartossagat, A nyugati katolikus egyhaz a ra jellem- 
zo, s a maga nemeben az egesz vilagon paratlan gyonasi es vezeklesi sziszte- 
majaval - amelyet a romai jogi tedmikanak es a verdij gentian gondolatanak 
osszekapcsolasabol alakitott ki - egyedulallo lendiilettel teritette kereszteny 
hitre a nyugat-europai vilagot. De a racionalis es modszeres eletvitel kialaki- 
tasat illetoen a hatekonysagnak korlatai voitak, es ezek a korlatok a bunbo- 
csanat koriil a gyakorlatban elkariilhetetlenul fenyegeto lazasagok nelkiil is 
fennalltak volna. Mindazonaltal a jambor katolikusoknal olykor meg ma is 
„szamszeruen" kimutathato a gyonas hatasa, erezhetoen akadalyozza pelda- 
ul a ketgyennekes csalad-szisztema elterjedeset, olyannyira, hogy Francia- 
orszagban meg ebben is vilagosan kiiitkozik az egyhazi hataiom korlatja. Am 
az a teny, hogy egyfelol a zstdosag, masfelol az aszketikus protestantizmus 
egyaltalan nem ismerte a gyonast, es nem ismert semmifele eraberi szemely 
altal osztott kegyeimet vagy magikus szentsegi kegyelmet, tortenelmileg 
ugyanazt a hallatlanul eroteljes nyomast gyakorolta e ketfajta - egymastol 
egyebkent erosen eltero - vallasossagra : mindkettSben az elet etikai szem- 
pontbol racionalis megformalasanak iranyaba terelte a fejlodest. Itt nines 
olyan lehetoseg a felmentesre, mint amilyet a gyonas intezmenye es az intez- 
menyi kegyelem nyujtott. Talan csak a roetodtstak tizenkettes gyiilekezetei- 
ben torteno bunbevallas mukodott ugy, mint a gyonas, csak nagyon eltero 
ertelemben es eltero hatassal, Mindenesetre ebbol nohetett ki az iidvhadsereg 
felig-meddig orgiasztikus bunbanat-gyakorlata. 

Vegiil es fokeppen: az intezmenyi kegyelemben a dolog termeszete szerint 
megvan az a tendencia is, hogy az engedelrnesseget tegye meg fo erenynek, 
es a tekintelynek valo behodolast tekintse az udvoziiles donto feltetelenek, 
lett legyen szo akar az intezmenynek mint olyannak, akar a karizmatikus 
iidvosztonak - Indiaban pefdaui olykor a korlatlan autoritast gyakorlo 
gurunak - a tekintelyerol. Az eletvitel ebben az esetben nem beliilrol szerve- 
zodik, s olyan centrumbol taplalkozik, amely az egyenen kiviil helyezkedik 
el, es amelyet az egyen maga nem is hodtthatott volna meg maganak. Az 
eletvitel tartalma szempontjabol ez onmagaban veve nem fejthet ki olyan 
hatast, amely etikai rendszerezest surgetne, hanem csak ellenkezo hatast 
gyakorolhat. Azt viszont ketsegb'viil megkonnyiti - csak mas hatassal, mint 
az erziiletetika -, hogy a konkret szent parancsok egyre rugaJmasabba valja- 
nak. es igy a gyakorlatban alkalmazkodni tudjanak a rrjegvaltozott kulso 
feltetelekhez, Peldanak okaert a katolikus egyhaz a XIX. szazadban gyakor- 
latilag hatalyon kiviil helyezte a kamattilalmat, annak ellenere, hogy drokre 
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szolo ervenyet biblikus szovegek es papai hatarozatok rogzitettek. Nem 
abban a formaban heiyezie hatalyon kivul, hogy nyiltan megszimtette (ez 
lehetetlen leu volna), hanem belso utasitassal: a Szent Hivatal feltunes nelkul 
arra utasitotta a gyontatoatyakat, hogy a gyontatoszekben ezentui ne tuda- 
koljak a kamattilalom megszegeset, es ha bevalljak, ne kerdezzenek tovabb, 
hanem adjak meg a feloldozast. A rendelkezes mogott az az elofolteves 
huzodott meg, hogy amennyiben a Szent Szek a jovoben egyszer visszaterne 
a regi alapelvekhez, biztosra veheto, hogy a gyono is engedelmesen igazodnek 
a donteshez. Franciaorszagban a klerus egy idoben amellett agitalt, hogy a 
ketgyermekes csalad-szisztemat hasonlokeppen kezeijek. A vegso vallasi erte- 
ket tehat nem a konkret tartalrmi etikai kotelesseg, de nem is a modszeresen 
es onerobol elert etikai virtuozitas jelenti, hanem az, ha valaki tisztan az 
erdemek szerzese miatt engedelmeskedik az intezmenynek mint olyannak. Az 
intezmenyi kegyeiem kdvetkezetes megvaiosulasa eseten a formalis, engedel- 
mes alazat az egyetlen olyan - a jarnbor ember sajatos „megtdrt volta" miatt 
hatasaban a misztikaval rokon - alapelv, amely az eletvitelt egysegesen 
atfogja. Ebben a tekintetben altalanos ervenyu Mallmckrodt tetele, mely 
szerint a katolikus ember szabadsaga abban all, hogy szabadon engedelmes- 
kedjek a papanak. 

De kotodhet a megvaltas a kithez is. Ez a fogalom - amennyiben nem 
tekintik azonosnak a gyakorlati normaknak valo alavetettseggel - mindig azt 
feltetelezi, hogy valamilyen ertelemben bizonyosra vesznek valamifele metafi- 
zikai tenyallast. A fogalomnak tehat az az elofeltetele, hogy valamikeppen 
kialakulnak a „dogmak", melyek elfogadasa az osszetartozas lenyegi ismerte- 
tojegyenek szamit. Az egyes vallasokon belul azonban - mint Iattuk - igen 
kulonbozo a dogmakepzodes merteke. A profeciaiiak.es a papi vallasossag- 
nak az a rnegkulonbozteto jegye a tiszta magiaval szemben, hogy itt mindig 
van valamilyen merteku „tan". Arra termeszetesen mar a magia is mindig 
igenyt tart, hogy higgyenek a varazslo magikus erejeben. Mindenekelott a 
varazslonak kell hinnie magaban es a kepessegeben. Ez minden vallasossag- 
ra, a korai kereszteny vallasossagra is igaz. Mivel a tanitvanyok ketelkedtek 
a sajat erejukben - igy szol Jezus tamtasa -, nem voltak kepesek meggyogyi- 
tani a megszallottat. Aki viszont tokeletesen meg van gyozodve rola, hogy 
kepes csodat tenni, annak a hite hegyeket mozgat meg. Masfelol viszont a 
magia is raszorul - meg manapsag is raszorul - azoknak a hitere, akik 
igenylik a magikus csodatetelt. A hazajaban es alkalomadtan mas varosok- 
ban Jezus nem is tudott csodat tenni, es „csodalkozik vala azoknak hitetlen- 
segen". Mivel a megszallottak es a nyomorekok hisznek az erejeben - magya- 
razza ujra meg ujra - 6 meggyogyitja pket. Ez marmost egyfelol az etikai 
oldalon szublimalodik. Mivel a hazassagtoro asszony hisz benne, hogy neki 
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hataimaban all biinbocsanatot adni, meg is tudja bocsatani a bunet. MasfelcSl 
viszont - es itt elsosorban errol van szo - kialakul az a hit, raely szerint az 
intellektualisan, inteliektualis megfontolas eredmenyekent megertett tantete- 
iek bizonyosra vehetok, A konfucianizmus, amely mit sem tud a dogmakrol, 
eppen ezert nem is megvaltast hirdeto etika. A regi iszlam es a regi zsidosag 
valojaban nem tamaszt dogmatikus igenyeket, hanem csak azt koveteli 
- amit a vallas eredetileg mindeniitt megkovetelt -, hogy higgyenek a sajat, 
s itt „egyetlermek" gondoit Istentik hataimaban (es igy a ietezeseben), vala- 
mint profetainak kiildeteseben. De mivel ezek konyvekben lefektetett valla- 
sok, azt megiscsak megkovetelik, hogy a szent konyveket sugalmazottnak - 
az iszlamban egyenest Isten altal megalkotottnak es igy a tartalmukat is 
igaznak tartsak. A kozmogoniai, mitologiai es torteneti elbeszeleseken kivul 
a konyvek csak torvenyt tartalmaznak - a profetaknal meg a Koranban 
pedig lenyegeben csak gyakorlati parancsok vannak es onmagukban egyal- 
taian nem kovetelaek valamifele hatarozott inteliektualis belatast. A mero- 
ben szent tudasnak tekintett bitet csak a nem profetikus vallasok ismerik. 
Ezekben a vallasokban a papok - akaresak a varazslok ~ meg mindig a 
mitologiai es kozmogoniai tudas orzoi, es mint szent dalnokok, egyuttal a 
hosi mondakat is megorzifc. A vedikus es a konfucianus etika a tokeietes 
etikai kvalifikaciot az iskolai kepzes kereteben athagyomanyozott irodalmi 
miiveltseghez koti, ami szinte teljesen azonos a tisztan emlekezetbol valo 
tudassal. Az inteliektualis „megertes" kovetelmenye mar a tvezet a megvaltas 
filozofikus vagy gnosztikus fonnajahoz. Ezzel azonban hatalmas szakadek 
tamad az intellektualisan tokeletesen kvalifikait szemelyek es a tomeg kozott. 
De valoban hivataios „dogmatika" meg ekkor sines, csak olyan - tobbe- 
kevesbe ortodoxnak szamito - filozofusi velemenyek vannak, mint amtiyen 
az ortodox vedanta es a heterodox szankhja a hinduizmusban. A kereszteny 
egyhazak viszont - azza) parhuzamosan, ahogy egyre inkabb tert hoditott az 
intellektualizmus, es ok egyre inkabb vitaba szalltak vele ~ sehol masutt nem 
tapasztalhato mennyisegii hivatalosan kotelezo, racionalis dogmat hoztak 
letre, egyfajta teologushitet alakitottak ki. E dogmak egyetemes ismeretenek 
es megertesenek kovetelmenye, valamint az a kovetelmeny, hogy mindben 
hinni kell, gyakorlatilag teljesithetetlen. Ma mar azt is nehez eikepzelni, hogy 
egy (fokeat) kispolgari gyulekezet akar csak - teszem azt - a romaiakhoz irott 
level bonyolult tartalmat intellektualisan teljesen eisajititsa, pedig latszatra 
ennek kellett tortennie. Mindamellett a level meg szoteriologikus elkepzele- 
sekkel dolgozik, s ezek a megvaltas felteteleirol valo toprengeshez szokott - e 
mellett a zsido vagy hellen kazuisztikaban valamennyire jaratos ~ varosi 
prozelita retegben ismertek voltak. Ugyanakkor azt is tudni lehet, hogy a 
XVI. es a XVII. szazadban is a kispolgarsag szeies korei tettek intellektuali- 
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san a magukeva a dordrechti es a westminsteri zsinat dogmait, valamint a 
reformalt egyhazak sok bonyolult kompromisszumos formuiajat. Csakhogy 
normalis viszonyok kozott a gyiilekezeti vallasokban egy ilyen kovetelmeny 
nem valosithato meg maskeppen, csak ha ennek kovetkezteben vagy mind- 
azok ki vannak zarva az udvoziilesbol, akik (mint a „hylikusak" es a miszti- 
kus megvilagosodassal nem rendelkezo „psychikusok") nem tartoznak a 
filozofiai tudassal rendelkezok (a gnosztikusok) koze, vagy nincsenek ugyart 
kizarva belole, de a nem inteJlektualis beallitottsagujambor emberek (a pisz- 
tikusok) eseteben az tidvosseg alacsonyabb szintre korlatozodik, mint ahogy 
ez a gnozisban es hozza hasonloan az indiai intellektualis vallasokban elo is 
fordid, Vegtere is a korai keresztenyseg eiso szazadaiban, kimondva vagy 
latens modon, vegig arrol foiyt a vita, hogy a teologiai „gnozis" vagy az 
egyszerfi hit, a „pisztis" szavatoija-e inkabb - esetleg kizarolag - az udvozii- 
lest. Az iszlamban a mutazilitak kepviselik azt az elmeietet, mely szerint a 
kozonseges ertelemben „hiv6" - nem dogmatikan iskolazott - nep egyaltalan 
nem tartozik a hivok igazi kozossegehez. A teologus ertelmisegiek, a vallasi 
megismeres intellektualis virtuozai es a nem intellektualis beallitottsagujam- 
bor emberek kozti kapcsolatok mmdeniitt es mindenkor ranyomtak a belye- 
giiket a vallasossag jellegere, de mindenekelott azok a kapcsolatok voltak 
meghatarozok, amelyek a ket virtuoz valiasossaghoz, a „holt tudast" egyfor- 
man elveto - a megvaltashoz mindenkeppen kevesnek minosito - aszkezishez 
es kontemplaciohoz fiizodtek. 

Jezus sgehirdetesenek peldabeszed formaja mar magukban az evangeliu- 
mokban szandekosan ezoterikusnak van beallitva, Ez az ertelmisegi arisztok- 
racia jelenletenek kovetkezmenye, es ha ez nem kovetkeznek be, akkor a 
hitnek valami masnak kellene lennie, mint ami, azaz : egy teologiai dogma- 
rendszer igaz megertese es igaznak tartasa. Pedig a hit vaioban ezt jelenti 
minden profetikus vallasban : vagy kezdettoS fogva ez volt a jelentese, vagy 
a dogmak kialakulasaval - mcgpedig akkor, amikor a vallas gyiilekezeti 
vallassa valt - ez lett a jelentese. Sehol nem irrelevans, hogy elfogadjak-e a 
dogmakat, ennek csak az aszketa vagy - es elsosorban - misztikus virtuozok 
szemeben nines jelentosege, De szemben a tobbi dogmaval, csupan nehany 
abszoliit lenyegesnek tekintett „hitcikkely" eseteben szoktak megkovetelni 
azt - amit a keresztenysegben a „fides explicita" terminus jelolt -, hogy 
kifejezetten es szemelyesen is eiismerjek a dogmakat. Mas dogmak eseteben 
masfajta eiismerest kovetelnek. A protestantizmus - megpedig fokeppen (ha 
nem is kizarolag) az aszketikus protestantizmus, amely a Bibliat az isteni jog 
kodifikaciojanak tekintette - ebben a tekintetben „a hit altali igazolodasra" 
alapozva kitlonosen magas igenyeket tamasztott. Nagyon lenyeges reszben 
ennek a vallasi kovetelmenynek koszonheto, hogy felallitottak a zsido mintat 



koveto altalanos nepiskolakat, s hogy fokeppen a szektak utanpotlasat 
biztositando - megindult az intenziv kepzes. A „biblias" hollandok, vagy 
mondjuk az angolszasz pietistak es metodistak jartassaga a Bibliaban (szem- 
ben az angol nepiskolakban egyebkent uralkodo allapotokkal) meg a XIX. 
szazad kozepen is csodalatot keltett az utazokban. Itt eppen azon az aiapon 
koveteltek meg a sajat tndasra epiilo hitet, hogy messzemenoen meg voltak 
gyozodve a Biblia dogmatikai egyertelmusegerol. Egy dogmakban bovelkedo 
egyhaz viszont a szamtalan dogmaval szemben csakis a fides implicitat, 
vagyis azt kSvetelhette meg, amit a katolikus egyhaz messzemenoen rnegko- 
veteit es ma is kovetel: hogy altalaban keszek legyitnk alarendelni a sajat 
meggyozodesiinket az adott hitkerdesben m.ervado autoritasnak. A fides 
implicita azonban val6jaban nem azt jelenti, hogy szemelyesen igaznak tart- 
juk a dogmakat, hanem azt, hogy kinyilvanitjuk bizalmunkat es odaadasun- 
kat egy profeta vagy szervezett intezmenyi autoritas irant. Am ezzel a valla- 
sos hit elvesziti intellektualis jelleget. A hit intellektualis jellege amiigy is 
mellekesse valik, amint a vallasossagban tulsulyba kerulnek az etikai szem- 
pontbol racionalis elemek. Egy „erzuletetika" ugyanis - mint ezt egyebek 
k5zt Agoston hangsulyozza- legfoijebb a hit legalacsonyabb fokakent eri be 
azzal, ha pusztan igaznak tartunk bizonyos ismereteket. A hitnek is erzulet 
jellegfinek kell lennie. Ha valaki szemelyesen ragaszkodik egy kiilon istenhez, 
az tobb, mint „tudas" es eppen ezert ^iuttiek" nevezik. fgy nevezik az 6testa- 
mentumban es az Ujtestamentumban is. Az a „hit", ametyet Abraham „az 
igazsagnak tartott", nem dogmak intellektualis belatiisat es igaznak tartasat 
jelentette, hanem azt, hogy.megbizott Is ten (gereteibetu Lenyegi ertelmenek 
megfeleloen pontosan ugyanezt jelenti a hit jezusnal cs Palnal. A tudas es a 
dogmak ismerete erosen hatterbe szorul. Az mtezmenyesen megszervezett 
egyhaz a fides explicita kovetelmenyct - legalabbis a gyakorlatban — a teolo- 
giailag kepzett papokra, predikatorokra es a teologusokra szokta korlatozni. 
A szisztematikus teologiat kialakito vallasossag mindig ietrehozza, es a 
kozeppontba allitja ezt a dogmatikus kepzettsegfi, tudos arisztokraciat, amely 
marmost- kiilonbozo fokon es eltero sikerrei- azzal azigennyel iep fel, hogy 
6 a vallasossag valodi kepviseloje. A laikus korokben sokszor meg ma is 
nepszeru - elsosorban a parasztok kozott elterjedt - elkepzeles, mely szerint 
a lelkesznek tobbre kell kepesnek lennie, tobb megertest es hitet kell mutat- 
nia, mint amennyit a kozonseges emberi ertelem felfog, csupan egyike azok- 
nak a formaknak, amelyekben az allami, katonai es egyhazi biirokracianal, 
valamint mindenfele maganburokraeianal tapasztalhatp, „kepzesser' szerzett 
„rendi" mivolt megjelenik. Az oseredetibb forma ezzel szemben az a mar 
emlitett - es az Ujtestamentumban is elofordulo - elkepzeles^ amely sajatos 
karizmanak tekinti a hitet: az Isten teljesen szemelyes gondviselesebe vetett 
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vagy megakadalyozott organikus folyamatokon, amilyen a betegseg, halal, 
sziiletes, tiiz, aszaly, eso, zivatar vagy a rossz termes. Ilyenkor az egyes 
esemenyek gazdasagi jelentosegetol fiiggocn szerezheli meg a panteonon 
beiiil egy-cgy isten az elsobbseget: ennek tnegfeleloen tekintik az egek istenet 
tobbnyire a feny es a meleg vagy mondjuk ami az allattenyeszto nepeknel 
gyakori - a nemzo ero uranak. Az vilagos, hogy a khtonikus istensegek 
(peldaul a foldanya) imadatanak altalaban bizonyos merteku - legalabb 
viszonytag jelentos - foldmuveles a feltetele, de e jelenseg megsem parhuza- 
mos a foldmuveles terhoditasaval. Azt sera iehet allitani, hogy a fold paraszti 
isteneivel szemben az egek istenei - akik nagyon gyakran a hosiiknek az egbe 
helyezett masait kepviseltek - mindeniitt nemesi istenek voltak. Meg kevesbe 
igaz az, hogy a „f61danya" mint istenseg az anyajogu nemzetsegi renddel 
parhuzamos jelenseg volt. De az csakugyan igaz, hogy a khtonikus istensegek 
- akik to! a termes fiigg - inkabb helyi jeilegii es egy-egy nepre jellemzo 
istenek szoktak ienni, mint a tobbi istensegek. Az a teny pedig, hogy az egi 
istensegek - a fethdkon vagy hegyeken lakozo, szemelyes jellegu istenek - 
tulsulyban vannak a foldistensegekkel szemben, ketsegtelcniil nagyon gyak- 
rai! osszefiigg a iovagi kultiira kialakulasaval, es e tiilsuly miatt meg azok az 
istensegek is igyekeztek az eg lakoi koze folemelkedni, akik eredetileg fold- 
is tensegek voltak. Ahol viszont a foldmuveles az uralkodo forma, ott a 
khtonikus istenek alakjaban gyakran ket jelentes kapcsolodik egymashoz: 
toltik fiigg, hogy milyen lesz a termes - tehat boseget adomanyozhatnak -, 
es ok uralkodnak a fold ata temetett holtakon. Ezert fiigg toluk olyan 
gyakran - mint peldaul az eleusziszi miszteriumokban - a ket legfontosabb 
dolog, amelyhez gyakorlati erdek fuzodik: a gazdagsiig es a tulvilagi sors. 
Az egi istenek viszont a esillagok jarasanak urai. Aki a csillagokon uralkodik, 
az - a esillagok jarasat megszabo allando szabalyok miatt - kulonosen 
gyakran ura lesz mindannak, ami allando szabalyokhoz igazodik, vagy 
legalabbis aminek allando szabalyokhoz kellene igazodnia, igy mindenek- 
elott a jog felfedezesenek es a jo szokaserkolcsoknek. 

Az, hogy egyre nagyobb az objektiv jelentosege a cselekves lipikus alkoto- 
elemeinek es jeilegzetes fajtainak, es hogy e jellegzetessegekre szubjektive is 
egyre inkabb reflektalnak, az istenek dologi feladatok szerinti specializaloda- 
sahoz vezet. Megpedig vagy egeszen eivont formaban - mint a cselekvest 
„6szt6kel6" istenek eseteben es sok hasonlo indiai istennel -, vagy abban a 
formaban, hogy az istenek minosegileg, tulajdonsagaikban specializalodnak 
egy-egy tartalmilag eltero iranyu cselekvesre, mondjuk imadkozasra, hala- 
szatra, szantasra. Ez mar meglehetosen absztrakt formaja az istenek megal- 
kotasanak. A klasszikus pelda erre az oindiai istenek panteonjat kiaiakito 
legiobb eszme: a Brahma, az „imak ura". Ahogyan a hindu papok, a brah- 
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manak a hatasos imadkozasnak - azaz az istenek magikus uton torteno 
hatekony kenyszeritesenek - a kepesseget monopolizaltak, iigy ez az isten 
most szinten monopoljelleggel rendelkezik az ima hatasdSsaga - es ezzel, ha 
kovctkezetesen vegiggondoljuk, minden vallasos cselekves legfontosabb ele- 
me - folott: igy azutan vegiil 6 lesz, ha nem is az. egyetlen, de a legfontosabb 
isten. Ennel lenyegesen semroitmondobbaz, ahogyan Romaban Janus - mint 
az igazi „kezdet" istene, aki mindenrol hataroz - viszonylag egyetemes 
jelentosegre tett szert. Am ahogyan egyeni cselekves, ugy kdzdssegi cselekves 
sincsen, amelynek ne leiine meg a maga ktilon istene, es ha a tarsulas letet 
tartosan garantalni keli, akkor a cselekves ra is szorul [a maga isteiveire], Ahol 
egy szervezet vagy tarsulas nem a hatalpm egyeni birtokosanak, egy szemely- 
nek a hatalmi poziciojakent, hanern „szervezetkent" jelenik meg, ott a tarsu- 
lasnak miudig sziiksege van a maga kiiion isteneire. Ez elsosorban a haz es 
a nemzetseg szervezeteire igaz. Itt adva van a (valodi vagy fiktfv) 6s6k 
szellemehez valo kapcsolodas, es e melle sorakoznak fel a csaladj tiizhely es 
a csaladi szentcly istenei. Hogy azutan a haz, ill. a „gens" fonokenek iranyita- 
sa alalt megvalositando oskultuszban mekkora szerep jut az osoknek, az 

- a csalad strukturajatol es gyakorlati jelentosegetol fiiggoen - tortenetileg 
fotottebb kiilonbozo. A magas szinlu oskultusz - eppe.n a haz oseinek esete- 
ben - rendszerint patriarchalis strukturaju hazkozosseggel jar egyutt, mivel 
csak ez a struktura teszi a hazat olyan kdzpontta, amelyhez a ferfiaknak is 
erdekei kotodnek. A ketto azoaban, mint, mar Izrae) peldaja is bizonyitja, 
nem feltettenul kapcsolodik ossze egymassal, hiszen megeshet, hogy mas 

- fokent potitikai vagy valldsi - szervezetek istenei, papjaik hatalmara ta- 
maszkodva kepesek erosen visszaszoritani, esetleg kepesek teljesen kiirtani 
a haz oseinek es isteneinek kultuszat es a csaiadfok hazon beltjli papi szere- 
pet. A csaiadfok hatalma tenneszetesen - ha toretieniil fonnmara.d es nem 
vesztt a jelentosegebol - olyan rendkiviil eros es szigoriian szemelyes kotele- 
ket jelent, ameiy szitardan osszefogja, es k.i.fele szigoriian kizarolagossa teszi 
a csaladot es a gens-et, es a hazkozosseg beiso gazdasagi viszonyait is tgen 
melyen befolyasolja. Innen kiinduiva valik azutan meghatarozot.ta es sztereo- 
tippa a csaladon belul kialakulo valamennyi jogi kapcsolat: az, hogy ki 
tekintendo torvenyes felesegnek es lorvenyes orokosnek, vagy hogy milyen 
helyzetben vannak a hazfiai a haz a tyjaval szemben. illetye milyen a fiverek 
egymashoz viszonyitott helyzete. A csalad es a nemzetseg szempontjabol 
azzal magyarazhato a vallasnak a hazassagtoressel szembeni kritikus allas- 
pontja, hogy a hazassagtores folytan olyan valaki is keriilhet abba a helyzet- 
be, hogy aldozatot mutathasson be az osoknek, aki nem verrokon, es ezzel 
a verrokonokra haragithatja az osoket, Egy szigoriian megszabott szerne- 
lyekbol alio szervezet istenei es numenei ugyanis megvettk azt: az aldozatot, 
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nem mindennapi bizalombdl fakado karizmanak, amellyel a lelkipasztorok- 
nak es a hit bajnokainak rendelkezniok keil. A gyiilekezet bizalmat biro 
ember, aki Isten segitsegebe vetett - es a kozonseges ember erejet meghala- 
do - bizalombol fakado karizmaja folytan a hit virtuoza lesz, a gyakorlatban 
maskeppen tud cselekedni, es valoban mas dolgokat tud vegrehajtani, mint 
a laikus. A hit itt a magikus kepessegek egyfajta potlekat nyujtja. 

De ez az Istenbe vetett korlatlan bizalmon alapulo, sajatosan antiraciona- 
lis, belso vallasos magatartas, amely olykor az esszerii gyakorlati megfonto- 
lasokkal szembeni akozmikus kozombosseghez, nagyon gyakran pedig az 
isteni gondviselesbe vetett feltetlen bizaiomhoz vezet - az ilyen vallasossag 
lenyegeben a sajat, Isten altal elrendeltnek gondolt tettek kovetkezmenyeit 
is egyediil Istenre bizza -, mind a keresztenysegben, mind az iszlamban es 
altalaban mindeniitt eles ellentetben all a „tudassai", a leginkabb eppen a 
teologiai tudassal. Az ilyen vallasos magatartas jelenthet buszke es virtuoz 
hitet vagy eppea ellenkezoleg - ha elkeriili a teremtmenyi onhittsegnek ezt 
a veszelyet - lehet olyan magatartas, amelyet a feltetlen vallasos odaadas es 
alazat jellemez, es amely minden mast megelozoen az tntellektualis dolyf 
elfojtasat koveteli meg. Ez kiilonosen a korai keresztenysegben, Jezusnal es 
Palnai, tovabba a hellen filozofia elleni harcban, s vegiil Nyugat-Europaban 
a XVII, szazadi, Kelet-Europaban pedig a XVIII. es XIX. szazadi misztikus- 
pneumatikus szektak teologiai vitaiban jatszott d5nto szerepet. A valodi 
jambor, vallasos hit - barmilyen termeszetfi. legyen is a jamborsag - kozvetle- 
niil vagy kozvetve rnindig magaban foglalja „az intellektus folaldozasat", 
vagyis azt, hogy egy bizonyos ponton le kell mondani az ertelemrol annak 
az intellektualitas folott alio, sajatos erzuletnek a javara, amelyet a feltetlen 
odaadas es a teijes bizalom jellemez: credo, non quod, sedquia absurdum est. 
A megvaltast igero vallasossag - mint az olyan vallasokban mindenutt, ahol 
Isten a vilag folott all -, itt is azt hangsiilyozza, hogy mennyire gyenge es 
fogyatekos a mi ertelmunk Isten fensegessegevel szemben, s ilyenforman 
valami teljesen es lenyegesen mas dolgot jelent, mint a buddhistak lemondasa 
a tulvilagrol valo tudasrol - mivel azt az egyediil megvaltast hozo kontempla- 
cio nem eri el - vagy [mint] a minden idok minden ertelmisegi retegere 
kozosen jellemzo szkeptikus lemondas a vilag „ertelmenek" megismereserol, 
Ezzel az ertelmisegi szkepszissel szemben - amely a hellen sirfeliratokat 
eppugy jellemzi, mint a reneszansz csucsteljesltmenyeit (mondjuk Shakes- 
peare-t), vagy az europai, kinai es indiai filozofiat, valamint a modern intel- 
lektualizmust a vallasossagnak inkabb ktizdenie kell. A hit, amely a „kepte- 
lenseg" elfogadasara kesztet, s a diadal, amelyet Jezus - mint ez mar a 
beszedeibol kivilaglik- a folott erez, hogy Isten a gyermekeknek es a gyamo- ; 
Htasra szoruloknak, nem pedig a tudokiiak adja meg a hit karizmajat, jol 



mutatja, hogy mennyire feszult v'iszonyban van az [ilyen fajta] vallasossag az 
intellektualizmussal, amelyet ugyanakkor megis minduntalan igyekszik a 
sajat celjaira felhasznami, Sok tekintetben meg tamogatja is: segit [neki] 
azzal. hogy mar az okorban egyre inkabb atitatjak a vallasossagot a hellen 
gondolkodasi foniiak, kesobb pedig - a kozepkorban - ujra es meg jobban 
megerositi [azaltal], hogy egyeterneket letesit kiilon arra a celra, hogy ott azt 
a dialektikdt apoljak, amelyet a romanista jogaszok teljesitmenyeinek hatasa- 
ra - a teljesitmenyek a konkuralo hatatom, a csaszarsag szolgalataban szutet- 
tek - a vallasossag hivott eletre. A hiyo vallasossag rnindenesetre mindig 
szemelyes istent, kozvetitot, illetve profetat feltetelez, akinek javara a hivo 
egy bizonyos ponton lemond az onteltsegrol es a tudasrol. A hivo vallasossag 
ezert ebben a formaban sajatosan idegen az azsiai vallasoktol, 

A „hit" - mint lattuk - kiilonbozo formakat plthet attol fuggoen, hogy 
milyen sajatos fordulatot vesz. A hivo vallasossag eredeti - a Jahve-vallasban 
es a regi iszlamban meg uralkodo - formaja, a harcosnak az egyetien isten 
hatalmas erejebe vetett bizalma ugyannem volt rokonsagban a kontemplativ 
misztikaval, de a megbekelt retegek „megvaltast" kereso vallasos hite mar 
bizonyos fokii - persze nagyon eltero merteku - rokonsagot mutatott vele. 
Amennyiben az iidvoztilest szolgalo javak altal „megvaltast" igyekeznek 
elerni, annyiban ezek mindig tulnyomoreszt egy „allapotszeru" kapcsolatra 
lepnek az istenivel, egyfajta unjo mysticava valnak, vagy legalabbis erre 
torekednek. Es ekkor - pontosan: ugy, mint a misztikanal mindig - eppenseg- 
gel annal konnyebberi jelentkezhetnek kozvetlen kovetkezmenykent ano- 
miak, minel szisztematikusabb a gyakorlatban a hit erziileti jellege. Mar Pal 
levelei, valamint a Jezus hatrahagyott megnyilatkozasaiban felielheto ejlent- 
mondasok mutatjak, mennyire nehez a valodi „megvattast" - a bizalomra 
epiilo kapcsolat ertelmeben vett „hiten" alapulo megvaltast - Igero vallasos- 
sagot egyertelmii osszefiiggesbe hozni bizonyos etikai kovetelmenyekkel. Pal 
is nagyon bonyolult levezetesekre kenyszeriilt, hiszeii szakadatianul harcol- 
nia kellett sajat nezetei nytlvanvalo kovetkezmenyeivel. A marcionitizmus- 
ban teljesen iathatova valtak azok az anomiak, amelyekre a. hit altali megval- 
tas Pal-fele elkcpzelesenek kovetkezetes vegigvitele vezetett. A mindennapi 
vallason beliil a hit altali megyaltas rendszerint nem konnyen eri el, hogy az 
eletvitel etikai szempontbol ugy racionalizalodjek -- minel nagyobb nyoniate- 
kot kap, annal kevesbe hat tigy az aktiv racionalizalodas iranyaba mint 
ahogy ez szemely szerint a profetak eseteben teraaeszetesen nagyon is megtor^ 
tenhet. Bizonyos koriilmenyek kozott esetenkent - valamint elvben is. - 
egyenest antiracionalis hatasa lehet, Ahogyan kicsiben nehany hivo luthera- 
nus a biztositasi szerzodesek megkoteseben az isteni gondviselessel szemben 
tanusitott hitetlen bizalmatlansag kinyilvanitasat latta, ugy nagyban is rain- 



m 

|if- 



266 



vallasszociolOgia 



A MEGVALTAS IfTJA! ES BEFOLYASUK AZ EXETVITELRE 



267 



den racionalis iidvmetodika, a tettekkel befolyasolhato isteni igazsagszolgal- 
tatas minden fajtaja - mindenekelott pedig a normalis erkolcsosseget a hivo 
vallasossag aszketikus teljesttmenyeivel felfokozo mindenfele tiilzas - az 
embsri erovel valo hivalkodasnak latszott. A hit altali megvaltas elkepzele- 
se - ott, ahol kovetkezetesen kibontakozik, mint a regi iszlamban - minden- 
keppen elutasitja a vilagto! elfordulo aszkezist, kiilonSsen annak szerzetesi 
formajat, Ilyenforman egyenest kapora johet ahhoz, hogy vallasi szempont- 
bol nagyra ertekeljek - mint ahogy a lutheranus protestantizmus tette - a 
vilagba beilleszkedo hivatasbeli tevekenyseget, amelyet fokeppen akkor tud 
erosen osztonozni, ha a papok kozvetitette bimbanati es szentsegi kegyelmet 
is ertekteiennek tekinti, s kizarolag az Istenhez fuzodo szemelyes viszonynak, 
a hitbol fakado kapcsoiatnak tulajdonit fontossagot. Ezt tette a lutheraniz- 
mus elvileg kezdettol f'ogva, ez valt meg hatarozottabba a kesobbi fejlodese 
soran, amikor a gyonast teljesen megszuntette, es kiilonosen a pietizrnus azon 
formaiban erosodott meg, amelyekben Spener es Francke aszketikus befolya- 
sa - bar ez az 6 szamukra kevesse volt tudatos - kveker es egyeb csatornakon 
keresztui ervenyesiilt. A Luther-tele Biblia-forditasban jelent meg legetoszor 
a hivatast jelolo neraet szo, a „Beruf, s a lutheranizmusra lenyegeben 
kezdettol fogva jeilemzo volt, hogy a vilagba beilleszkedo - a hivatasnak 
szenteit - eletet erenynek tekintette, es mint az Istennek tetszo elet egyetlen 
formajat mindenkeppen nagyra ertekelte. Minthogy azonban a „tettek" 
egyik formaban sem jdttek szarnstasba - sem ugy, mint a katolicizmusban, 
ahol a lelek megmentesehez nyujtottak tenyleges alapot, sem ugy, mint az 
aszketikus protestantizmusban, ahol az ujjaszuleteshez sziikseges megismeres 
alapjau! szolgaltak - es mivel az iidvozules bizonyossaganak uralkodo for- 
maja altalaban az onmagat Isten josagaban es kegyeben biztonsagban tudo 
ember erzelmi habitusa maradt, igy a vilaggal kapesolatos allaspontot to- 
vabbra is a vilag rendjebe valo tiirelmes „belenyugvas" jellemezte. Ez kifeje- 
zetten szembenall a protestantizmus mindazon formaival, amelyek az iidvo- 
ziiles bizonyossagakent az Istennek tetszo tettekben vagy a sajatosan mod- 
szeres eletvitelben valo beigazolodast (a pietistaknal fides efficaxot, az iszlam 
kharidzsttaknal „amai"-t) koveteltek, es vegkepp szembenall az aszketa szek- 
tak virtuoz vallasossagaval. A lutheranizmusban semmifele osztonzese nin- 
csen egy tarsadalmi vagy politikai ertelemben forradalmi - vagy akarcsak 
racionalis reformer - magatartasnak, A hit iidvozulest szolgalo javait meg 
kell orizni a vilagban es a vilaggal szemben, s nem arrol van szo, hogy e 
javakat etikai szempontbol racionalisan at kell alakitani. Ha egyszer valahoi 
tisztan es fennhangon meghirdetik az iget, akkor minden magatol adva van, 
ami a kereszteny szamara lenyeges, es az mar adiaphoron, hogy hogyan 
alakitjak a vilag kfiiso rendjet s magat az egyhazat. A hitnek ez az erzelmi 



jellege - amelyet az engedelmesseg, a vilag irant tanusttott viszonylagos 
kozombosseg, ugyanakkor az aszkezissel szemben a ? , vilag iranti nyitottsag" 
jellemez - termeszetesen mar fejlodes eredmenye. A sajatosan hivo vallasos- 
sag nem tud egykonnyen szembeforduini a tradicioval, s igy nemigen kepes 
racionalis vonasokat kialakitani az eletvitelben, onmagatol egyaltalan nem 
osztonoz arra, hogy racionalisan uraljuk es atalakitsuk a viiagot. 

A „hitnek" azt a formajat, amelyet a regi iszlam harcos vallasa es a 
korabban ugyancsak harcos Jahve-vallas isrner, eppiigy a hivek Istennel vagy 
a profetaval szembeni egyszerii vazallusi hiisege jeilemzi, ahogy az antropo- 
morf istenekhez fuzodo kapcsolatoknak eredetileg mindig is ez az ismerteto- 
jegye. A hiiseget megjutalmazza az Isten, a hutlenseget pedig bunteti. Az Is- 
tenhez fuzodo szemelyes kapcsoiat csak ott 6it mas vonasokat, ahol bekes 
gytilekezetek es fokepp polgari retegekbol kikeruto hivek egy megvaltast 
igero vallasossag kovetoi lesznek. Csak ekkor kovetkezhet be, hogy a hit mint 
a megvaltas eszkoze erzelmi jelleget olt; ekkor olti magara az Isten vagy az 
iidvozito iranti szeretetnek azokat a vonasait, amelyek a szamtizetes idejen 
es a szamuzetes utani idokben mar megjelentek a zsido vallasossagban, a 
korai keresztenysegben pedig - mindenekelott Jezusnal es Janosnal - meg 
karakterisztikusabba valtak. Isten ugy jelenik meg, mint szolgainak kegyes 
ura vagy mint a haz atyja. Durva mellefogas persze, ha annak az Istennek 
az atya voltaban, akit Jezus hirdet, valaki egy nem szemita vallasossag 
beiiteset veli folfedezni, mert a (tobbnyire szemita) sivatagi nepek istenei 
„teremtik" - a hellen istenek „nemzik" - az embereket. A kereszteny Isten 
ugyanis soha nem gondolt arra, hogy embereket nemzzen (a YSvvri&evta pf| 
JcotnSevta - akit Isten nemzett, nem pedig teremtett - az emberekkel szem- 
ben eppen a Szentharomsagban istenitett Krisztus kitiinteto predikatuma), 
es ez az isten - noha embcrfolotti szeretettel veszi korut az embereket - 
egyaltalan nem egy szeretetteljes modern papa, hanem egy tobbnyire jo- 
indulatu kiralyi patriarcha, aki azonban haragos es szigoru is tud lenni, 
mint ahogy mar a zsido isten is az volt, De az a tudat marmost, hogy 
isten gyermekei vagyunk (s nem isten eszkozei, ahogy az aszketa eljcep- 
zelesekben szerepel) tovabb fokozhatja a hivo vallasossag hanguiati jelle- 
get, s emiatt meg inkabb elofordulhat, hogy az etikai beigazolodas tuda- 
ta helyett a hanguiati tartalomban keresik, az erzelmektol es az istenbe 
vetett bizalomtol varjak az eletvitel egyseget, s igy a gyakorlatban meg 
tovabb gyengul az eletvitel racionalis jellege. Mar a lutheranus predika- 
ciokra tipikusan jeilemzo hanghordozas is erzelemre utal: az elcsuklo 
hang - amely a pietizrnus reneszansza ota kapoft la bra Nemetorszagban, 
s „Kanaan nyelven" szol a szoszekrol erzelmet koveteit, s ez tgen 
gyakran tavol tartotta az eros ferfiakat a templomtol. 
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Vegkepp antiracionalisan hat a hivo vallasossag az eletvitelre ott, ahoi az 
istenhez vagy az udvozitohoz fuzodo kapcsolatot a szenvedelyes alazat es 
odaadas jeliemzi, ahol tehat a hit latens modon vagy nyilt'an erotikus beiitest 
mutat. Igy hat peldaul a szufi istenszeretet es az Enekek finekehez kapcsolo- 
do cisztercita niisztika kiilonfele valfajaiban, a Maria- es a Jezus Szive- 
kultuszban es az odaado tisztelet egyeb idetartozo formaiban, valamint 
esetenkent a lutheranus pietizmusnak azokban a sajatos forrnaiban is, ame- 
lyek utat engednek a tularado erzelmeknek (Zinzendorf). -De mindenekelott 
a buddhizmus gogos es elokelo ertelmisegi vallasossagat az V-VI. szazadtol 
radikalisan kiszorito, jellegzetesen hinduista bhakti (szeretet)-jambarsagban, 
a megvaltast hirdeto tornegvallas ottani nepszerii formajaban, kiilonosen 
pedig a visnuizmus szoteriologikus fonnaiban hat igy, Itt feifokozodik a 
Mahabharatabol isrnert odaado tisztelet az iidvozitove magasztosuit Krisna 
- elsosorban a gyermek Krisna - irant, s a kontemplacio negy fokat bejarva, 
a szolgai, a barati, majd gyermeki (vagy szuloi) szereteten at eljut a szeretet 
legmagasabb fokara, a gopi-szerelemhez (Krisna szeretoinek Krisna irant 
erzett szerelmehez) hasonlo, kifejezetten erotikus szsnezetvi hodolathoz es 
odaadashoz. Az ilyen vallasossag, amely raadasul mindig bizonyos fokii papi 
kozvetitest feltetelez - mar az udv elnyeresenek nem mindennapi formaja 
kovetkezteben is azt feltetelezi, hogy a guruk es gozainok kozvetitik a szent- 
segi kegyelmet gyakorlati hatasat tekintve szublimalt valtozatban annak 
a legalsobb retegekben nepszeru hindu sakti-vallasossagnak, a noi istenek 
iranti odaado tiszteletnek a parja, amely mindig kozel all az orgiasztikus 
vallasossaghoz, s amelyben gyakran volt is erotikus kuitusz, illetve orgia. 
Minden tekintetben tavol all viszont a tisztan hivo vallasossagtol, fokeppen 
annak kereszteny formaitol : az isteni gondviselesbe vetett allando es megren- 
dithetetlen bizalomtol. Az iidvdzitohoz ffizodo, erotikus szinezetu kapcsola- 
tot lenyegeben modszeresen- az alazatos odaadas technikajanak gyakorlasa- 
val - gerjesztettek. A gondviselesbe vetett kereszteny hit ezze! szemben kariz- 
ma, amelynek megszerzeset es rnegtartasat akarni keli. 

Vegiil az is lehet, hogy a megvaltas egy olyan isten teljesen szabadon es 
megokolatlanul adomanyozott kegyelmi ajandeka, aki tanacsait es elhataro- 
zasait tekintve kifiirkeszhetetien, mindentndasa folytan sziiksegkeppen meg- 
valtoztathatatlan, s akit az emberi viselkedes egyaltalan nem befolyasol. Ez 
a predesztindcio kegyelme altali megvaltas. Az ilyen kegyelem az Istent min- 
den fenntartas neikiil a vilag folott alio teremtonek feltetelezi, s ezert az antik 
es azsiai vallasossagban soha nines jelen. Gondviselesszeru jellege - vagyis 
az, hogy ember szempontjabol ugyan irracionalisnak latszik, Isten szempont- 
jabol viszont racionatis rendkent, a vilag kormanyzasakent jelenik meg - 
megMilonbozteti a harcos, hosi vallasokban talalhato, s az istenek folott is 



uralkodo vegzet elkepzelesetol, Isten josagat viszont kiiktatja. Istenbol szigo- 
rii es felseges kiraly lesz. A kovetkezmenyt illetoen ez a kegyelem osztozik 
a vegzetbe vetett hittel abban, hogy maga is elokelosegfre] es kemenysegre 
nevel, jollehet - vagy inkabb eppen azert, mert -- az, hogy ezzel az Istennel 
szemben teljesen ertekteienne valik minden, amit az egy^n a sajat erejebo! er 
el, elofeltetele ugyan a megmentesnek, de az egyen csakis szabadon gyakorolt 
kegyelembo) mentheto meg. A szenvedelymentes, igazan erkolcsos termeszel 

- mint amilyen Pelagius - hinni tudott benne, hogy a sajat tettei elegsegesek 
a megmenteshez. A profetak koziil vagy az olyan emberek hisznek a predesz- 
tinacioban, akiket - mint.Kalvint es Mohamedet - tutsagosan erosen athat 
a racionalis vallasi hatalomvagy : akik biztosak a sajat - nem annyira szeme- 
lyes makulatlansagukbol, mint inkabb a vilag helyzetebol es Isten akaratabol 
kovetkezo - kiildetesiikben; vagy pedig az olyanok hisznek benne, akiknek 

- mint Agostonnak es megint csak Mohamednek - hatalmas szenvedelyeket 
kellett megfekezniok, es abban a tudatban eltek, hogy ezt csakis egy rajtuk 
kivult es foiottiik alio hatalom segitsegevel sikeru.lt - ha egyaltalan sikerult 

- veghezvinniok. Ezert abban az erosen indulatos idoszakban, amely a bun 
ellen vivott sulyos harcait kovette, meg Luther is ismerte a predeszdnaciot, 
csak amikor kesobb egyre inkabb alkaimazkodott a vilaghoz, ez feledesbe 
meruit. 

A predesztindcio akkor nyujtja a legnagyobb bizonyossagot a kegyelem- 
ben reszesulo szemelynek arrol, hogy iidvoziilni fog, ha azilleto biztos abban, 
hogy 6 a kivalasztott kevesekhez, az iidvarisztokraciahoz tartozik. Am mivel 
a teljes bizonytalansag tartosan clviselhetetlen, kell legyen vafami jele annak, 
hogy az egyen a birtokaban van-e ennek az egyedulalloan fontos karizma- 
nak. Ennek pedig - miutan Isten belement, hogy a neki tetszo cselekves 
szamara megiscsak kinyilatkoztasson neHany pozitiv parancsot - csak az 
lehet a jele, ha itt, valamint minden vallasi aktivitast feltetelezo karizma 
eseteben, mervado modon beigazolodik az a kepesseg, hogy az egyen isten 
eszkozekent miikodik kozre a parancsok teljesiteseben, megpedig fqlyamato- 
san es modszeresen, mivel a kegyelmet az ember vagy- mindig birtokolja, vagy 
soha nines resze benne. Nem az egyes vetkek szamitanak - mint minden 
bunossel, ezek a predesztinalt teremtmetinyel is megesnek -, a donto a tudas, 
hogy nem a vetkek szamitanak, inert nem ezek, hanem az Isten altal elrendelt 
cselekves szarmazik abbol a valoban bensoseges kappsolatbol, amelyet a titok- 
zatos kegyelmi viszony letesit Istennel, s igy a szemejyiseg lenyegi es allando 
mivolta teszi bizonyossa az iidvozulest es allhatatossa a kegyelmet. A predesz- 
tinacioba vetett hit ezert - a fatalizmus laiszolag „logikns" konzekvenciaja 
helyett - eppen a legkovetkezetesebb hiveinel alakitotta .ki.az elkepzelheto 
iegerosebb indi'tekokat arra, hogy ugy cselekedjenek, ahogy isten elrendelte. 
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Termeszetesen kiilonbozo fajta inditekokat alakitott ki, attol fiiggoen, hogy 
mi volt a profecia elsodleges tartalma. A vilag meghoditasaert folyo szent 
haboru vallasi parancsat koveto iszlam harcosok elso nemzedekenek rnaga- 
rol megfeledkezo kegyetlensege eppugy a predesztinacioba vetett hitbol szar- 
mazott, mint a kereszteny erkolcsi torvenyt koveto puritanok etikai rigorozi- 
tasa, torvenytis2telete, s racionalis es modszeres eletvitele. Az iszlam lovas- 
sagot, valammt Cromwell lovashadsereget a vallashaboruban megtanult 
fegyelem Jegyozhetetlenne tette, a puritanoknal pedig a vilagba beilleszkedo 
aszkezis es az a fegyelmezett torekves, amely az Isten altal kijelolt hivatasban 
kereste az iidvoziilest, a virtuoz haszonszerzes forrasa volt. Ha az eleve 
elrendelt kegyelem gondolatat kovetkezetesen vegigviszik, annak mindig 
elkeriilhetetlen kovetkezmenye, hogy Isten szuveren akarataval szemben 
radikalisan es valoban vegervenyesen elvesziti az erteket minden magikus, 
szentsegi, illetve intezmeny altal osztott kegyelem. Ez mindenutt bekovetke- 
zett, ahol a predesztinacio kegyelmenek gondolata teljesen tiszta formaban 
megjelent, es form is maradt. Az eleve elrendelt kegyelemnek ilyen tekintet- 
ben a puritanizmusban volt messze a legerosebb a hatasa, Az iszlam predesz- 
tinacio egyreszt nem ismerte a kettos elrendelest: nem mertek Allahnak 
olyasmit tufajdonitani, hoey eleve pokolra szant volna valakit, hanem azt 
felteteleztek, hogy csak azok vannak a pokolra predeszrinaiva, akiktol Allah 
megvonta kegyelmet, s akiket ezzel „atengedett" az ember fogyatekossaga 
miatt elkeriilhetetlen tevelygesnek. Emellett ez a predesztinacio - a harcias 
iszlam vallas jellegenek megfeieloen - olyan szmezetti volt, mint a hellen 
„moira", amennyiben itt egyfeiol alig alakultak ki a „vilag kormanyzasanak" 
sajatosan racionalis elemei, masfelol a vallas alig determinalta az egyen 
tuivilagi sorsat. Itt az uralkodo elkepzeles az volt, hogy a predesztinacio nem 
a tuivilagi sorsot szabja meg, hanem eppen az evilagi sors nem mindennapi 
pillanatai vannak eleve elrendelve, peldaul (es fokeppen) az, hogy a hit 
harcosa elesik-e a csataban. Az egyen tuivilagi sorsanak biztositasahoz ezzel 
szemben mar onmagaban az is eleg volt, ha hitt Allahban es a profetakban, 
s ennelfogva - legaiabbis a regebbi elkepzeles szerint - nem volt sziiksege 
arra, hogy az eietvitelevel kierdemelje: a racionalis es rendszeres mindennapi 
aszkezis eredetileg idegen volt ettol a harcos vallastol, Ezert a predesztinacio 
az iszlamban a vallashiboruk idejen ugyan - mint ahogy meg a mahdizmus 
harcaiban is - ujra meg ujra folerosodott, a „laieizalassal" ellenben mindig 
veszitett az erejebol, niert nem hozott letre olyan modszeres mindennapi 
eletvitelt, mint a puritanizmusban. Az utobbiban eppenhogy a tuivilagi 
sorsra vonatkozott a predesztinacio, tehat eppen az erenynek a mindennapo- 
kon betiiii beigazolodasan mulott, hogy elerheto-e a „certitudo salmis'*, s 
ezert csak akkor nott meg a predesztinacio jelentosege, amikor a kalvinista 



vallasossag laicizalodott, es szembekeriilt Kalvin sajat - eredeti - nezeteivel. 
Folottebb jellernzo, hogy mig a predesztinacioba vetett hit puritan valtozata 
mindeniitt tekintelyellenesnek es az allamra nezve veszelyesnek szamitott, 
mivel szkeptikus volt minden vilagi torvenyesseggel es autoritassal szemben, 
addig a sajatosan „vilaginak" kikialtott Omajjad nemzetseg hitt a predeszti- 
nacioban, mivel a sajat, illegitim modon szerzett uralmat remelte azzal legiti- 
malni, hogy Allah akarata szerint eleve igy rendeltetett: lathato, mikent 
szoritja hatterbe a predesztinacio etikai szempontbol racionalis jelleget az, ha 
az eleve elrendeles - ahelyett, hogy a tuivilagi sorsra [iranyulna] - a vilag 
konkret folyamatainak determinacioja fele fordul. Amennyiben pedig a pre- 
desztinacionak aszketikus hatasa volt - ami a hit egyszera harcosainal regen 
megiscsak elofordult -, annyiban ez a hatas az iszlamban, amely az erkolcsi- 
seggel szemben raadasul fokeppen kulso, s.egyebkent is ritualis kovetelme- 
nyeket tamasztott, a mindennapi eletben yisszaszornlt, es a predesztinacio - 
kevesbe racionalis jellege miatt - a nept -yallasossagban konnyen fatalista 
vonasokat (kiszmet-hit) oltott, s eppen, ezert a nepi vallasbol nem is szoritotta 
ki a magiat. Vegiil Kinaban - a patrimonialis bikokracia konfucianus jellegu 
etikajanak megfeieloen - a „vegzetr61" yalo tudas egyfeiol olyasminek szami- 
tott, ami az elokelo erzuletet. szayatolja, masfelol ez a vegzet a tomegek 
magikus hiteben olykor fatalisztikus vonasokat oltott, a muvelt retegek 
liiteben pedig bizonyos erteleniben a gondviseles. es a „moira" kozott helyez- 
kedett el. Ahogyan a hos harcos biiszkeseget taplalja a moira es a dac, hogy 
szembeszegiiljon az eleve elrendelessel, ugy taplalja . a predesztinacio a heroi- 
kus polgari aszketa (farizeus) buszkeseget. De az eleve udvoziilesre predeszti- 
nalt arisztokrata retegnek, az iidvarisztokracianak a b.uszkesege sehol nem 
kapcsolodott annyira szorosan a hivatasuknak elo emberekhez es ahhoz az 
eszmehez, hogy a racionalis cselekyes sikere Isten aldasat bizonyitja, s ennel- 
fogva az aszketikus inditekok sem hatottak sehol olyan mtenziven a gazdasa- 
gi erziiletre -, mint abban a korben, ahol a predesztinacio kegyelmenek 
gondolata puritan valtozatban terjedt el. Az olyan vallasi virtuozitas is hisz 
a predesztinacio kegyelmeben, amely oroktol fogva elviseli a „kettos elrende- 
les" gondolatat. Amikor e tan egyre inkabb behatolt a mindennapokba es a 
tomegek vallasossagaba, egyre kevesebben tudtak elviselni komor eltokeltse- 
get. Vegiil a nyugati aszketikus protestantizmusban, mint caput mortuum, 
csupan az maradt meg belole, ami vel maga is hozzajarult a racionalis. kapita- 
lista erziiletnek a kialakulasahoz: annak a gondolatnak a. kiala.kulasahoz, 
hogy a hivatasnak szentelt elet modszeresen beigazolodik a haszonszer- 
zesben. A Kuyper- fele ujkalvinizmus mar nem merte a ta.nt tiszta. forma- 
ban kepviselni. De azert igazabol nem irtotta ki a predesztinacioba ve- 
tett hitet mint olyat. Csupan a formaja valtozik meg. A predesztinacio 
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determinizmusa ugyanis mindenkeppen eszkoz arra, hogy az elkepzelheto 
legintenzi'vebben es szisztematikusan kozeppontba keriiljon az „erzulet- 
etika". Ahogyan ma mondanank, az „egesz szemelyiseg" - nem pedig egy-egy 
cselekves - van „isteni valasztas" folytan az orokkevalosag ertekhangsulya- 
val ellatva. Ennek a vallasos hitre alapozott ertekelesnek a vallason kiviil az 
az evilagi determinizmusra epiilo, sajatos fajta „szegyen" es - mondhatni - 
istentelen buntudat a megfeleloje, amely a modern embernek ugyszinten 
sajatja, hiszen az etikai rendszerezes - akarhogyan van is metafizikailag 
alatamasztva - nala is erziiletetikahoz vezet. Nem az gyotri 6t, hogy ezt vagy 
azt megtette, hanem hogy 6 - anelkul, hogy ebben kozremiikodott voina, 
megmasithatatlan termeszete folytan - „olyan", hogy ezt megte/ie/te. Ez a 
titkos kin nem hagyja nyugodni, es ugyamgy gyotri az is, amit masok 
determinisztikussa valt „farizeizmusa" a tudomasara hoz: pontosan ugyan- 
ugy - ugyanolyan emberteieniil, mert ugyanugy a „megbocsatas" es a „meg- 
banas", vagy a „jovatete!" ertelmeben vett lehetoseg nelkiil - juttatjak kifeje- 
zesre az elutasitasukat, mint ahogy a predesztinacioba vetett vallasos hitben 
magaban ez kifejezesre jutott, legfoljebb az a kiilonbseg, hogy az utobbi 
megiscsak el tudott kepzelni valamifele titkos isteni ratiot. 

11. §. A vallasi etika es a „vilag" 

A vallasos erziiletetika es a vilag k&zti fesziiltseg 272, o. - A szomszedsaghoz fuzodd etikai 
kapcsolat mint a vallasi etika alapja 27S. o. - A kamatszedes elvetese vallasi aiapon 278, o. - 
Az elet vallasi-etikai es gazdasagi racionalizalasa . kozti feziiHseg 280. o. - A vallasi szeretet 
akozmizmusa es a politika eroszakos volta 284, o, - A keresztenyseg valtozo allasponija az 
allammal kapcsolatban 290. o. - „Organikus" hiva£asetika 291. o. - Vallasossag es szexualitas 
294. o. - Testverisegi etika es infiveszet 299. o. 

fvlinel szisztematikusabba es „erzuletetikai" szempontbol minel bensosege- 
sebbe valik a megvaltast igero vallasossag, annal melyebb a fesziiltseg kozte 
es a vilag realitasai kozott. Amig nem tobb egyszeru ritualis vagy torvenyhez 
kapcsolodo vallasossagnal, addig ez a fesziiltseg nem annyira elvi modon 
jelentkezik. Ebben a formaban lenyegeben ugyanugy hat, mint a magikus 
etika. Ez altalanosan kifejezve annyit tesz, hogy csak az altala elfogadott 
konvenciokat avatja rendithetetlenul szentte, hiszen isten kovetoinek osszes- 
sege itt is abban erdekelt, hogy elkeriilje isten haragjat, az osszessegnek mint 
olyannak tehat az az erdeke, hogy a normak athagasat biintessek meg. Ha 
ilyenfotrnan egy parancs egyszer mar az isteni rend jeientesere tett szert, 
akkor ezzel a valtozo konvencipk korebol a szentseg rangjara emelkedik. Az 
ilyen parancs marrnost - akarcsak a kozmosz rendje - oroktol fogva erve- 
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nyesnek szamit, es Srokre ervenyben lesz, csupan ertelmezni lehet, de megval- 
toztatni nem, hacsak maga isten nem nyilatkoztat ki uj parancsot. Ahogy a 
szimbohzmus a kultura bizonyos tartalmi elemeinek vonatkozasaban, es 
[ahogy] a magikus tabu eloirasok az emberekhez es a dologi javakhoz tuzodo 
kapcsolatok konkret fajtainak vonatkozasaban sztereotipizato hatasu, ugy 
ebben a szakaszban a vallas is sztereottpizaioan hat a jogrend es a konven- 
ciok egesz teriiletere. Mind a hindu, mind az iszlam, mind pedig a parszi es a 
zsido szent konyvek, valamint a kinaiak szent konyvei is - teljesen egy szinten 
targyaljak a ceremonialis, valamint ritualis nortnakat es a jogi elotrasokat, 
A jog „szent" jog. A vallasilag sztereotipizajt jog urahna jelenii a jogrend es 
igy a gazdasag racionalizalasanak egytk legfontosabb korlatjat. Masfelol 
viszont elofordulhat, hogy az etikai profecia attori a magikus vagy ritualis 
normakat, es ez melyrehato - akut vagy. fokozatos - valtozasokat vonhat 
maga utan: az elet es kiilonoskeppen a gazdasag mindennapi rendjet is 
forradalmian atalaktthatja. A vallasi tcrtyczo hatalmanak magatol erteto- 
doen mind a ket esetben megvannak a maga.korlatai. Az, hogy a vallasi elem 
valahol egyutt jar az atalakuMssal,. messze nera. azt jelenti, : hogy ott 6 a 
valtozas hajtoereje. Kiiloiioskeppen olyan gazdasagi. allapotokat nem vara- 
zsol elo sehol, amelyekre nem. volt adva\ legalabb a. lehetoseg - gyakran 
nagyon intenziv osztonzes - a fennallp viszonyokban es erdekkonstellaciok- 
ban. Es az eros gazdasagi erdeke.kkei szemben itt is. korlatozott mertekben 
van ereje versenyezni. Itt sem lehet altalanos formitlat adni arra, hogy a 
fejlodes kiilonbozo osszetevoinek es egymashpz . valo „alkalmazkodasuk" 
mikentjenek milyen viszonylagos tartalmi ereje van. A gazdasagi elet sziik- 
segletei vagy a szent parancsok atertelmezesen, vagy a parancsok kazuiszti- 
kus okokbol torte.no rnegkeriilesen keresztiil ervenyesitlnek, olykor pedig a 
gyakorlatban egyszeruen nem is vesznek roluk tudomast annak a vezeklesre 
felszohto es kegyelmet oszto papi igazsagszolgaltatasnak a gyakorlata soran, 
amely a katolikus egyhazon beliil peldaul egy olyan fontos rendelkezest, 
amilyen a kamattilalom, teljesen ktiktatott, megpedig ugy, hogy — mint erre 
hamarosan kiteriink meg a foro consientiae elott sem vette figyelembe. Ez 
persze nem jelenti azt - ez lehetetlen lett volna -,. hogy a kamattilalmat 
kifejezetten hataiyon kiviil helyezte! A szinten karhoztatott „onanismus 
matrimonialis"-szal (a ketgyermekes . esalad-szisztemaval) alkalmasint 
ugyamgy fognak eljarni. A vallasi normak onmagukban veve termeszetesen 
gyakran tobbertelmuek, nem szolnak az xij problemakrol, is hallgatnak az 
effeie praktikus megoldasokroi, aminek kovetkezteben az abszolut raegren- 
dtthetetlen sztereotipiak es a rendkivuli onkeny egyfelol kozvetites nelkiil 
leteznek egymas mellett, masfelol teljesen kiszamithatatlan, hogy a normak 
koziil melyek azok, amelyek valoban ervenyesiilnek. Nemigen adhato meg, 
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hogy mi az, ami a konkret egyedi esetben az iszlam sarijabol a gyakorlatban 
meg ma is ervenyes, es ugyanez igaz minden - formajat tekintve rituaiis-ka- 
zuisztikus jellegii -• szent jogra es erkolcsi parancsra, mindenekelott a zsido 
torvenyre, Ezzel szemben mannost eppen az teremt alapvetoen mas helyzetet, 
ha elvileg Jrzutetetikava" rendszerezik azt, amit a vailas megkovetel. Az 
erziiletetika szetfesziti az egyes normak sz.tereotip formajat armak erdekeben, 
hogy az eletvitel egeszeben „ertelemszeraen" a vallasi udvoziiles celjara vo- 
natkozzek. Nem ismer „szent jogot", csak „szent erzuletet" ismer, amely a 
helyzettol fiiggosn kiilonbozo viselkedesi maximakat szentesithet, ameSy 
tehat rugalmas es alkalmazkodokepes. Ahelyett, hogy sztereotipizalo hatasa 
lenne, inkabb - az altala teremtett eletvitel iranyultsaganak megfelelden - 
belulrol kiindulo forradalmi hatast fejthet ki. De erre azon az aron kepes, 
hogy lenyegesen elesebb formaban es alapvetoen „belulrol" valik problemati- 
kussa. A vallasi posztulatum es a vilag realitasai kozti beiso fesziiltseg nem 
csokken, hanem no. Amikor a kozossegi kapesolatok egyre szisztematiku- 
sabba es racionaiisabba vainak - es e kapesolatok tartalma is szisztematizalo- 
dik es racionalizalodik - az egyes ontorvenyu eletszferak es a vallasi posztula- 
tum konfliktusai keriilnek az egyenlotlensegek kivulrol torteno kiegyenliteset 
igero teodieea posztulatumanak helyere. E konfliktusok fenyeben annal 
probiematikusabb lesz a „vilag", minel intenzivebben fogalmazodik meg a 
vallasi igeny. Eloszor ezt a problemat kell a fo iitkozesi pontokon vilagossa 
tenniink. 

A vallasi etika nagyon kiildnbdzd melysegben avatkozhat be a tarsadalmi 
rend szferajaba.. Itt nemcsak a magikus es rittialis kotottsegben, valamint a 
vallasossagban meglevo kulonbsegek a dontok, hanem mindenekelott az, 
hogy egyaltalaban mi a vallasi etikanak a vilaggal kapcsolatos elvi allaspont- 
ja. Mine! szisztematiknsabban es racionalisabban rendezette valik - minel 
inkabb kozmossza alakul - vallasi szempontbol ez az allaspont, annal alapve- 
tobbe valhat az evilagi rend es kozte meglevo etikai fesziiltseg. Ez annal 
inkabb Igy van, minel ontdrvenyubb, es minel inkabb onnon torvenyeit 
kovetve szisztematizalodik az evilagi rend. Letrejon a vilagot elutasito vallasi 
etika, amely eppen mint ilyen - a szent jogtol elteroen - nem sztereotipizalo 
jellegii. A vilaghoz ffizodo kapcsolatokba fesziiltseget visz, es pentosan ez a 
fesziiltseg jelent nagyon dinamikus mozzanatot a fejlodesben. 

Ha a vallasi etika csupan a vilagi elet altalanos erenyeit veszi at, akkor itt 
nines sziikseg ra, hogy taglaljuk oket. A csaladon beliili kapesolatok, tovab- 
ba az oszinteseg, a megbizhatosag, mas eletenek es birtokanak a tiszteletben 
tartasa - beieertve annak tiszteletben tartasat is, ha egy asszony masnak a 
birtokaban van - magatol ertetodik. A kiilonbozo erenyeken azonban jeileg- 
zetesen kiilonbozo hangsiily van. A konfucianizmusban peldaul rendkiviil 



eros hangsulyt kapott a csaladon beliili tisztelet, amelynek - miutan itt az 
osok szelleme jelentos szerepet jatszott - magikus motivacioja volt : az osok 
szellemet praktiknsan egy olyan patriarchalis es patrimanialis-burokratikns 
uralmi szervezet apolta igyekvoen, amelynek szamara - Konfucius egyik 
mondasa szerint - „a fiiggelemsertes rosszabb, mint az aiantas erzulet", es 
amelynek ennelfogva a csaladon beliili autoritassal szembeni alavetettseget 
ugy kellett felfognia, mint a tarsadalmi es politikai kvalitasok ismertetoje- 
gyet, amit Konfucius ugyancsak nyiltan kimondott. Szoges ellentetben all 
ezzel a gyiilekezeti vallasossag radikalis formaja, amely minden csaladi kote- 
Seket szetfeszk: aki nem kepes gyfilolni az apjat, az nem lehet Jezus tanitva- 
nya. Vagy ellentetes vele - teszem azt - az igazmondasi [kotelezettseg] az 
indiai etikaban es Zarathustranal, szemben a .zsido-kereszteny tizparancso- 
lattal (ahol ez a birosag elotti tanuvallomasra korlatozodik), es masfelol a 
konfucianus kinai biirokracia rendi etikaja, amelyben az igazmondasi kotele- 
zettseg teljesen hatterbe szorult a ceremonialis illemszabalyokka! szemben. 
Vegiil ellentetes vele az elolenyek megSlesenek tilalma is: az az eredetileg 
Zarathustra orgiaellenes allaspontjabol fakado, am a Zarathustra-vallasnak 
az allatok kinzasara vonatkozo tilalman.messze tiilmeno, s animisztikus 
(lelekvandodassat kapcsolatos) elkepzeleseken aiapul.6 feltetlen tilalma bar- 
mifele eloleny megolesenek (ahimsza), amely minden indiai vaUasossagra 
sajatosan jellemzo, ellentetben szinte minden mas va.Iiasossaggai. 

Egyebekben minden vallasi etikanak - amely tulment az egyedi esetekre 
vonatkozo magikus eloirasokon es a csaladon beliili tisztelet megkdvetele- 
sen - elsosorban attol a ket egyszeru modvumtol fuggott a tartalma, amely 
a nem csaladhoz kotott mindennapi cselekvest meghatarozta : igazsagos talio 
a torvenyszegokkel szemben es szukseghelyzetben testveri segitsegnyiijtas a 
baratkent elfogadott szomszedoknak. Mind a ketto viszonzas: a torvenysze- 
go eppiigy „megerdemli" a biiritetest, melynek vegrehajtasa lecsillapitja a 
haragot, ahogy a szomszed a segi'tseget. A kinai es a vedikus etika, valamint 
Zarathustra es - egeszen a szamuzetes utani iddszakig - a zsidok szamara is 
magatol ertetodik, hogy az ellensegnek az ember a rosszat rosszal viszonozza. 
A tarsadalmi rend latszolag mindig igazsagos viszonzasra epiil, s ezert Kon- 
fuciusnak a vilaghoz alkalmazkodo etikaja egyenest mint az allarnrezon 
ellen iranyulo eszmet ntasitja el azt a - Kinaban reszint misztikus, reszint 
szocialis-utilitarius inditeku -- feifogast, mely szerint az ellenseget szeretni 
kell. Ezt az eszmet alapjaban veve - mint Meinhold kifejti - a szamuzetes 
utani zsido etika is csak abban az ertelemben fogadja el, hogy a sajat 
nemeslelkusegunk es a jotetteink meg inkabb megszegyemtik az ellenseget, 
mindenekelott pedig azzal a fontos fenntartassal fogadja el, amely a keresz- 
tenysegben is szerepel: a bosszu Istene, es 6 annal biztosabban gondoskodik 
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rola, mine! inkabb tartozkodik tole az ember. A gyulekezeti vallasossag 
azokat a szervezeteket - a nemzetseget, a ver szerinti testvereket es a tdrzset-, ■ 
amelyekben szukseghelyzetben kotelezo a segitsegnyujtas, kiegesziti a gyule- 
kezeti tarssal. Vagy helyesebben; a nerazetseghez tartozo tars helyere alKtja: 
aki nem kepes elhagyni apjat es anyjat, az nem lehet Jezus kovetoje. Ebben 
az ertelemben hangzik el, es ebben az osszefuggesben ertheto az is, hogy Jezus 
nem azert jott, hogy bekesseget hozzon, hanem hogy kardot. Ebbol no kt 
azutan a „testveriseg" parancsa, amely eppen a gyulekezeti valiasossagra - 
ha nem is minden fajtajara - sajatosan jellemzo, mivel az ilyen vallasossagban 
valosul meg a legteljesebben a politikai szervezettol valo emancipacio. A test- 
veriseg a korai keresztenysegben - peldaul Alexandriai Kelemennel -- is csak 
az azonos hitvi tarsak koren beiul ervenyes teljes mertekben, kifele nem 
magatol ertetodo. A testveri segitsegnyujtas - lattuk 1 - a szomszedsagi 
szervezetbol szarmazik, Az ember segit a szomszedjanak, a „felebaratjanak", 
hiszen 6 is raszorulhat egyszer a szomszed segiisegere. Az egyetem.es szeretet 
csak akkor valt lehetove, amikor a politikai es etnikai kozossegek erosen 
osszekeveredtek, es az istenek mint egyetemes hatalmak levaltak a politikai 
szervezetrol. Az idegen vallasuak iranti egyetemes szeretet lehetoseget eppen 
a valiasos gyulekezetek kozti versenges, valamint az tette nagyon nehezze, 
hogy a gyulekezetek a sajat isteniik kizarolagossagara tartottak igenyt. 
A buddhista hagyomanyban a dzsaina-szerzetesek csodalkoznak rajta, hogy 
Buddha azt parancsolta tamtvanyainak, hogy nekik is adjanak elelmet. 

Ahogyan marmost gazdasagi difl'erencialodas eseten a kiiionbozo tarsadai- 
mi retegek kozti kapcsolatra is kitcrjesztik a keresre vegzett munka es szuk- 
seghelyzetben nyujtott segitseg szomszedok kozti szokasat, ugy a vallasi 
etikaban is mar igen koran megfigyellieto egy ilyen valtozas. A dalnokok es 
a varazslok - mint a legregebbi nem loldhozragadt „hivatas" kepviseloi - a 
gazdagok bokezusegebol elnek. A bokezueket mindenkor dicsoitik, a fosve- 
nyeket viszont atokkal illetik. A naturalis gazdalkodas viszonyai kozott 
azonbao - mint kes6bb latni fogjuk 2 - egyaltalan nem a birtok mint olyan, 
hanem a bokezii, vendegszereto eletmod tesz valakit elokelove. Ezert az 
alamizsna az etikai vallasossagban is mindig egyetemes es elsodleges szerepet 
jatszik. Az etikai vallasossag kuloufele dolgokra hasznalja ezt a motivumot. 
Bizonyos alkalmakkor meg Jezus is a viszonzas elvevel indokolja, hogy a 
szegenyekkel szemben jotekonynak kell lenni: az, hogy a szegenyektol nem 

1 Lasd korabban, 64. o. (a kiado megjegyzese). 

2 Lasd: WirischaftundGeselkchaft. Grundriss der Verstehenden Soziologie. Otodik, atdolgo- 
zott kiadas (S2erJc.: Johannes Winckelmann), Tubingen, 1976. 538., 544. es 679. o. (a kiado 

megjegyzese). 



lehet evilagi viszonzast varni, meg biztosabba teszi, hogy Isten a tulvilagon 
viszonozni fogja a jotettet. Ehhez hozzajanil meg a hittestverek kozti szolida- 
ritas alapelve, amely bizonyos esetekben egeszen a ..szeretetre epulo kommu- 
nizmussal" hataros testverisegig elmegy. Az iszlamban az alamizsna az igaz 
hithez tartozas 6t feltetlen parancsa koz6 tartozik, a regi hinduizmusban, 
valamint Konfuciusnal es a regi zsidosagnal pedig egyenest az a .jotett", ha 
valaki alamizsnat ad. A regi buddhizmusban eredetileg ez a jambor laikusok 
egyetlen olyan cselekedete, amelyen valoban miilik valami, az antik keresz- 
tenysegben pedig az alamizsna csaknem a szentseg rangjara ernelkedett (ala- 
mizsna nelkiil a hit meg Agostori koraban sem szamit valodinak), Az iszlam 
hit vagyontalan harcosai, a szegeny buddhista szerzetesek 6s a korai keresz- 
tenyseg (fokepp a jeruzsalemi gyiilekezet) szegeny hittestverei mind ugyanugy 
ra vannak szorulva az aiamizsnara, mint a megvaltast hirdeto vallasok 
profetai, apostolai es gyakran meg a papjai is. Az alamizsna es a segitsegnyuj- 
tas egyfajta vallasi megalapozasanak otthont ado korai keresztenysegben es 
kesobb - egeszen a kveker gyuieke.zetig - a szektakban az az esely jelenti a 
propaganda es a valtasi gyiilekezetet osszetarto ero egyik legfontosabb gaz- 
dasagi osszetevojet, hogy adott esetben alamizsnat, szukseghelyzetben segit- 
seget lehet kapni. Ezert az alamizsna tdbbe-kevesbe rpgton veszit a jelentose- 
gebol, es gepiesen ritualissa valik, ha egy gyulekezeti vallasossag elvesziti ezt 
a megalapozo jelleget. De azirt alapjaba.n veve tovabbra is ietezik. Az ilyen 
fejlodes dacara a keresztenysegben az alamizsna egy gazdag ember szamara 
olyan elengedhetetleniil sziiksegesnek latszik az iidvosseghez, hogy a szege- 
nyek egyenest egy kulonos es nelkiilozhetetlen „rendnek" szamitanak az 
egyhazon beliil. Hasonlokeppen a betegek, az dzvegyek es az arvak is igen 
ertekesek vallasi szempontbol, mivei allando celpontjai az etikus cselekedet- 
nek. Vegul is a szukseghelyzetben nyujtott segitseg termeszetesen messze 
tulmegy az alamizsnan : sziikseg eseten az ember ingyenes hitelt es gyermekei 
ellatasat varja a barattoi es a szomszedtol, s igy a hittestvertol is - - Amerika- 
ban a szektakat felvalto vilagi egyesuletek.sokszor meg ma is ilyen igenyt 
tamasztanak. Es kulonosea ezt varja az ember a nagylel.ku hatalmasoktol es 
a sajat megbizottaitol. Bizonyos hatarokon beliil a hatalom birtokosanak a 
sajat jol felfogott erdekeben okvetleniil kimelnie kcll a hatalmanak alavetet- 
teket, s meg josagot is keli mutataia iraittuk, miyel ~ olyan eszkpzdk hianya- 
ban, amelyekkel racionalisan kontrollalui tudna Sket - messzemenoen a 
joakaratuktol fugg a biztonsaga, es a hajlandosaguktol fiiggenek a beveielei. 
Ugyanakkor a vagyontalanokat - kivalt a szeat dalnokokat - is mindig a 
nagyhatalmuak folkeresesere es josaguk dicsoitesere keszteti az az esely, hogy 
szukseghelyzetben vedelmet es segttseget kaphatnak toliik. Ennelfogva ahol 
a tarsadalmi tagolodast patriarchalis hatalrni viszonyok hatarozzak meg, ott 
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a profetikus vallasok mindenutt - kiilonosen Keleten - mar azzal is meg tudtak 
teremteni egyfajta „vedelmet a gyengekriek", asszonyoknak, gyermekeknek, 
rabszoigaknak, ha ehhez a tisztan gyakorlati helyzethez kapcsolodtak. Erre 
fokeppen a mozesi es az iszlam profecia nyujt peldat. Ez a vedelem marmost 
kiterjed az osztalyok kozti kapcsolatokra is. A kevesebb hatalommal biro 
szomszedok koreben a szolidaritas megsertese[nek] szamit, es sulyos tarsa- 
dahni helytelenitessel - s igy vallasi megrovassal is - jar, ha vaiaki kimeletle- 
niii kihasznalja azt az osztalyhelyzetet, araely a kapitalizmus elotti idoben 
tipikusan jellemzo volt: ha kimeletleniil szolgajava teszi az adosait, s foldjeik- 
kel sokszorosra noveli a sajat birtokat (a ketto megkozelitoleg azonos), ha 
kihasznalvan nagyobb vasarloerejet felvasaroh'a a fogyasztasi javakat, s igy 
spekuiativ modon kihasznalja masok kenyszerhelyzetet . Masfeloi a regi kato- 
nai nemesseg megveti - parvenunek tekinti - azokat, akiket a penz, a haszon- 
szerzes juttatott magasra. Igy a vallas mindenutt - az indiai jogi konyvekben 
eppugy, mint a korai keresztenysegben es az iszlamban ~ megvetoen elutasitja 
az ilyen „zsugorisagot" ; a zsidosagnal ehhez kapcsolodik a megszabadulas 
evenek jellegzetes intezmenye, amely a hitsorsosok adossaganak elengedeset, 
es a rabszolgasorban levok felszabaditasat jelenti, s amelybol kesobb a 
teologusok kovctkeztetesei takottak ossze, s kizarolag a varoslako jambor 
emberek felreertese hozta ossze a „szabbat-ev" konstrukciojat. Az erziilet- 
etika rendszerezte ezeket az egyedi kivanalmakat, es ezekbol dolgozta ki a 
sajatosan vallasi szeretet erzuietet: a „caritas"-t. 

Ennek a kozpoati erziiletftek marmost gazdasagi teren az a visszatero 
kovetkezmenye, hogy az elet csaknem mindenfele etikai szabalyozasa elveti 
a kamatot. A protestantizmuson Mvui csak ott fordul elo, hogy a kamat 
elvetesc teljesen hianyzik a vallasi etikabol, ahol az etika teljesen alkalmazko- 
dott a vilaghoz, mint a konfucianizmusban, vagy ahol - mint a regi babiloniai 
etikaban es az okori foldkozi-tengeri etikakban - a varosi polgarsag, s 
kiilonoskeppen a varosba telepiilt es a kereskedeiernben erdekelt nemesseg 
altalaban megakadalyozza egy atfogo karitativ etika kialakulasat. Az indiai 
vallasos jogi konyvekben - legalabbis a ket legfelso kaszt eseteben - bunte- 
tendo cselekmenynek szamit a kamatszedes. A zsidoknal a nephez tartozo 
tarsak, az iszlamban es a korai keresztenysegben pedig eloszor a hittestverek 
kozott, kesobb korlatlanul tiltottak a kamatszedest. A keresztenysegben a 
kamattilalom ilyen formaban talan nem is eredeti. Istentol nem varhat vi- 
szonzast az, aki kockazat nelkul ad kolcsont - ez az indoklasa Jezusnal annak 
az eloirasnak, hogy a vagyontalantol sem szabad inegtagadni a kolcsont. 
Ennek a helynek a felreolvasasabol es hibas fordiiasaboi lett a kamattilalom 
(unSev-t olvastak uTjSEva ineXm^ovxeq helyett, es ebbol lett a Yulgata „nihil 
inde separantes" forditasa). Eredetileg kivetel nelkul mindenutt azert vetettek 
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meg a kamatot, mert a sziikseghelyzetben nyujtott kolcson kezdetleges for- 
majaban olyan jellegu volt, mint a keresre nyujtott segitseg, s ez „testverek 
kozott" mindenkeppen a segitsegnyiijtasi kotelezettseg elleni vetsegnek tun- 

| tette fol a kamatot. A keresztenysegben - egeszen mas feltetelek kozott ~ 

egyre szigorubb lett a diatom, ebben azonban reszben mas motivumok 
jatszottak donto. szerepet. Nem mintha az lenne a donto, hogy a naturalis 
gazdalkodas viszonyainak altalanossa valasa kovetkezteben hianyzott a to- 

f kekamat, aminek a tilalom (a tortenelmi rnaterialista sablon szerint) allitoiag 

1 a „visszatiikr6zese" lett volna. Ennek ugyanis epp az ellenkezojet latjuk: a 

kereszteny egyhaz es az egyhaz szolgalatdban allok - beleertve a papat - meg 
a korai kozepkorban, tehat eppeh a naturalis gazdalkodas kibontakozasa 
idejen is minden aggaiyoskodas nelkul elfogadtak kamatot, es mar csak ezert 
is megtvirtek a kamatszedest,. A helyzet inkabb az, hogy az egyhaz szjnte 
pontosan akkor kezdte uidozni a kolcson. utan szedett kamatot, amikor 
kezdtek kialakulni a valoban. kapitalista fotgalora es a tokes haszonszerzes 
formai - kiilonoskeppen a tengerentuli kereskedeiernben -, es ettol kezdve 
lepett fel egyre elesebben a kamat ellen. Elvi harctol van tehat szo, amely a 
gazdasag etikai, illetve okonomiai szempontu racionalizalasa kSzott zajlik. 
Mint lattuk, az egyhaz csak a XIX, szazadban volt kenytelen az immaron 
megvaltoztathatatian tenyekkel szemben - a korabban emlitett modon - 

'■1 folszamolni a tilalmat. 

A kamattal szembeni ellehszenvnek tulajdonkeppen me.lyebb vallasi oka 
volt, es ez az ok a vallasi etika, azon allaspontjaval fiiggott ossze, amely a 
racionalis iizleti haszonszerzesttek mint olyarmak a. torvenyeivel kapcsolatos. 
Az oseredeti vallasok - pontosan azok, am.elyekben a gazdagsag birtoklasa 
onmagaban veve nagyon erosea pozitiv ertekelest kapott - szinte kivetel 
nelkul mindig nagyon kedvezotlenut iteltek meg a tisztan uzleti haszonszer- 
zest. Megpedig szinten nemcsak ott, ahol a. naturalis gazdalkodas viszonyai 

| uralkodtak, es a katonanemesseg befolyasa ervenyesul t, hanem eppen ott, 

ahol viszonylag fejlett uzleti forgatom volt, es a vallas tudatosan tiltakozott 
ez ellen. Eloszor is a csere litjan valq haszonszerzes gazdasagi racionalizalasa 
mindig megrenditi azt a tradiciot, amelyen a szent: jog tekintelye altalaban 
alapul. Vallasi szempontbol mar ezert is aggaszto dolognak szamit a penz 
utani hajsza, amely a racionalis haszonszerzes re valo torekves tipikus pelda- 
jat jelenti, Ezert ahol erre lehetoseg volt (mint lathat6a.n Egyiptomban), ott 
a papsag igyekezett fenntartani a naturalis gazdaikodast, hacsak a szakralis 
tamogatast elvezo leteti es kolcsonkasszakent miikodo templom sajat gazda- 
sagi erdekei nem szoltak tulsagosan ellene. De mindenekelott a tisztau uzleti 
. kapcsolatoknak mint olyanoknak a szemelytelen, gazdasagi szempontbol 
racionalis, am eppen ezert etikai szempontbol irracionalis jellege az. ami - 
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noha ezt teijesen vilagosan soha nem mondfak ki, de annal biztosabban 
ereztek - bizahnatlansagba titkozik az etikai vallasok reszeroi. Ember es 
ember tisztan szemelyes kapcsolatat - barmilyen Iegyen is ez a kapcsolat, 
beleertve azt a szelso esetet is, amikor az egyik ember teijesen rabszolgasorba 
veti a masikat - mindig szabalyozni lehet etikaiiag: a szemelyes kapcsolattal 
szemben mindig lehet etikai kovetdmenyeket tamasztani, mivel a kapcsolat 
kialakitasa a resztvevok egyeni akaratatol fiigg, es igy lehetoseget ad a 
karitativ erenyek kibontakoztatasanak, Nem adnak viszont erre lehetoseget 
az olyan kapcsolatok, amelyek uzleti szempontbol racionalisak, megpedig 
minel inkabb racionaiisan differencialt kapcsolatokrol van szo, annal keves- 
be. A zaloglevel birtokaban levo es a hitelbanknak a jelzalogkolcsonnel 
tartozo szemely, az allarnadossagi kotveny tulajdonosa es az allam adofizeto- 
je, a reszvenyes es a gyar inunkasa, a dohanyt importalo vallalkozo es az 
idegen iiltetvenyen dolgozo muiikas, az ipari nyersanyag felhasznaloja es a 
banyasz kozti kapcsolatok nemcsak tenylegesen, hanem elvileg sem szaba- 
lyozhatok karitativ alapon. A piaci tarsulas alapjan a gazdasag targyszeruen 
szervezodik meg, kivetel nelkiil mindjg a sajat dologi torvenyszerusegeinek 
engedelmeskedik, s ha ezeket nem veszik figyelembe, annak gazdasagi siker- 
teienseg - hosszu tavon gazdasagi hanyatlas - a kovetkezmenye. A racionalis 
gazdasagi tarsulas ebben az ertelemben mindig targyszeru szervezodest je- 
lent, es a targyi szempontbol racionalis tarsadalmi cselekves rendezett vilaga 
folott nem lehet a konkret szemelyekkel szemben tamasztott karitativ kove- 
telmenyeken keresztu.1 urra lenni. A kapitalizmus targyszeruen rendezett 
vilagaban egyaitaian nines helyiik az ilyen kovetelmenyeknek. A kapitaliz- 
rnussal szemben a vallasos karitasz kovetelmenyei mindeniitt kudarcot valla- 
nak: nemcsak a reszieteket illetoen nem teljesiilnek a konkret szemelyek 
onfejusege es fogyatekossaga miatt, hanem egyaitaian ertelmuket vesztik a 
kovetelmenyek. A vallasi etikaval szembeszegiil az interperszonalis kapcsola- 
tok vilaga, amely alapvetoen egyaitaian nem kepes valodi etikai normaknak 
engedelmeskedni. A papsagot ennelfogva kulonos kettosseg jellemezte: a 
papsag mar csak a tradicionalizmus erdekeben is mindig ujra a patriarchaliz- 
must tamogatja a szemelyteien fuggosegi viszonyokkal szemben, jollehet 
masreszt a profecia szetfesziti a patriarchalis szervezeteket. Minel elvibb 
jelleguuek erzi azonban a vallasossag a gazdasagi racionalizmussal mint 
olyannal a szembenaliasat, annal kdzelebb keilil a vildg gazdasagellenes 
ehttasitasa ennek kSvetkezteben a vallasi virtuozitashoz. 

A tenyek vilagaban ekkor a vallasi etikanak- az elkeriilhetetien kompro- 
misszumok miatt - mas-mas sorsa volt. Kezdettol fogva egeszen kozvetlenul 
felhasznahak - kivaltkeppen a hivdk - racionalis gazdasagi celokra is, Fo- 
keppen ott, ahol az adossag jogilag meg szigoruah az ados szemelyehez 
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tapadt. Ilyenkor azt hasznaltak ki, hogy az orokosdk tiszteletben tartjak az 
osoket. Idetartozik az az egyiptomi szokas, hogy zalogkent lefoglaljak a 
halott mumiajat, es ide tartoznak azok az egyes azsiai vallasokban elterjedc 
eikepzelesek is, hogy aki egy igeretet - igy az adossag megtentesere tett 
igeretet is, fokeppen egy eskiivel megerositett igeretet - nem tart be, azt a 
*: tulvilagon kinozni fogjak, s ezert elofordulhat, hogy gonosz varazslattal 
;\ megzavarja az utodok nyugalmat. A kozepkorban - mint Schulte utalt ra - 
a piispok kiilonosen hitelkepes volt, mivel igerete - kivalt eskvi alatt tett 
igerete - megszegese eseten az exkommunikacio egesz egzisztenciajat meg- 
semmisitette (ebben hasonlit a nemet hadnagyok es a diakegyesiiletek szineit 
viseio diakok kiilonleges hitelkepessegere). Mint mar tobbszor emiitettiik, 
sajatosan paradox modon minden mas dplog elott az aszkezis keveredett 
minduntalan abba az ellentmondasba, hogy racionalis jellege a vagyon fol- 
halmozodasahoz vezetett. Nevezetesen az aszketakent colibatusban elok 
oleso munkaja - amely alulkinalatot jelent a csaladi.letminimummal megter- 
helt polgari keresettel szemben - a kolostorok sajat haszonszerzesenek kiter- 
jedesehez vezet a keso kozepkorban, amikor a polgarsag reakcioja eppen a 
kolostorokban vegzett ipari „kulimunka konkurenciaja" miatt -- valamjnt a 
hazassagban elo viiagi tanarok koltseget alulkinalo kolostori neveles miatt 
- fordui a kolostorok eilen, A vallasos allasfoglalasok nagyon gyakran a 
gazdasagi haszonszerzesbol eredo okokkal magyarazhatok. A bizanci szerze- 
tesek a kepek koruli szolgaiattol fiiggtek, a kinaiak pedig konyvnyomdaik 
es muheiyeik termekeitol fuggenek gazdasagilag, es a mai kolostorokban 
folyo likorgyartas - a vallas alkohol elleni harcanak megcsufolasa - csupan 
szelsoseges pelda a hasonlo ertelemben vett fuggosegre. Az ilyen mozzanatok 
mindig a vilag elviteg gazdasagelienes elutasttasa elleii hatnak. Minden szer- 
vezetnek, kivaltkeppen intezmenyes vallasossagnak sziiksege volt gazdasagi 
eszkozokre is a hatalmahoz, es aligha volt meg.egy tan olyan feleimetes papas 
atkokkal sujtva, mint amiiyeneket az egyhaz — s fokeppen az egyhaz legna- 
gyobb penziigyi szervezoje, XXII. Janos - szort a ferences rendi szerzetesek- 
re, akik kovetkezetesen kepviseltek a hitelesen bibliai igaz&agot, mely szerint 
j Krisztus azt parancsoha igaz tanitvanyainak, hogy legyenek vagyontalanok. 
E tannak evszazadokon keresztiil - mar Bresciai Arnoldtol kezdve - szamta- 
lan martirja volt. 

Nehez folbecsiilni, hogy milyen gyakorlati hatasa volt a kereszteny uzsora- 
tilalomnak es az uzleti - kiilonosen a kereskedoi - haszonszerzesre ervenyes, 
„Deo placere non potest" tetelnek. Az uzsoratilalom khionfeie jpgiformakat 
hozott litre a tilalom megkerulesere, Kemeny harcok utan yegul maga az 
egyhaz kenytelen volt megengedni, hogy a montes pietatis; karitativ intezme- 
nyeiben (X. Leo ota veglegesen) a szegenyeknek nyujtott zalogkolcsoniigyle- 
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tek eseteben joforman leplezetleniil kamatot szedjenek. A kozeposztaly hitel- 
szuksegietenek fedezeserol - arrol, hogy sziikseghelyzetben vilagosan meg- 
szabott kamat elieneben megkapjak a bitelt - a zsidok privilegiuma volt 
gondoskodni. Egyebkent azonban azt is szami'tasba kell venni, hogy a kozep- 
korban a vilagosan megszabott kamat - amely eppen az akkoriban igen nagy 
kockazattal jaro vallalkozasokra, fokeppen a tengerentuli iizletekre megko- 
tott hitelszerzodesekben fordult eio (ezek Italiaban peldaui az arvapenzek 
eseteben is altalanosan hasznalatosak voltak) - amiigy is a ritka kivetel volt, 
szemben az iizlet kockazataban, ilietve nyeresegeben valo - ktilonbozo mer- 
tekben korlatozott, olykor pedig (mint a pisat Constitutum Ususban) dijsza- 
bas szerinti - reszesedessel (commenda dare ad proficuum de mari). A nagy 
kereskedocehek megis reszben a cehbol valo kizarassal, reszben bojkottal es 
feketelistakkai vedekeztek az usuraria pravitas kifogasaval szemben (ahogy 
mondjuk nalunk a tozsdes torvenykezesek ertekkiilonbozetet tilto vadja 
elienj, a tagok pedig a sajat lelki iidvossegiik erdekeben altalanos arenged- 
menyt csikarnak ki a cehtol (mint az Arts di Calimalaban), es lelkiismeretiik 
megnyugtatasara tomegesen hagyomanyozriak vegrendeletileg penzeket vagy 
tesznek aiapitvanyokat kegyes celokra. Az a meiy meghasonlottsag, amely- 
hez az iizlet elkeriilhetetlen velejaroi es a kereszteny eletideal kozott gyakran 
megis nagyon erosen erezheto ellente.t vezet - s amely eppen a legjamborab- 
bakat es az etikai szempontbol legracionalisabb . beallitottsaguakat tartja 
mindenkeppen tavol az iizleti elettol mindenekelott es mindig ujra egyfajta 
etikai deklasszalodast, a racionalis iizleti szellemben pedig gatlasokat idez 
eld. A kozepkori intezmenyes egyhaz utbaigazitasa - amely rendi szempont- 
bol, vailasi karizma es etikai hivatas szerint rangsorolta a kdtelessegeket -, 
sot meg a bucsu gyakorlata sem tudott gazdasagi teriileten etikai szempont- 
bol zart, modszeres eletvitelt kialakltani. (A biicsii-diszpenzacio es az ellenre- 
formacio utani probabilisztikus jezsuita etika rendkivi'il laza elvei mit sem 
valtoztattak azon, hogy eppen az etikai szempontbol rest gondoikodasu es 
nern az etikailag rigorozus emberek ttidtak a haszonszerzesnek mint olyan- 
nak atadni magukat.) Kapitalista etikat - bar egyaltalan nern szandeka 
szerint - csak a protestantizmusban hozott letre a vilagba beilleszkedo aszke- 
zis, amely eppen a legjamborabb es etikai szempontbol legrigorozusabb 
emberek elott fnyitotta meg] az utat az iizleti eletbe, es racionalis eletviteliik 
gyttmolcsekent mindenekelott sikert hozott [nekik] az iizleti eletben. Magat 
a kamattilalmat a protestantizmus - kiilonosen az aszketikus protestanti2- 
mus - olyan konkret esetekre korlatozza, amelyekben a rideg iizleti szempont 
szeretetlenseget jelent. Most eppen ott minositettek megvetoen rideg uzsora- 
nak a kamatot, ahol maga az egyhaz a gyakorlatban eltiirte : a szegenyeknek 
a - mind a zsido, mind a kereszteny iizleti vilag altal regota terhes konkuren- 



> cianak erzett - monies pietatis intezmenyekben nyujtott hitel eseteben. Legi- 
timaltak viszont a kolcsonzott penzzel elert iizleti profit utan fizetett, es 
egyaltalaban a hatalmasoknak es a gazdagoknak nyujtott hitel (a fejedeimek- 
nek nyujtott politikai hitel) eseteben szedett kamatot: ez lett a toket nyujto 
szemely reszesedesenek legitim formaja. Elmeletileg ezt Salmasius dotgozta 
ki. Teljesen altalanosan azonban mindenekelott a kalvinizmus semmisitette 
meg a jotekonysag hagyomanyos formait. A nern megtervezetten psztott 
alamizsna volt az elso, amit niegsziintetett. Persze mar akkor a rendszeres 
jotekonysaghoz vezeto ittra leptek, amikor a kesobbi egyhazban szilard 
normakat hoztak a piispoki penzek szetosztasara, majd amikor a kozepkor- 
ban ispotalyokat ietesitettek, mint ahogy az iszlamban is azt jelentette a 
szegenyado, hogy racionalisan, kozpontilag osztjak el az alamizsnat. De az 
elozetes terv nelkiil adott alamizsna mint jotett megorizte a jelentoseget. 
A valamennyi etikai vallasban letezo szamtalan jotekony alapitvany a dolog 
lenyege szerint reszint ugyancsak arra vezetett, hogy a koklusokat kozvetle- 
nul kezben lehetett tartani, es ezenfeliil meg azt is eierte, hogy a jotekonysag 
- mint mondjnk a bizanci kolostori alapitvanyokban, ahol szamszeriien 
rogzitettek, hogy naponta hany szegeny kaphat levest, ilietve Kinaban, ahol 
hivatalosan kijeloltek a napokat, amikor levest osztottak - meroben ritualis 
gesztussa valt. A kalvinizmus mindennek veget vetett. Mindenekelott a kol- 
dulas nyajas megstelesenek vetett veget. A kalvinista szamara.Isten kifurkesz- 
hetetlen, s minden bizonnyal jo oka van ra, ha egyenlotleniil osztja el a 
vagyont, az embert pedig kizarolag a hivatasaban vegzett munka igazolja. 
A koldulast a kalvinizmus egyenest ugy jellemzi, mint ami megserti a feleba- 
rati szeretetet, s az ellen iranyul, akitol koldufnak, mindenekelott pedig 
valamennyi puritan predikator abbdl indul ki, hogy a munkakepesek munka- 
nelkiilisege mindenkor az o sajat hibajuk. A munkakeptelenek - a nyoroore- 
kok es arvak - eseteben viszont Isteri dicsdsegere szolgal, ha a jotekony ko- 
dast racionalisan megszervezik, ahogy raondjuk az arvahazak lakoit meg ma 
is sajatosan feltuno - a bolondok viseietere emlekezteto - oltozetben vezetik 
Amszterdam tttcain istentiszteletre, hogy lehetoleg mindenkinek szeniet szur- 
janak. A szegenyek gondozasat annak a szempontnak vetettek ala, hogy 
elriasszon a munkakerulestol, Tipikus pelda erre - mondjuk - a puritan angol 
szegeny gondozas, ellentetben az anglikan szocialis elvvel, amelyet H. Levy 
igen jol bemutatott. Mindenesetre maga a jotekonysag ekkor racionalis 
„uzemme" valik, es ezzel a vallasi jelentosege vagy.megszunik, vagy egyenest 
a visszajara fordul. Az utobbi tortenik peldaui a kovetkezetesen aszketikus- 
racionalis vallasossagban. ' ' 

A gazdasag racionalizalasaval sziiksegkeppen ellentetes utat jar a miszti- 
kus vallasossag. A felebarati szeretet kdvetelmenye itt - eppen, mert a testve- 
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amelyel egy arra jogosulatlan szemeiy mutatott be nekik. Minden bizonnyal 
nagyon szorosan osszefugg ezzel, hogy ahol a rokonsag az apai leszarmaza- 
soii aiapult, ott az agnatus elvenck mindig szigoruari ervenyt szereztek. 
Ugyanigy bizonyara osszefugg ezzel az osszes tobbi kerdes is, amely a biz 
uranak papi legitimitasat erinti. Az oroklesi jognak, kivait a legidosebb utod 
egyeduli oroklesi joganak vagy elsobbsegi joganak nemcsak katonai es gaz- 
clasagi motivumai, hanem mellettiik rendszerint meg iiyen szakraiis motivu- 
mai is vollak. Mindenekelott a kelet-azsiai (kinai es japan), Nyugaton pedig 
a romai hazkozossegrol es nemzetsegrol mondhato el, hogy legkivall ennek 
a szakraiis alapnak koszonhetoen sikcrult a gazdasagi feitetelek valamennyi 
valtozasa ellenere megorizniok patriarckaiis strukturajukat, Ahol a hazko- 
zdsseg es a nemzetseg ilyen vallasi koteleket jelent, ott az atfogobb - elsdsor- 
ban politikai - tarsulasok csakis vagy 1. szakraiis, vagy 2. patrimonialis 
jeileguek lehetnek. Az eiso esetben (valodi vagy fiktivj nemzetsegek szakraii- 
san megszentelt konfoderaciqjarol, a masodikban pedig egy (kiralyi) orias- 
haztartasnak az ..alattvalok" gazdasagai fSIStti patrimonialis - azaz a hazon 
beli'ili uvaiom gyengitett valtozatanak mintajara kiaiakilott - uralmaroJ van 
szo. A masodik csel azzal a kovetkezmennyel jar, hogy ennek a mindenek 
loiott uralkodo haztartasnak az osei, numenei, geniusai vagy szemelyes 
islenei feisorakoznak az alattvalok haztartasanak hazi istenei melle. es szak- 
ralisan legitimaljak az uralkodo rangjat. Igy van ez Kelet-Azsiaban, es Kina- 
ban ez meg azzal is egyiitt jar, hogy a termeszetet undo legfobb szeliemek 
kultusza kizarolag a csaszarnak mint fopapnak van fonntartva. Hasonlo 
szerepet tolthetctt be a romai princeps „geniusa", amelynek az volt a szakra- 
iis funkcioja, hogy a csaszar szemeiyet folvegyek a vilagi kultuszba. Az elso 
esetben viszont a politikai szervezetnek mint olyannak lesz kiilon istene. Ilyen 
isten volt Jahve, aki egy konfoderacionak - a hagyomany szerint eredetileg 
a zsidok es a midianitak konfoderacios szovetsegenek - az istene volt. Ez a 
teny vezetett ahhoz az igencsak fontos kovetkezmenyhez, hogy Jahve kapcso- 
lata az izraeii neppel - amely mind a politikai konfoderacioval, mind tarsa- 
dalmi viszonyainak szakralis-jogi rendjevel foleskudott ra - olyan „berit"- 
nek, azaz szerzodeses viszonynak szamitott, arnelyet Jahve eroltetelt az 
izraeii nepre, az izraeii nep pedig alavetette magat Jahve hataimanak es 
elfogadta 6t. Ebbol a szerzodeses viszonyboi adddtak azutan az emberek 
rituaiis, szakralis-jogi es tarsadaimi-etikai kotelessegei, de ez a szerzodes a 
masik felet, is teat is igencsak meghatarozott fgeretekre kotelezte, es az ember 
feljogositva erezhette magat, hogy - persze csak a hatalmas es teijhatalmu 
istennel szemben ajanlatos keretek kozott - figyelmeztesse Jahvet igeretct 
megmasitbatatlansagara. Ez volt a tegmeiyebb gyokere annak az egeszen 
sajatos ige>er-jeiiegnek, amely az izraelita vallasossagot jeJlemezte, es amely 



- a nagyon sok analogia dacara - ebben az intenziv formaban egyetlen mas 
valiasban sem tert vissza. Az viszont egyetemes jelenseg, hogy a politikai 
szervezet letrejotte azt felteteiezi, hogy a szeryezet egy sajat istennek, a 
szervezet istenenek van alavetve. A foldkozi-tengeri „szinoikizm6sz" teremti 
meg, illetve -- mivel nera feltetlenul elsokent teremti meg - alkotja ujja az 
olyan kultikus kozosseget,: amely egy potisz istene ala tartozik. A polisz 
ke'tsegkivul a klasszikus, [am] egyaltalan nem az egyetlen pelda arra a fontos 
jeiensegre, hogy a politikai szervezetnek sajat „lokalis istene" van. A dolgok 
rendszerint - eppen ellenkezoteg - ugy alakulnak, hogy minden tartos politi- 
kai szervezetnek megvan a maga kuioii istene, aki a szervezet politikai 
cselekvesenek sikeret szavatolja. Egeszen kiteljesedett formaban az ilyen isten 
kifele teljesen exkluziv. Elvben legalabbis ez annyit jelent, hogy csak a 
szervezet tagjaitol fogad el - vagy legalabbis csak toluk keltene elfogadnia - 
aldozatot es imat. Mivel azonban ez ugyben nem lehet egeszen biztosra 
menni, nagyon gyakran szigoruan Ultjak.es bunteUk azt, aki becsapja az 
istent, es arulassai probalja eredmenyesen befolyasolni. Pontosan artol van 
szo, hogy az tdegen ilyenkor nemcsak politikai, hanem vallasi ertelemben sem 
tars. Az idegen szervezet istene akkor sem azonos a sajatunkeval, ha ugyanaz 
a neve, es hasonlo tulajdonsagai vannak. A Vei-beli emberek Junoja nem a 
romaiak Junoja, ahogyan a napolyi ember, szamara sem azonos az egyik 
kapolna madonnaja a raasikeval: az egyiket tiszteli es iraadja, a masikat 
pedig - ha a konkurenseknek seg'it - megveti es szidalmazza, de az is lehet, 
hogy megprobalja elforditani toliik. Sokszor. probaljak megnyemi az ellenseg 
istenet („evocare Deos") : azt igerik neki,. hogy elfogadjak istennek, es traadni 
fogjak az orszagukban, ha etfordul az ellensegtpl. Ezt tette peldaul Camitlus, 
araikor Vei elott allt. Maskor meg eUopjak, vagy elhoditjak az isteneket. 
Csakhogy ezt nem mindegyik hagyja. Jahve frigyladdja, amelyet hoditassal 
szereztek meg, szerencsetlenseget hozott a fdiszteusokra. Ha valaki gyozelmet 
arat, az rendszerint azt is jelenti, hogy az 6 istene az erosebb: legyozi a 
gyengebb idegen istent. Tisztan terbeli ertelemben nem minden politikai 
szervezet istene helyi, lokalis isten abban az ertelemben, hogy a szervezet 
vezetesenek szekhelyebez volna kotve. A. pusztaban vandorio izraeii nep 
abrazolasa ugy mutatja be istent, mint aki a neppel es a. nep elott vonul, 
akarcsak a romai csaiad hazi istenei, a lares, akik.a esaladdal egyiitt: koltoz- 
nek egyik helyrol a masikra. Jahvcnak ugyanakkor - ellentetben azzal az 
abrazolassal, amely a neppel vonulo istennek mutatja - egyik jeliegzetes 
sajatossaga, hogy a tavolbol fejti ki hatasat, „tavolba.hato" isten, hiszen nepe 
Sinai hegyen lako istennek tartja, aki. esak akkor lep kozbe - fergetegben 
alaszallva a seregekkel (cebaot) ha nepenek a haboruban szuksege van 
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riseg posztulatuma elvileg csodot mond, mihelyt racionalisan cselekszunk a 1 
gazdasag vilaganak rideg valdsagaban - oly mertekben folerosodik, hogy ' | 
egyenest vak, valogatas nelkiili „j6sagot" kovetel. Oiyan josagot, amely t 
egyaltalan nem firtatja, hogy milyen okkal, iiletve milyen eredmenyt varva 
adjuk at raagunkat feltetel netkiil egy keresnek, s azt sem firtatja, hogy a kero 
melto-e, es valoban ra van-e szorulva a segksegunkre; nem kerdezi, hogy a 
hozza fordulo nem lenne-e kepes magan seglteni, hanem az inget is odaadja | 
annak, aki a kabatjat keri. Am eppen ezert - vegso konzekvenciajat tekintve 
- az ilyen josag szamara az is mindegy, hogy kiert aldozza fol magat : az egyes ,'| 
ember ugyszolvan helyettesithetSve valik, az emberek erteke nivelialodik, a 
„feiebarat" bafki lehet, aki az embernek veletlenuJ az litjaba akad, s csupaa 
az teszi fontossa, hogy sziikseget szenved es ker. E targy nelkiili, odaado f> 
szeretet kepeben - amelyben aem az ember, hanem az odaadas, „a lelek szent 
prostitucioja" (Baudelaire) a lenycg - a misztikara jelleruzo, vilag eloli mene- 
kiiles sajatsagos formajat latjuk viszont. 

A vallasos szeretetakozmizmus azonban valamikeppen mindig - ugyan- 
azon okokbol es ugyanoiyan eles - fesziiltseget teremtett a racionalis etikai 
valiasossag es a politikai cselekves rendezett vilaga kozott, amint egy vailas- 
nak egyaltalan sikeriilt distancialnia magat a politikai szervezettol. 

A regi helyi istennek, a politikai szervezet istenenek - meg akkor is, ha 
egyetemes hatalmu es etikai isten - termeszetesen csakis a szervezet politikai 
erdekeinek vedelme a feladata. Meg a kereszteny Istenhez is szokas, meg ma 
is - akar egy polisz helyi istenehez - mint a „hadak istenehez" vagy „atyaink 
istenehez" folyamodni, pontosan ugy, ahogy mondjuk az Eszaki-tenger part- 
jan a leikesz (a szamtalan hajotores miatt) evszazadokon at azert konydrgott 
istenhez, hogy „aidja meg a tengerpartot". A papsag a maga reszerol tobb- 
nyire kozvetlenui vagy kdzvetve fiigg a politikai szervezettol. Ez a fuggoseg 
a mai - allami ellatast elvezo - egyhaz eseteben mar nagyon eros, de igazan 
ott ervenyesult, ahol a papok az uralkodo vagy a foldesiir udvari vagy I 
patrimonialis hivatalnokai voltak, mint Indiaban a purohita vagy mint 
Konstantin bizanci udvari puspoke, iiletve ahol 6k maguk feudaiis urak 
voltak, akiknek - mint a kozepkorban [Nyugaton] - vilagi htibert adoma- I 
nyoztak, vagy ahol a papok vilagi hatalornmal biro nemesi nemzetsegekhez 
tartoztak. A szent dalnokok, akiknek muvei csaknem mindeniitt - Kinaban 
es Indiaban eppugy, mint a zsidoknal - bekeriiltek a szent irasokba, a hosi 
haialt dicsottik, amely a brahmanista jog szent konyvei szerint a ksatrija 
szamara - ha eler abba a korba, amikor „fianafc fiat megpillantja" - eppugy 
a kasztjanak eszmenyeibol kovetkezo kotelessegnek szamit, mint hasonlo 
esetben a brahmana szamara az, hogy visszavonuljon az erdobe meditalni. 1 
A „yallashaboru" fogalmat a magikus valiasossag termeszetesen nem dolgoz- I 
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za ki. De azert szamara - es a regi Jahve-vailas szamara is - termeszetesen 
a politikai gyozelem es az ellensegen beteljesedett bosszu az igazi isteni 
jutalom. 

Ez az eredeti allaspont azonban annal inkabb modosul, minel onallobban 
probal a papsag a hatalornmal szemben megszervezodni, es mine! racionali- 
sabba valik az etikaja. A tarsak testverisegec hangoztato predikacio es a 
ktviiJallokkal szembeni hare magasztalasa kozti eUentet nem szokott donto 
szerepet jatszani a harci erenyek leertekelodeseben, hiszen ilyenkor az „igaz- 
sagos" es igazsagtalan" habo.ru megkiilonboztetese tovabbra is kiutat jelen- 
tett — ez egy farizeus megkhlonboztetes, amely a regi, valodi harcos etika- 
ban nem letezett. Sokkal fontosabb szerepe volt a politikailag letegyverzett 
es a papok ahal megszeliditett nepek - mint peldaul a zsidok - koreben 
kialakulo gyulekezeti vallasoknak, valamint annak, hogy kialakult egy szeles, 
s legalabbis vtszonylag nem harcias, am az onallosulo papsag eltartasa es 
hatalmi helyzete szempontjaboi egyre nagyobb jeletitosegii reteg. A papsag 
kenytelen volt exkiuziv mcidon elfogadni e reteg sajatos erenyeit, annal is 
inkabb, mivel ezek - az egyszeruseg, turelmes beletorodes a nehezsegekbe, 
a fennallo autoritas alazatos elviselese, engedekenyseg es barati megbocsatas 
az igazsagtalansaggal szemben - pentosan azok az erenyek, amelyek ahhoz 
is kapora jottek, hogy e reteget az etikai istenekkel es magukkal a papokkal 
szemben engedelmessegre kenyszeritsek. Ezek az erenyek tovabba bizonyos 
mertekig mind a hataimasok alapveto vallasi erenyenek, a nagylelku jote- 
konysagnak a kiegesziteset jelentettek, es mint ilyeneket ezeket meg maguk 
a gyamolitottak is elvartak es megkivantak azoktol a patriarchalis uraktol, 
akik sziikseghelyzetben segttseget nyujtottak nekik. A politikai. viszonyok is 
belejatszanak abba, hogy az uralomnak alavetettek etikaja vallasi szempont- 
bol annal inkabb felmagasztosul, minel inkabb ,,gyhlekezeti". jelleget pit a 
valiasossag. A zsido profecia a kiilpolitikai helyzet reaSis ismereteben azt 
predikalta, hogy bele kell torodni az isten altal elrendelt sorsba, a.nagyhatai- 
mak uralmaba. A tomegek megszeliditese pedig - amelyet az idegen urak 
(szisztematikusan eloszor a perzsak), s vegiil a hataiom hazai birtokosai is 
az altaluk elismert papokra biztak ~, a nokre jellemzo, sajatosan nem harcias 
szemelyes tevekenysegekkel, valamint azzai a tapasztatattai osszefonodva, 
hogy a nokre mindeniitt kitlonosen intenziv hatasuk van a vallasi motivumok- 
nak, a vallas novekvo nepszerusodesevel parhuzamosan egyre inkabb alapot 
adott arra, hogy az uralomnak alavetettek lenyegeben feminin erenyeit mint 
sajatosan vallasi erenyeket nagyra ertekeljek. De nemcsak ez a papok szervezte 
moralis „rabszolgafelkeles" vezet ebbe az iranyba, hanem az is, hogy az egyent 
aszketikus - es mindenekelott misztikus - szemelyes iidvkeresese, ontorve- 
nyusege folytan kiemeli, levalasztja a tradicioroi. Bizonyos tipikus kulso 
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helyzetek azonban megerositik ezt a hatast. Mind a partikularis es efemer kis 
politikai alakulatok valtakozasa - amely egy egyetemes vallasossaggal es egy 
(viszonylag) egyseges tarsadalmi kulturaval szemben (mini Indiaban) ertel- 
metlennek latszik — , mind a forditottja, az egyetemes megbekeles es a hatalo- 
mert folyo kiizdelem megszunese a nagy vilagbirodalraakban, kiilonoskep- 
pen pedig a politikai uralom biirokratizalodasa (peldaul a Romai Birodaiom- 
ban) - minden olyan mozzanat tehat, amely a hatalomert vivott haboruhoz 
es a rendek kozti tarsadalmi harehoz kapcsolodo politikai es tarsadalmi 
erdekek alol kihuzza a talajt - nagyon erosen hat ugyanebbe a politikaelienes 
iranyba, es a vildg etutasilasahoz, valamint eroszakelienes es testveriseget 
hirdeto vallasi etikahoz vezet. Nem „szocialpolitikai" erdekekbol - s talan 
nem is „proletar" osztonokbol hanem eppen az ilyen erdekek teljes meg- 
szunesebol szarmazik az apolitikus kereszteny szeretet vallas ereje, valamint 
ebbol fakad az is, hogy a csaszarkor elso es masodik evszazada ota altalaban 
nott minden megvaltast hirdeto tan es gyiilekezeti valiasossag jelentosege. 
A sajatosan politikaellenes beallitottsagu, megvaltast hirdeto valiasossag 
ekkor egyaltalan nem csak - gyakran meg esak nem is fokeppen - az uralom-- 
nak alavetett retegek koreben terjed, es nem csak e retegek moralis rabszolga- 
felkelese terjeszti, hanem mindenekelott azok a miivelt retegek a terjesztoi, 
amelyek - miutan nines befolyasuk es megvetik oket - a politikaban nem 
erdekeltek, 

Nem marad eszrevetlen - legalabbis a politikaban nem erdekek ertelmisegi 
reteg elott nem marad titokban - az az egeszen altalanos tapasztalat, hogy 
az eroszak eroszakot sziil, hogy a tarsadalmi vagy gazdasagi uralom erdekei 
a legeszmenyibb reform-, sot forradalmi rnozgalmakkal parosulnak, s hogy 
az igazsagtalansag elleni eroszakos fellepes vegeredmenyben nem azt segiti 
a gyozelemhez, akinek oldalan a nagyobb igazsag all, hanem a hatalmasabb 
vagy az okosabb gyozelmehez vezet. Ez a tapasztalat mindig lijra eletre hiyja 
a testveriseget hirdeto etika legradikalisabb - a buddhizmusban es Jezus 
predikaciojaban kozos - kovetelmenyet: azt, hogy ne eroszakkal alljimk ellen 
a gonosznak. Ez a kSvetelmeny azonban az egyebkent sajatosan misztikus 
vallasossagot is jellemzi, hiszen a misztikus iidvkereses - amikor igyekszik 
minimumra csokkenteni a cselekvest, hogy megorizze inkognitojat a vilag- 
ban, mert ezt tekinti az iidvozules egyeduli beigazolodasanak - szinten ilyen 
alazatos es onfelado magatartast kovetel, sot ezt a magatartast a ra jellemzo 
akozmikus, targy nelkuli szeretet erzesebol, tisztan pszichologiailag elo is kell 
ideznie. De minden tiszta intellektualizmus xnagaban hordja egy ilyen miszti- 
kus fordulat eselyet, A vilagba beilleszkedS aszkezis viszont kiegyezhet a. 
politikai hatalom letazo rendjevel, amelyet a vilag raeionalis etikai atalakita- 
sara es a bun megfekezesere szoigalo eszkoznek tekint. Csak a szoros egyfitt- 



haladas messze nem oiyan konnyii ilyenkor, mint a gazdasagi haszonszerzes- 
ben erdekeltek eseteben, Az atlagos emberi kepessegeket igenylo, kompro- 
misszumokat, cselt es mas - etikai szempontbol.visszataszito - eszkozoket, 
s mindenekelott megbotrankoztato embereket alkalmazo, tovabba minden eel 
relativizilasara iranyulo tulajdonkeppeni politikai tevekenyseg ugyanis osz- 
szehasonlithatatlanul nagyobb mertekben kenytelen felaldozni a rigorozus 
etikai kovetelmenyeket, mint a maganjeilegu gazdasagi haszonszerzes. Ez 
olyannyira szembetuno, hogy a dicsoseges makkabeus uralom aiatt - miutan 
a szabadsagharc elso mamora elparolgott - eppen a legjamborabb zsidok 
hoztak letre egy olyan partot, amely az idegen uralmat tobbre tartotta, mint 
a nemzeti kiralysagot, hasonlokeppen ahhoz, ahogy nehany puritan felekezet 
esak a megprobaltatasok kozepette, tehat hitetlen uralom aiatt imikodo 
egyhazakat tekintette a vatodi, bevalt valiasossag kepviseloinek. Emogott 
mind a ket esetben ket dolog hiizodik meg: egyfelol az a gondoiat, hogy a 
vaiodi valiasossag csak a martiriurnban igazolodhat be, masfelol pedig az az 
alapveto elkepzeles, hogy a valoban vallasos erenyek nem talalhatnak helyet 

- hogy a megalkuvas nelkiili, raeionalis etikanak, mksteszt pedig az akozmi- 
kus testverisegnek nem kfaet helye - a politikai eroszakszervezeten belul. 
A vilagba beilteszkedo aszkezis es az allami tevekenyseg minimumra csok- 
kentese („raanchesterizmus") kozti rokonsagnak itt van az egyik forrasa. 

Az aszketikus etika, valamint. a misztikus testveri erziilet es a ~ minden 
politikai alakulatnak alapul szoigalo -• eroszak kozti konfliktus a legkiilonfe- 
lebb fesziiltsegeket es kiegyenlitodeseket hivta eletfe. A vallas es a politika 
kozott termeszetesen ott a legkisebb a feszyltseg, ahoi - mint a konfucianiz- 
musban - a vallas szellemekbe vetett hitet vagy egyenest magiat jelent, az 
etika pedig csupan azt jelenti, hogy a kepzett ember okosan alkalmazkodik 
a vilaghoz. Ugyanakkor egyaltalan nem letezik konfliktus ott, ahol a valia- 
sossag az igaz profecia eroszakos hirdetcset kotelezove teszi, mint ahogy a 
regi iszlam tette, amely tudatosan lemondott az idegen hituek egyetemes 
megtereserol, s leigazasukat, valamint az uralkodo rend - a magat alapveto 
kotelessegkent az igaz Mtert vivott haboriinak szentelo rend - iiralmanak 
valo alavetesiiket, nem pedig az alavetettek megvaltasat ttizte ki celul, Ez 
ugyanis eppenhogy nem egyetemes megvaltast hirdeto vallas, Itt eppen a 
hivoknek a megturt hitetlenek folotti eroszakos uralma az Isten altai eiren- 
delt allapot, es igy az eroszakossag nem okoz bonyodalmat. A vilagba 
beilleszkedo aszkezis nemileg hasonlit ehhez akkor, ha a „tiszta" egyhazhoz 
tartozo vallasi virtuozoknak a bunos vilag folotti uralmat - mint a kalvmiz- 
mus - Isten altal a vilag megfekezesere elrendelt uralomnak tiinteti fol. Az 
uj angol teokracianak peldaul, ha nem is kimondva, de a gyakoriatban azert 

- persze mindenfele kompromisszummal - megis ez szolgalt alapul. De ott 
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sines ko nfliktUs > ahol - mint az intellektualis jellegu, megvaltast hirdeto indiai 
tanokba" (buddhizmus, dzsainizmus) - megszakadt minden kapcsolat, amely 
a vilagh 02 es a cselekveshez fuzodik, eroszakot alkalmazni eppugy abszolut 
tilos, Hti nt e " e! iallnj az eroszaknak, am nines is targya az eroszaknak. Csupan 
az egyes esetekben keriil sor tenyleges osszeiitkozesre az aliam altal tamasztott 
konkrei kovetelmenyek es egyes konkret vallasi parancsok kozott ott, ahol a 
vallasossag egy olyan csoport paria valtasa, amelyet a politikai egyenjogusag- 
bol kir« ice3z i teUe ^ : ' am amely isten igeretet birja a valodi kasztjanak megfelelo . 
rang hs!y re ^ 1Iit; isara, Ilyen csoport volt peldaul a zsidosag, amely soha nem 
vetette el. hogy allama es faatalma legyen, epp eilenkezoleg, a Messiasban - 
legalabbis mig Hadrianus le nem romboita a templomot - a zsidosag sajat 
politikai hatalmat ervenyesito onkenyuralkodot varta. 

A konfliktus martiriumhoz, vagy a politika elutasitasahoz es az ortkeny- 
uraloru p as sziv eltu reS ehez vezet ott, ahol a gyulekezeti vallasossag mint Isten 
ellen valo dolgpt elvet mindenfele eroszakossagot, es valoban tavol is tartja 
tagjait az eroszaktol, am ugyanakkor valamikeppen megis a vilagon beliil akar 
maradni, s nem niegy el kovetkezetesen a viiag eloli teljes menekiilesig. A vallasi 
anarchiz^ 3 - az eddigi tortenelem tamisaga szerint - csak rovid eletu jelenseg- 
kent letez etI ; mivel az az intenziv hit, amelybol fakad, szemelyes karizma. Ha 
nem is tisztan anarchista, de elvileg pacifista alapon leteztek onallo politikai 
alakulatok- A legf 0n tosabb a kvekerkozosseg volt Pennsylvaniaban, amelynek 
- ellentetben valarnetinyx szomszedos koloniaval - kit emberolton at valoban 
sikeriilt ff e g mar adni es viragozni anelkul, hogy eroszakosan lepett volna fel az 
indianokkal szemben. Ez egeszen addig tartott, amig a gyarmati nagyhatalmak 
fegyveres konfiiktusai fikciova nem tettek a paciftzmust, s amig vegiil az 
amerikai ftiggetlerisegi haborii - amelyet a kveker alapelvek neveben, de az 
ellenallast elvbol elutasito ortodox kvekereket tavol tartva vivtak - beliikol is 
melyseg« sen * e ne m jaratta ezt az elvet. Az pedig, hogy - ennek az elvnek 
megfelelosn - a kvekerek a maskepp gondolkodokkal is toleransak es engede- 
kenyek voltak, magaban Pennsylvaniaban eloszor a valasztokorzetek egyre 
kinosabbfiak erzett, gondos megtervezesere, s vegiil a tarskormanyzasrol valo 
lemondasra kenyszeritette oket. Az az alapvetoen passziv, apolitikus magatar- 
tas, amely et i e ^ e Szetesen rnegorzott a valodi mennonitizmus, s hozza hasonlo- 
an a iegtokb kereszteio gyulekezet, de amely egyaitalaban, a Fold legkiildubo- 
zobb reszem szarnos - fokeppen orosz - szektanal kiilonfele indokokkal fenn- 
maradt, a z eros zak elvetesebol kovetkezo feltetlen engsdelmesseg miatt csak 
ott vezetett kivaltkeppen akut konfliktusokhoz, ahol szemelyes katonai szolga- 
latot k5ve teItek - A haboruval kapcsolatban a nem abszolut apolitikus vallasi 
felekezet 6 ^ ^ ma 2atartasa is eltero volt, s kislonosen attol fiiggoen valtozott, 
hogy a vailasszabadsagot kellett-e vedelmezni a politikai hatalom beavatkoza- 



saval szemben, vagy tisztan politikai haborurol voJt-e szo. Mind a ketfele 
eroszakos haboni eseteben ket szelsoseges maxima kepviselheto. Az egyik az 
idegen hatalom tisztan passziv elturese es mindenkor elutasito magatartas az 
eroszakban valo szemelyes reszvetel kivanalmaval szemben, meg akkor is, ha 
ennek adott esetben szemelyes martmum lehet a kovetkezmenye. Ez nemcsak 
a vilaggal szemben teljesen kozombos, apolitikus misztikanak es a vilagba 
beilleszkedo aszkezis elvbol pacifista valfajainak az allaspontja, hanem - a 
vatlassal szembeni eroszak eseten - a tisztan szemelyes vallasos hit is igen 
gyakran atveszi mint kovetkezmenyt, mivel a hivo vallasossag szamara a vilag 
Istentol valo, racionalis ktilso rendje, valamint Isten altal elrendeft racionalis 
leigazasa nem letezik. Luther nemcsak a hitert vivott haborut vetette el, hanem 
teljesen elvetette a hit neveben kirobhantott forradalmat is, A masik szelsoseges 
maximat az eroszakos elienallas - legalabbis a hit elleni eroszakkal szembeni 

ellenallas allaspontja jeleuti, A hit forradalma a vilagba beilleszkedo 

aszketikus racionalizmushoz all a legkozelebb, mely szerint a viiagnak szent, 
Istentol valo rendje van. Igy a. ke.resztenysegen beliil fokeppen a kalvinizmus- 
hoz all kozel, amely a zsarnokkai szemben kStelessegnek tekinti a hit eroszak 
aran valo vedelmet (meg ha az egyhaz intezmenyjellegenek megfeleloen raaga- 
nal Kalvinnai ez azt jelenti is, hogy csak az arra bivatott - rendi ~ forumok 
kezdemenyezesere szabad fellepn.i a hit vedelmeben), A harcot hirdeto vallasok 
es leszannazottaik, koztiik a raahdista es egyeb isztam szektak a hit forradal- 
mat is magatol ertetodo kptelessegnek tekintik, sot meg az. iszlam altal befolya- 
solt - kezdetben egyenest pacifista - eklektikus, hinduista szikhek szektaja is 
annak tekinti, A valiasilag kozombos, tisztan politikai haborut illctoen viszont 
a ket ellentetes allaspont kepviseloi adott esetben a gyakorlatban epp az 
ellenkezo oldalra allnak. Az olyan vallasossagnak, amely a politika rendezett 
vilagaval szemben etikai szemporttbol racionalis kovetelmenyeket tamaszt, 
lenyegesen negativabb allaspontra keli.heiyezkednie a tisztan politikai haborti- 
val szemben, mint a vilag rendjet adottkent elfogadp es viszonylag kozombosen 
tudomasul vevo vallasossagnak, Cromwell verhetetlen hadserege peticioban 
kerte a parlamenttol a kenyszersorozas eltorjeset, mivel a kereszteny ember 
csak olyan haboruban vehet reszt, amelyet a sajat leikiismerete igazsagosnak 
fogad el. Errol az allaspontrol a zsoldoshadsereg felallitasa mindenkeppen 
viszonylag erkolcsos megoldasnak szamit, hiszen a zsoldosra bizza, hogy Isten- 
nel es a sajat lelkiismeretevel elintezze, akar-e erre a palyara lepni. Az allami 
eroszak azonban csak addig erkolcsos, amig Isten dicsosegere megfekezi a 
bunt, es a vallas elien elkovetett igazsagtalansaggal szemben lep fol, tehat 
ameddig a hit celjaira alkalmazzak. Luther szamara viszont, aki a hitert 
vivott haborut, a hit neveben kirobhantott forradalmat es az aktsv ellenallast 
teljesen elveti, politikai haborii eseten a vilagi felsobbseg - amelynek koreit 
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a vallas racionalis posztulatuma egyaltalan nem erinti - egyediil viseli a 
felelosseget a haboru igazsagossagaert, es az alattvalo lelkiismeretet nem 
terheli, ha itt is - mint mindenben, ami nem dulja fol Istenhez fuzodo 
kapcsolatat - aktivan engedelmeskedik. 

A korai es a kozepkori keresztenyseg azonban az Mammal mint egesszel 
kapcsolatban valtozo allaspontot foglalt el, jobban mondva: a tenyeget 
illetoen tobbfete allaspont kozott ingadozott. 1. A fennallo Romai Biroda- 
lomnak mint az Antikrisztus uraimanak megveto elutasitasa, am annak 
elfogadasa - amit az okor vege fele mindenki, igy a keresztenyek is magatol 
ertetodonek tartottak -, hogy a birodalom az idok vegezeteig fennmarad. - 
2. Tokeletes kozombosseg az allarnmai szemben, s igy az (allando es minding 
jogtalan) eroszak passziv elturese, aminek kovetkezteben a kereszteny akti- 
van teljesitett msndent, amit kenyszeraen sziikseges volt teljesitenie, ha vallasi 
szernpontbol nem jelentett kozvetlen veszelyt - nem veszelyeztette az iidvozu- 
leset -, kiilonoskeppen az allami adofizetes kenyszerusegenek tett aktivan 
eleget; de az, hogy „meg kell adni a csaszarnak, ami a csaszare", nem pozitiv 
eiismerest jeient - mint ahogy a modern ertelrnezes probal itt osszhangot 
teremteni -, hanem tokeletes kozombosseget az eviiagi tevekenyseggel szem- 
ben. - 3, Tavolsagtartas a konkret politikai koziigyekkel szemben, mert - es 
amennyiben - a kozugyekben valo res2vetel szuksegkeppen biinbe sodor 
(csaszarkultusz), ugyanakkor a felsobbseg pozitiv elismerese, a hitetlene is, 
hiszen a felsobbseg - ha maga bunos is - megiscsak Istentol valo, de ahogy 
a vilag minden rendje Istentol ered, ugy Isten altal elrendelt a biinert valo 
bunhodes is, amelyet Adam bunbeesese hozott rank, es amelyet a kereszteny- 
rtek alazatosan magara kell vennie. - 4. Pozitiv ertekelese a felsobbsegnek - 
a hitetlen felsobbsegnek is - mint oiyan eszkoznek, amelyre a bunosseg 
allapotaban elkerulhetetienul sziikseg van az iramaron - miutan a vallasilag 
felvilagosulatlan poganynak Isten megadta a termeszetes megismeres kepes- 
seget - tilalomba utkozo biinok megfekezesehez, es pozitiv ertekelese a 
felsobbsegnek annyiban is, amennyiben altalanos feltetelet jelenti minden 
Istentol valo Soldi letezesnek. - Az elsokent emlitett ket allaspont kivaltkep- 
pen az eszkatologikus varakozasok idoszakara jellemzo, de alkalmilag ke- 
sobb is megjelent. Az utoljara emlitett allasponton az okori keresztenyseg 
alapvetoen azutan sem tudott igazan tuljutni, miutan allamvallasnak ismer- 
tek el. Az allamhoz fuzodo kapcsolatokban a nagy valtozas - mint erre 
Troeltsch vizsgalatai kivaloan ravilagitottak - csak a kozepkori egyhizban 
ment vegbe. A problema azonban, amelybe a keresztenyseg beleiitkozott - 
noha nem kizarolag a keresztenysegben jelentkezett - reszben vallason 
beMi, reszben vallason ksviili okokbol csak itt fejlodott ilyen kovetkezetes 
problematikava. Arrol van szo, hogy mi volt az ugynevezett „termeszetjpg" 
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allaspontja egyfelol a vallasi kinyilatkoztatassal, masfeldia tenylegesen iete- 
zo, pozitiv politikai aiakulatokkal es azok megnyilvanulasaival kapcsolat- 
ban. Erre reszben a vallasi kozossegek formamak targyalasa alkalmabof, 
reszben az urabni formak ismertetesenei meg roviden ki kell majd terniink. 
Elvileg itt csupan az individuals etika szamara adhato megoldas mikentjerol 
keil szolni. Egy oiyan vallas, arnely a. politikai szervezetben uralkodo, vagy 
a szervezet altal privilegizalt vallasossag - fokeppen pedig, ha intezmenyi 
kegyelmet oszto vallasossag ama altalanos sema szerint szokta megoldani 
a vilag allami es gazdasagi hatalmi rendjeben a vallasi etika es az elet nem 
etikai vagy az etikaval ellentetes Jcovetelmenyei kozti feszultsegeket, hogy 
(nem aszketikus, hanem ellenkezoieg) „organikus" hivatdsetika fonnajaban 
relativizaija, es differencialja az etikdt. Reszben elfogadja, mint ahogy pel- 
daul Aquinoi Tamas is - ezt Troeltsch joggal hangsuiyozza •-, azt az aranykor- 
rdl es az emberek kozti altalanos anarchikus egyenldseg boldog osallapotarol 
szolo sztoikus antik-kereszteny tannai szembenallo elkepzelest, amely a lelek- 
be es a tiilviJagba vetett animisztikus hitben mar.sokfele elterjedt, s amely 
szerint az emberek termeszettol fogva, pusztan teremtmenyi mivoitukban 
- akkor is, ha a bun minden kovetkezmenyetol eltekintunk - kiilonboznek 
egymastol, ami az eviiagi es a tulvilagi sorshan rendi kijlonbsegeket eredme- 
nyez. De emellett meg az eletben kialakulo hatalmi viszonyokat is metafizi- 
kailag vezeti le. Az emberek vagy az eredendo bun folytan, vagy az egyen 
tovabbi sorsat megszabo kauzilis. karman-lancboi adodoan, vagy pedig a 
dualista er6k harca kovetkezteben romldsba sodort vilag miatt arra vannak 
itelve, hogy elturjek az eroszakot, elviseljek a veszodseget, "a. szenvedest es a 
szeretetlenseget, kiilonosen pedig a rendi es osztalyhelyzetukbdl eredo kii- 
lonbsegeket. A gondviseles folytan marmost a hivatasok ugy vannak kiala- 
kitva, illetve a kasztok ugy vannak berendezve, hogy mindegyiknek megvan 
a maga nelkiilozhetetlen - Isten altal elrendelt vagy a szemelytelen vilagrend 
altal megszabott - feladata, es igy mindegyikkel szemben mas etikai kovetel- 
menyek ervenyesek. A hivatasok vagy a kasztok egy szervezet egyes szerveire 
hasonlitanak. Az emberek kozti hatalmi viszonyok, amelyek ebbol fakadnak, 
Isten altal elrendelt, tekintelyen alapuio viszonyok, ha psdig lazadnak elle- 
niik, vagy ha az eiettel szemben masfajta igenyeket tamasztanak, mint ame- 
lyek a rendi rangsornak megfelelnekjaz] Isten ellen valo, s a szent tradiciot 
serto teremtmenyi dolyf. Ezen az organikus renden heiul a vallasossag virtuo- 
zainak, legyen szo akar aszketikus, akar kontemplativ jellegti virtuozitasrol, 
eppiigy ki van jelolve a maguk sajatos feladata - fol kell halmozniok a 
jotetteket, a foloslegbol tartalekot kell kepezniok, amelybol az intezmenyi 
kegyelem folytan masoknak is jut -, mint ahogy a fejedelmeknek, a harcosok- 
nak es a btroknak, a kezmuveseknek es a parasztoknak megvan a maguk 
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funkcibja. Az egyen - ha alaveti raagat a kinyilatkoztatott igazsagnak es az 
igaz szeretet erziiietenek - eppen ezeken a rendeken belul nyeri el evilagi 
boldogsagat es tulvilagi jutalmat. Az iszlamtol ez az „organikus" felfogas es 
az egesz problematika joval tavolabb all, mivel az tszlam lemondott az 
egyetemesseg igenyeroi, es azt tekintette idealis rendi retegzodesnek, ha a 
viiag igazhituekre es az oket eltarto, nem igazhitu parianepek[re] tagolodik, 
egyebekben azonban teijes egeszeben az utobbiakra bizta, hogy mikent sza- 
ba'lyozzak a sajat - vallasi szempontbol teljesen kozombos - eletviszonyaikat. 
Itt a misztikus udvkereses es a virtuoz aszketikus vallasossag konfliktusba 
keriil ugyan az intezmenyi ortodoxiaval, tovabba az a konfliktus is follep - ti. 
a szent es a profan jog, valamint az ortodoxia kerdesei kSzti konfliktus a 
teokratikus alkotmanyban --, amely mindenhtt kialakul, ahol vannak pozitiv 
szent jogi normak, nem letezik viszont az a vegso, a vallas szempontjabol 
alapveto terraeszetjogi problema, hogy egyaltalan milyen kapcsolat all fbnn 
a vallasi etika es a vilagi rend kozbtt. Az indiai jogi konyvek ezzel szemben 
semajat tekintve hasonloan hatarozzak meg az organikusan tradicionalista 
hivatasetikat, csak kovetkezetesebbek, mint a kozepkori katolikus tan, es 
vegkepp kovetkezetesebbek, mint a status ecclesiasticus, politicus es oecono- 
micus folottebb szegenyes lutheri doktrinaja. Es mint korabban lattuk, India- 
ban a rendi rendszer eppen mint kasztetika valoban osszekapcsolodott egy 
sajatos fajta megvaltast hirdeto tannal, mely szerint pontosan a sajat kasztbe- 
ii kotelessegek - legyenek azok bar tarsadaimilag megvetett kotelessegek - 
teljesitese reven nyilik esely arra, hogy a majdani foldi eletben mindig totjebb 
es foljebb ernelkedjiink. Ennek kovetkezteben a kasztetika hatott a legradika- 
iisabban abban az ertelemben, hogy teljesen elfogadtatta a foldi rendet, 
megpedig eppen a legalacsonyabb kasztokkal, amelyek a legtobbet nyerhet- 
tek a lelekvandorlas soran. Azt a kozepkori kereszteny elkepzelest ezzel 
szemben, amely a rovidre szabott foldi let rendi kiilonbsegeit orokkevalova 
teszi, az idoben „6r6kke" tarto tulvilagi letezesre is kiterjeszti - amint ezt 
peldaul Beatrice kifejti a Paradicsomban - az indiai teodicea abszurdnak 
talalta volna, es egy ilyen elkepzeles csakugyan eppen azoktol a remenysegek- 
tol fosztja meg az organikus hivatasetika szigoni iradieionalizmusat, ame- 
lyek a lelekvandorlasban es igy a foldi letezes aliando tpvabbi foiemelkedese- 
nek lehetosegeben hivo jambor hindu szamara a jovoben mindig korlatlanul 
nyitva allnak. A kereszteny tan hatasa ezert - pusztan a vallas szempontjabol 
tekintve is - sokkal bizonytalanabb tamaszt nyujtott a tradicionalis hivatas 
szerinti tagolodasnak, mint a lelekvandorlas tana, amelynek masfajta igeretei 
sziklaszilard alatamasztast nyujtottak a kasztoknak. Raadasul mind a kozep- 
kori, mind a lutheranus tradicionalista hivatasetika ~ mar tisztan tenyszeruen 
is - egy olyan altalanos elofoltevesre epiilt, amely egyre inkabb eltuhoben 



volt, es amely a konfucianus etikara is jellemzo: arra, hogy a gazdasagi, 
valamint a politikai hatalmi viszonyok tisztan szemelyes jellegviek, mely 
esetben az igazsagszoigaitatas, mindenekelptt pedig a kozigazgatas egy olyan 
rendezett viiag, amelyben a szemelyes alavetettsegi viszonyok hatasa ervenye- 
siil, amelyben onkeny es kegy, harag.es szeretet es mindenekelott - ahogy a 
csaladban - az uralkodo es az alavetettek egymas irahti kolcsonos tisztelete 
uralkodik. Az ilyen jellegu hatalmi viszonyokkal szemben tehat ugyanabban 
az ertelemben lehet etikai posztulatumokat tamasztani, mint minden mas 
tisztan szemelyes viszonnyal szemben. De nemcsak a modern proletariatus 
„gazdatian rabszolgasaga" (Wagner) abszolut nem ilyen jellegu, hanem mar 
a romantika aital megvetoen elutasitott „allami sinterek" sem ilyenek voltak, 
mint ezt majd a maga idejen ki fogjuk fejteni. A szemelyes jellegu rendi 
viszonyok rendszereben magatol ertetodik, hogy a szemelyt tekintetbe veve 
mindig maskeppen kell eljami, es meg Aquinoi Tamasnal is csak az jelent 
aikalmilag problemat, hogy milyen ertelemben veendo tekintetbe a szemely. 
A homo politicus, akarcsak a mai homo oeconomicus, pontosan akkor latja 
el a feladatat „szemelyre vaid tekintet nelkui", „sine ira et studio" - gyulolet- 
tol mentesen, s ennelfogva szeretet nelkui, nem onkenyesen, s ennelfogva nem 
is kegyesen, mint targyszerii hivatasbeli kotelesseget, nem pedig, mint szeme- 
lyes kapcsolatbol adodo feiadatot ~, ha a legteljesebb mertekben a modern 
hatalmi rendszer racionalis szabalyainak ertelmeben jar el. A modern igaz- 
sagszoigaitatas nem szemelyes haragbol, vagy a bosszu Mvansagatol hajtva 
fosztja meg a gonosztevot az eletetol, haoem minden szemelyes erdekeltseg 
nelkui, dologi normak es ceiok okan, egyszeruen az igazsagszoigaitatas 
immanens, racionalis - Jahve vad bosszuszomjaval ellentetben a szemelytelen 
karman-viszonzasra emlekezteto - ontorvenynsege folytan iteli halalra. 
A beipolitikaban szemelytelenne, egyre inkabb tirgyszeruve valik az eroszak, 
kialakul a jogallami rend", amely vallasi szempontbol nem mas, mint a 
brutalitas leghatekonyabb leplezise. Az egesz politika azonban az allamre- 
zon targyszerii szempontjait, a pragmatikus szempontokat es a kiilso es belso 
hatalommegosztas abszolut oncelu - s vallasi szempontbol szinte elkerulhe- 
tetlenii! teljesen ertelmetlennek lalszo - megorzeset tartja szem elott. Csak ez 
tunteti foi a politikat olyan szinben, es ennek koszbnhet egy olyan, sajatosan 
racionalis - Napoleon altal olykor ragyogoan megfogalmazott - meseszerti 
patoszt, amely a testveriseget hirdeto etika szamara mindenkor epptigy gyo- 
kerestiil idegen, mint a racionalis gazdasagi rend. - E helytitt marmost nem 
kell reszletesen bemutatnunk, hogy milyen modokon igyekszik a mai egyhazi 
etika alkalmazkodni ehhez a szituaciohoz, Az aikalmazkodas lenyegeben 
esetenkenti kiegyezest jelent a helyzettel, es ~ fokeppen, ha a katolikus 
egyhazrol van szo - mindenekelott azt jelenti, hogy a papok ugyanolyati, 
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illetve hasonlo eszkdzokkel teszik biztonsagossa a sajat - szintugy egyre 
inkabb dologi, targyszeru formaban, „egyhazi rezonkent" megfogalmazott - 
erdekeik ervenyesuleset, mint amilyeneket a vilagi hatalmi torekvesek erve- 
nyesitesehez igenybe vesznek. Valdban beliilrol csak a vilagba beilleszkedo 
aszkezis hivatasetikaja felel meg - a maga racionalis etikai fenntartasaival, 
amelyekben a problema megbuvik - az onkenyuralom szemelytelenne, targy- 
szeriive valasanak. Az eroszak kiilonbSzo merteku es kiilonbozo modon 
megnyilvanulo racionalizalasanak tenyleges kovetkezmenyei azonban min- 
deniitt fol szoktak tepni, ahol az eroszak elszakadt a szemelyes jetlegii hosi 
es tarsadalmi erziilettol, es ez a fejlodes a racionalis „ailam" kibontakozasa- 
hoz vezetett. E kovetkezmenyek koze tanozik a szellem meneki'ilese az irra- :| 
cionalis, apolitikus erzesekbe: vagy a misztikaba es az abszoliit „josag" 
akozinikus etikajaba, vagy a vallas koren kivul eso irracionalis erzesekbe, 
mindenekelott erotikaba. Ez utobbi szfera eroi es a megvaltast hirdeto valla- 
sok kozott marmost ugyancsak sajatos fesziiltsegek keleikeztek. Koziiluk is 
mindenekelott a kghatalmasabb erovel, a nemi szeretemmel, amely az „igazi" 
avagy gazdasagi erdekek es a tarsadalmi hatalmi, valamint presztrzs erdekek 
mellett az emberi kozosseg legegyetemesebb es a kozossegi cselckves tenyle- 
ges lefolyasabari alapveto szerepet jatszo osszetevoje. 

A valiasossagot - reszben tudatosan, reszben ontudatlanul, reszben koz- 
vetleniil, reszben kozvetve - rendkivul intim kapcsolatok fiizik a szexualitds- 
hoz, A magikus es animisztikus elkepzeleseknel es szimboiumoknal szam- 
talan osszefuggesben talalkozunk ilyesmivel. Ezek a mi szempontunkbol 
lenyegtelenek, ezert nem teriink ki rajuk, s csupan nehany, szociologiai 
szempontbol relevans vonas targyalasara szoritkozunk. A szexualis mamor 
eloszor is tipikusan resze a laikusok primitiv vallasi kozossegi cselekvesenek : ; 
az orgianak. Ezt a funkciojat alkalmilag meg a viszonylag szisztematizalt 
vallasossagban is egeszen kozvetlentit es szandekosan megorzi. Igy peldaul 
megorzi I ndiaban - szinte meg a regi fallosz-kultusz mintajara - a sakti-valla- 
sossagban, valamint azoknak a nagyon kiilonbozo feladatokat ellato istense- 
geknek a ritusaiban, akik a nemzesen (az ember, a marha, a magszem 
megtetmekenyitesen) uralkodtak. Az erotikus orgia azonban reszben - es ez 
a gyakoribb - a mas orgiasztikus eszkozok, fokeppen a tanc altal eloidezett 
eksztazis lenyegeben akaratlan kiserojelensege. Ez volt a jellemzo tobb mo- 
dem szektara, s meg a hlisztek orgiasztikus tancanal is igy volt, ami - mint 
iattuk - osztSnzest adott a szkopc szekta megalakulasanak, amely eppen ezt 
az aszkezisellenes kovetkezmenyt igyekezett megszilntetni. Bizonyos intez- 
menyek, amelyeket sokszor felremagyaraztak - igy fokeppen a templomi 
prostitucio - orgiasztikus kultuszokhoz kapcsolodnak. Gyakorlati funkeiojat 
tekintve a templomi prostitucio kesobb igen gyakran olyan bordely szerepet 
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oltotte magara, amelyet a szakralisan tamogatott utazo kereskedok szamara 
- az utazo kereskedok a dolog termeszetebol adod6an ma is raindenutt a 
bordelyhazak tipikus kozonseget jelentik - tartottak fonn. A mindennapisdg 
koren kivul eso szexualis orgiak visszavezetese valamifele - tulajdonkeppen 
primitiv mindennapi intezmenynek gondolt - nemzetsegi vagy torzsi „pro- 
miszkuitdsra", tisztara siiletlenseg. 

A szexualis orgia tnamora marmost, mine Iattuk, az isten vagy az tidvozko 
iranti - bevallottan vagy bevallallanul - erotikus szerelemme szublimalodhat. 
Ebbol is - valamint misfajta magikus: elkepzelesekbol, illetve a templomi 
prostituciobol is - kialakulhatnak azonban a szexualis onfelaldozas vallasi 
szempontbol erdemekre szamot tatrto format, de ezek itt nem erdekelnek 
bennunket. Masfelol viszont ketsegtelen, hogy meg az erotikaellenes miszti- 
kus es aszketikus vailasossag is jelentekeny reszben a szexualis eredetu fizio- 
logiai sziiksegletek kielegiteset helyettesiti. Bennunket azonban a szexualitas- 
sal szemben ellenseges vallasos bealHtottsagban nem a sok ponton meg 
meglehetosen vitatott neurologiai osszefuggesek erdekelnek, hanem azok, 
amelyek a mi celjaink szempontjabol „ertelemszeruek", A szexualitassal 
szemben ellenseges magatartasba. belemagyarazott „ertelem" ugyanis neuro- 
logiai szempontbol teljesen egyforma helyzet mellett igen jelentekeny gyakor- 
lati kiilonbsegeket vonhat maga utan a viselkedesben, . amelyek egyebkent 
bennunket itt szinten csak reszben erintenek. Az ilyen viselkedes legvilago- 
sabban koriilhatirolt formaja : a meroben kultikus szuziesseg, tehat a tisztj ii- 
ket betolto papoktol - esetleg a kultuszban reszt vevoktol is - a szentseg 
kiszolgaltatasanak elofeltetelekent megkovetelt idoszakos onmegtartoztatas 
kivaltkeppen bizonyos tabunoniiakkal fugg. sokfelekeppen ossze, amelyek- 
nek a szexualis szfera magikus es deiszidaimonikus mditekokbol - ezek 
reszletei itt nem erdekelnek bennunket - ala van yctve. A. karizmatikus 
szuzesseg, a papok es a vallasi virtuozok aszkezise pedig ~ tehat a tartos 
onmegtartoztatas - kivaltkeppen abb61 az elkepzelesbol indul ki,. hogy a 
szuziesseg mint lolottebb nem mindennapi viselkedes reszben karizmatikus 
kepessegek jele, reszben eksztattkus kepessegek forrasa, azaz olyan kepesse- 
gekre utal, amelyek az istenek magikus kenyszeritesenek eszkozekent. hasz- 
nalhatok. Kesobb azutan, kivalt a nyugati keresztenysegben, a papi coliba- 
tusnak ket lenyeges szempontja volt: egyfelol annak sziiksegessege, hogy a 
papi hivatalt viselok etikai teljesitmenye ne maradjon le az aszketa virtuozok 
(szerzetesek) teljesitmenye mogott, masfelol pedig a hierarchia erdeke volt 
mervado, amely azt diktalta, hogy el keli kerulni azt a helyzetet, amelyben 
a javadalmak tenylegesen oroklodove valnak. Az etikai vailasossag szintjen 
marmost masfajta kapcsolatok alakulnak ki a szexualitast illetoen, s a ktildn- 
fele magikus motrvumok helyere a szexualitassal erteiemszeruen eliettseges 
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kapcsolatok ket tipusa keriil. Az egyik szerint a szexualis onmegtartoztatas 
kozponti jelentosegu es nelkulozhetetlen eszkoze a misztikus iidvkeresesuek, 
amely a vilagt61 elkiilSrrulo kontemplacio utjat jarja, s a vilag intenziv 
kiserteset eppen ebben a legerosebb - a teremtmenyi mivoltot fogva tarto - 
osztonben latja : ez a vilag eloii misztikus menekiiles allaspontja. A masik az 
az aszketa velekedes, hogy ez az egyediilallo, sajatosan irracionalis - leg- 
alabbis vegso alakjaban racionalisan soha nem megformalhato - aktus vesze- 
lyezteti a legjobban a racionalis aszketa eberseget, onfegyelmet es modszeres 
eletvitelet. Gyakran persze mind a ket allaspont befolyasoija a szexualitashoz 
fiizodo viszonyt. Mar a tulajdonkeppeni profeciak is kivetel nelki.il mindig 
- es a nem profetikus papi rendszerezesek is - ilyen inditekokbol foglalkoz- 
nak a szexualis kapcsolatokkal, megpedig altalaban ugyanabboi a eelbol : a 
szabalyozott es szakralisan legitimalt „hazassag" erdekeben eloszor is fol 
akarjak szamolni a szexualis orgiat (a zsido papok „paraznasagat") - ami 
megfelel annak a korabban kifejtett altaianos allaspontnak, amelyre eppen 
a profeciak helyezkedtek az orgiaval kapcsolatban -, tovabba egyattaiaban 
fol akarjak szamolni a szabad szexualis kapcsolatokat. Ez meg egy olyan 
profetara is igaz, mint Mohamed, aki a sajat szemelyet illetden, valamint a 
hit harcosainak tett tulvilagi igereteiben gatlastalanul teret engedett a szexua- 
lis erzekisegnek (ismeretes, hogy sajat maganak kiiion szuraban adott fol- 
mentest az egyebkent ervenyes maximalis felesegszam alol), Az ortodox 
iszlam olyan atuto sikerrel szamuzte a hazassagon kivuli szerelem addig 
legalis formait es a prostitiiciot, amire maig alig talalni peldat. A vilagtoi 
elfordulo kereszteny es indiai aszkezis szamara magatol ertetodik az elutasito 
allaspont. A misztikus indiai profeciak, amelyek a vilag eloli feltetlen - es 
kontemplacio utjan elerheto - menekulest hirdetik, termeszetesen minden 
szexualis kapcsolatot elutasitanak, mivel ez elofeltetele a teljes rnegvaltasnak. 
De a rendhagyo erotikat a vilaghoz teljes mertekben alkalmazkodo konfucia- 
nus etika is alacsonyabb rendu irracionalitasnak tekinti, mivel megzavarja 
az uriember beiso tartasat, s mivel az asszony irracionalis, nehezen korma- 
nyozhato ieny. A mozesi tizparancsolat, valamint a hindu szent jogok es az 
indiai szerzetesi profeciak altal hirdetett relad vista laikus etikak biintetessel 
fenyegettek a hazassagtorest, Jezus profeciaja pedig - a feltetlen es feloldha- 
tatlan monogamia kovetelmenyevel - mindenki mason mlmegy a megenged- 
hetonek tekintett, legitim szexualitas korlatozasaban. Az egeszen korai ke- 
resztenysegben szinte a hazassagtores es a paraznasag az egyetlen, ami feltet- 
len halalos bunnek szamit ; az ugyan monogam, de a monogamiat szabad 
valassal enyhito hellen es romai kulniran nevelkedett foldkozi-tengeri antik- 
vitasban az „univira" a kereszteny gyulekezetek specifikuma. A nokhoz 
fuzodo szemelyes kapcsolat es a nok helyzete a gyiilekezetben termeszetesen 



nagyon eltero a profetaknal, attol fiiggoen, hogy milyen jellegu - kiilonos- 
keppen pedig, hogy mennyiben felel meg a sajatosan feminin erzelmeknek - 
a profeciajuk. Az persze onmagaban meg mit sem- valtoztat a noi nem 
helyzeten, hogy a profeta (Buddha is) szivesen. veszi, ha szellemiekben bovel- 
kedo nok hodolnak neki, es szivesen folhasznalja oket tanai hirdetoikent is 
(mint Puthagorasz). Az egyes asszony ekkor „szent", am a noi nem tovabbra 
is a bfinok gyujtoedenye. Mindamellett szinte minden orgiasztikus es miiszta- 
gog propaganda - beleertve Diotiuszoszet is - legaiabb idoszakosan es vi- 
szonylagosan elomozditotta a nok „emancipaci6jat", ha nem kerekedtek 
fohll masfajta vallasi torekvesek, es nem utasitottak el a hiszterikus noi 
profeciat - mint Buddha tamtvanyai, a keresztenysegben pedig mar Pal 
iiletve ha nem kerekedett feliil a szerzetesi. retteges a noktol, ahogy ez a 
iegszelsfisegesebb formaban a szexualis neiiraszteniaban szenvedok, peldaul 
Ligouri Alfonz eseteben tortent. A teginkabb a -pneumatikus (hiszterikus 
vagy szakrameatalis) szekta kitltuszaban van jelentoseguk a noknek, mint 
ahogy ez peldaul nehany kinai szektanal lathato. Ahol viszont a propaganda 
szempontjabol egydltalan nines jelentoseguk - mint peldaul Zarathustranal 
es Izraetben -, ott eleve maskent alakiilriak a dolgok. Magat a legalisan 
szabalyozott hazassagot a profetikus es altalaban a papi etikak - egyebkent 
teljes egyetertesben a hellen es a romai etikavai, s egyaitaiaban a vilag minden 
etikajaval, amely errol szamot ad - nem „erotikus" erteknek, hanem &z un. 
„tenneszeti nepek" jozan felfogasahoz kapesolodva csupan a - munkaero- 
kent es a holtak kultuszanak muveloikent nelkulozhetetlen - gyermekek 
nemzesere es folnevelesere szolgalo gazdasagi intezmeaynek tekintik. A regi 
zsidok igencsak magukra maradtak azzal az allaspontjukkal, hogy a fiatal 
ferjet - azzal az indoklassal, hogy orvendezzek ifjii szerelmenek mentesitet- 
tek politikai koteiessegei alol Az Onan biinet (coitus interruptus) sujto 
otestamentumi atok - ameiyet a gyermekielen, meddo kozosulestoi mint 
halalos buntol iszonyodo katolicizmus atvett — jol mutatja, hogy a zsidosag 
sem tett engedmenyeket egy olyan etikanak, amely ettol az eredeti, a kovet- 
kezmenyek tekinteteben racionalis erteleratol elszakadt. Magatol ertetodik, 
hogy a vilagba beiileszkedo aszkezisnek - elsosorban a puritanizmusnak - 
mindig az az allaspontja, hogy a legitim nemi eletet erre a racionalis cefra kell 
korlatozni. Ennek egyertelmuseg^et meg azok az anomiak es feiig-meddig 
orgiasztikus kovetkezmenyek is csupan aikalmilag renditik meg, amelyekhez 
adott esetben a misztika reszerol megnyilvanulo akozmikus szeretet erzese 
vezethet. A (legitim es normalis) nemi erintkezes megkeleset •• tehat a vallasi 
es az organikus vegso viszonyat - illetoen a profetikus, valamint a racionalis 
papi etika aHasfoglalasa vegso soron nem egyertelmu, Ahogy a konfucianiz- 
musban, valamint a regi zsidosagban az utodok jeientpsegerol nagyon egye- 
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temesen elterjedt (a vedikus es a hinduista etikaban is foilelheto), reszben 
animisztikus, reszben annak mintajara kialakitott elkepzeieseknek egy kozvet- 
lenul a gyermeknemzesre vonatkozo parancs vott a kSvetkezmenye, ligy az 
ugyanilyen pozitiv, tetelesen megfogatmazott hazassagi parancsot viszont mar 
a taimudi kor zsidosaganal, valamint az iszlamban Is - legalabbis reszben - 
ugyatiaz motivalta, ami miatt a keleti egyhazban a felszentelt notleneket kizar- 
tak az (alsopapsag) papi javadalmaibol: nevezetesen az az elkepzeles, hogy az 
atlagember szamara a nemi oszton teljesen Iekuzdhetetlen, s ezert legitim 
modon szabalyozott vaganyra kell terelni a kielegiteset. Ennek az allaspontnak 
nemcsak a laikus etika relativizalasa fete! meg a megvaltast hirdeto, kontempla- 
tiv indiai vallasokban, ahol a hazassagtoresi tilalom a2 upaszakakra vonatko- 
zik, hanem Pal felfogasa is, akinel a feltetlen onmegtartoztatas erdeme-szinten 
misztikus inditekbol, de ennek itt nines jelentosege - a vallasi virtuoz tisztan 
szemelyes karizmajanak szamit, valamint megfelel ennek az allaspontnak a 
katolicizmus laikus etikajanak felfogasa is. De ez Luther allaspohtja is, aki a 
hazassagon beliili szexualitast vegso soron megiscsak a kisebbik rossznak 
tekintette, ameliyel a paraznasag elkeriilheto, es szuksegesnek latta, hogy Isten 
„szemet hunyjon" az effele legitim bun folott, amely az - eredeti biinbol 
fakadoan - abszoliit lekiizdhetetlen erzeki gerjedelem egyik kovetkezmenye. Ez 
a velekedes reszben magyarazza Luther - Mohamedera emlekezteto - eleinte 
csupan viszonylagosan elutasito allaspontjat a szerzetesekkel szemben. Isten 
orszagaban, amelynek eljovetelet Jezus hirdeti - erdemes hangsiilyozni, hogy 
itt egy majdani fold! birodalomrol van szo nines szexualitas; a hivatalos 
kereszteny elmelet, amely eppen a belso, a nemiseget kisero erzelmektol viszoly- 
gott, mindig „erzeki gerjedelemnek" es a biinbeeses kovetkezmenyenek minosi- 
tett mindenfele szexualitast. 

Meg ma is elterjedt az a hit, mely szerint ez az ailaspont a keresztenyseg 
speciaiitasa. Ezzel szernbenall az a teny, hogy egyetlen olyan, sajatosan 
megvaltast igero vallasossag sines, amelynek elvileg mas lenne az allaspontja. 
Ez azonban szarnos, egeszen aitalanos okkai magyarazhato. Eloszor is azzal, 
hogy az a fejlodes, amely az eletfeltetelek rackmalizalodasa folytan magan 
az eleten beliii vegbemegy, egyre inkabb hat a szexualis szferara is. A parasz- 
tok szmtjen a nemi aktus mindennapi foiyamat, amely nem szamit szegyellni- 
valonak - sok termeszeti nepnel az emberek a legcsekelyebb szegyent sem 
erzik, ha az utazok figyelik oket - de nem is tartalmaz semmit, amit a 
mindennapok fole emelkedonek ereznenek. A mi problematikank szempont- 
jabol marmost az a donto fejlemeny, hogy a nemi szfera sajatos erzesek 
alapjava, „erotikava" szublimalodik, ezaltal onerteket kap, es a mindennapi- 
sag koren kivulre kerul. Ebben ket nagyon jelentekeny mozzanat jatszik 
szerepet: egyreszt a nemzetseg gazdasagi erdekei, ezenkiviil pedig a rendi 



konvenciok egyre tobb gatiast ideznek elo a nemi erintkezesben, amely ugyan 
a fejlodes egyetlen ismert szakaszaban sem teljesen mentes a szakralis es 
gazdasagi szabalyozastol, de eredetileg sokkal kevesbe veszik koriil azok a 
-gazdasagi korlatokhoz fokozatosan csatiakozo - konvencionalis korlatok, 
amelyek kesobb jellemzok ra. A prostitucio allitolagos forrasiit jelento mo- 
dern „etikai" korlatok befolyasat persze csaknem mindig rosszul mertek fol. 
Uzletszeru „prostituci6val" - mind he.teroszexualis, mind homoszexualis 
prostitucioval (tribadok kikepzesevel) - mar a legprimitivebb kultiirfokon is 
talalkozunk, noha ennek mindig megvoltak a szakralis, katonai, illetve gaz- 
dasagi koriatai. Teljesen azonban csak a XV. szazad vegetol szamiiztek. De 
ahogy a kultura egyre kifinomultabba valik, nonek az igenyek: a nemzetseg 
egyre inkabb igenyt tamaszt ra, hogy maganak biztositsa a leany gyermekeit, 
az ifjii ferjek pedig egyre magasabb eletszinvonalat igenyelnek maguknak. 
Ezzel egyre inkabb eloterbe kerul a fejiodesnek egy tovabbi eleme. Az etika- 
hoz fiizodo kapcsolatot ugyanjs meg sokkai melyebben befofyasolja - meg 
ha ez. sokkal kevesbe vevodik is eszre- az egesz embed letezes racionalizalo- 
dasa: az, hogy eloterbe kerul az egesz emberi letezes egyre racionalisabba 
valo, az egyszerii paraszti let szerves korforgasabol kiemelkedo tartalma. 

Az etikai - kiilonoskeppen a testveriseget hirdeto - vallasossag marmost 
nemcsak a szemelyes elet legerosebb irracionalis hataimavai, hanem a muve- 
szet szferajaval is mely belso fesziiltsegbe keveredik. A kettot eredetileg a 
legbensosegesebb kapcsolat fuzte egymashoz, A balvanyok es ikonok, a zene 
mint az eksztazis vagy az ordogfizes vagy - mint a szent dalnokok, illetve a 
varazslok eseteben - az apotropikus kultikus cselekvesek eszkoze, a templo- 
mok es szentelyek mint hatalmas muveszi epitmenyek, az iparmiiveszeti 
munka legfobb targyait jelento kulonfelc kegyszerek es templomi felszerele- 
sek azok a dolgok, amelyek a valfast a miiveszi lehetosegek kibontakoztata- 
sanak kimerithetetlen forrasava teszik. . A muveszet azonban - ahogy a 
laikuskepzes eredmenyekent egyre inkabb ontorvenyu szferava valik - a vat- 
lasi-etikai ertekrenddei szemben ki szokta alakttani, es egyre inkabb eloterbe 
szokta allitani a maga teljesen kulonnemii ertekrangsorat. A muveszettel 
kapcsolatban az elfogulatlan, receptiv ailaspont elsosorban mindig a tarta- 
lom jelentosegebol indul ki, a tartalom pedig kozosseget teremthet, A sajato- 
san muveszi tudatos felfedezese viszont altalaban csak intellektualis jellegu 
civilizacioban johet szoba. De ezzel a muveszet kozossegkepzo tartalma 
eppugy eltunik, mint az a vonasa, hogy bekesen megfer a vaJlasos megvaltas 
akarasaval. Ekkor nemcsak arro! van szo, hogy az etikai vallasossag, vala- 
m ! n l a . z . igazi misztika eppugy elborzadva visszantasitja - Isten ellen valonak 
minositi - azt az evilagi megvaltast, amely a muveszetre pusztan mint miive- 
szetre tart igenyt, sot ellensegesen elutasit minden megvaltast a vitag etikai 
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irracionalitasa alol, mint ahogy a voltakeppeni aszkezis is mindig aggalyosan 
szemleli - a racionaiisan Tendszerezett eletvitel megsertesenek tekinti - a 
tisztan a muveszeti ertekcknek mint olyaaoknak valo odaadast. Hanern arrol 
is sz.6 van, hogy ekkor meg inkabb no a feszultseg, mivel az intellektualizmus- 
ra az jellemzo, hogy etikai doigokban egyre gyakoribb az esztetizalo maga- 
tartas. Az intellektualis korszakok olyasmil hoziiak felszinre, ami - mint az 
etikai itelettel jaro felelossegnek az elutasitasa, valamint a retteges attol, hogy 
ugy tunhetnek fel, mint akik meg kotodnek a korlatoit tradtciokhoz - arra 
osztonoz, hogy az etikai velemenyeket atertelmezzek, es esztetikai itelet 
formajaban juttassak kifejezesre (ennek tipikus fortnaja, amikor „izlestelent" 
mondanak etikailag „elvetend6" hetyett). Am mivel az izles alapjan kialaki- 
tott iteletek mindig szubjektivek es megfeliebbezhetetlenek, az emberi kap- 
csolatok ilyen megkeleset a valiasossag igencsak ridegnek - a gyavasaggal 
otvozott legmelyebb szeretetienseg sajatos formajanak - tekinthette. Az 
emberi kapcsolatok izles alapjan torteno megitelese, arnire az esztetizalas 
kultusza vaioban nevelni szokott, szembenall a valiasi-etikai normaval, 
amelynek a teremtmenyi esendoseget etikailag elutasito - am sajat teremtme- 
nyi mivoltanak tudataban egyiittal emberileg atelo - egyen Snmagat eppiigy 
alaveti. mint azt, akinek tettet egy-egy esetben.megiteti. Az iteletet pedig - 
es ez a fontos - jogossagat es kovetkezmenyeit tekintve elvben megvitathato- 
nak tartja. A kovetkezetesen testveriseget hirdeto etika mindenesetre - amely 
a maga reszerol mindig esztetikaellenes beallitottsagu - nem kesziti elo a 
talajt az esztetizalo allaspont szamara, es ez forditva is igy van. 

Az a folyamat, amelynek soran a mfiveszet ilyen okok folytan vallasi 
szempontbol elveszlti erteket, egeszeben termeszetesen meglehetosen pontos. 
parhuzamot mutat a valiasossag magikus, orgiasztikus es ritualis elemeinek 
hatterbe szorulasaval, s az aszketikus es a spiritualis-misztikus eiemek eloter- 
be keriilesevel. Tovabba azzal is, hogy a papok es a laikusok kepzese raeiona- 
lissa es irodalmj jelleguve valik, amit a konyvben lefektetett vallas mindig 
maga utan szokott vomit. De a voltakeppeni etikai profecia mindenekelott 
ketfelekeppen hat az esztetikaval clienteles iranyban. Eloszor is igy hat 
az orgia - e profecia szamara magatol ertetodo - elutasitasa, es legtobb- 
szor igy hat a magia elutasitasa. Azt a tenyt, hogy a zsidok „a kepletes 
beszedtol es a peldabeszedtol" egyarant visszarettentek - aminek eredeti- 
leg magikus okai voltak - a profecia a zsido istenfogalombol, a teljesen 
a vilag folott alio Isten fogalmabol kiindulva spiritualisan atertelmezte. 
Nemsokara ra kideriik azonban az etikai szempontbol centralisan vallasi 
iranyultsagu profetikus vallasok es az „emberi tettek" kozti feszultseg, 
amely abbol adodik, hogy az emberi tettek a profetak szemszogebol nez- 
ve csupan latszatmegoidast nyujtanak. A feszultseg annal kerlelhetetle- 



nebb, minel inkabb a vilag folott allonak, s ugyanakkor minel szentebb- 
nek kepzelik a profetak altal hirdetett Istent. 

Masfelol a valiasossag mindig ujra szembe talaija raagat azzal, hogy a 
miiveszi teljesitmenyeket nem tehet elutasitani, inert „isteni" teljesitmenynek 
erzik oket, es eppen a tomegvallas kenytelen - ahhoz, hogy az elengedhetetlen 
drasztikus hatast eierje - minduntaian kdzvetlemtl , ^miiveszi" eszkozdkre ha- 
gyatkozni, s az ilyen valias hajlamos a tdmegek reszerol nundeniitt folmeriiio 
magikus es balvanyiraado igenyeknek eleget tenni. Ez akkor is igy van, ha attol 
teljesen eltekintiink, hogy a tomegek szervezett vallasossaga gazdasagi erdekek 
folytan nemritkan szorosan osszefonodott a muveszettel, mint peldaul azok- 
nak az ikonokkal kereskedo bizanci szerzeteseknek az eseteben, akik ellenzoi 
voltak a keprombolo - mert az akkoriban meg erosen iszlam szellemi befolyas 
alatt alio hatarvidekekrol toborzott - hadseregre tamaszkodo cezaropapista 
csaszari hatalomnak. A csaszari hatalom viszont a maga reszerol az egyhazi 
uralomra vonatkozo tervei legveszelyesebb elknzoinek tartotta oket, es ugy 
akarta megsemmisiteni az egzisztenciajukat, hogy elvagta oket ettol a kereseti 
forrastol. Es minden orgiasztikus vagy ritualis hangulati vallasossagtol, de az 
individuaciot misztikusan szetfeszs'to, az egyen erzeseit felnagyito, szeretetre 
felhivo vallasossagtol is - barmilyen heterogen legyen is ezeknek vegso soron 
szandekolt „ertelme"- belsoleg, pszichologiailag tgen konnyii visszautat talalni 
a muveszethez; az elsotol az enekhez es a zenehez, a masodiktol a kepzomfive- 
szethez, az utolsotol pedig a lirahoz es a zenehez. Az indiai irodaiomtol es 
muveszettol, valamint a vilag fele nyitott, orvendezve dalolo sziifiktol egeszen 
Szent Ferenc dalaiig, valamint a vallasi sztmboKka es eppen a misztikus eredetu 
hangulatok merhetetlen befoiyasaig minden tapasztalat utal erre.az osszefug- 
gesre. De nemcsak a valiasossag egyes empirikus formai viszonyulnak alapve- 
toen kiilonbozokeppen a muveszetliez, hanem az egyes formakon belitli kiildn- 
bozo struktiirak, retegek es kepyiseloik is: a profetak maskepp viszonyulnak 
a muveszethez, mint a fmisztagpgok, a szerzetesek maskepp, mint a jambor 
laikusok, a tornegvaliasok maskepp, mint a virtuoz szekt.ak,.ezek koziil pedig 
az aszketikus szektik egeszen maskeppen - megpedig a hatast tekintve sokkai 
mfiveszetellenesebben -, mint a misztikus .szektak. Ez mar nem tartozik az 
altalunk vizsgalt osszefiiggeshez. A vegso (szubjektiv szandekolt) ertelemnek 
megfeleloen azonban csakugyan egyre nehezebb a vallasi es miiveszi allaspont 
valodi belso egyensulyat megteremteni ott, ahol a magia vagy a tiszta ritualiz- 
mus stadiumat mar veglegesen meghaladtak. 

Szamunkra csak az a fontos, hogy mit jelent, ha: bizonyos, ebben az 
ertelemben sajatosan racionalis vallasok minden voltakeppeni muveszi esz- 
kozt elutasitanak, mint ahogy ez a zsinagogakban folyo istentiszteleteken es 
a korai keresztenysegben igen nagy mertekben- azutan az aszketikus protes- 
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tantizmusban ujra - tapasztalhato. Ez az elutasitas ho! a jele, hoi az eszkoze 
annak, hogy no a vallasossagnak az eletvitelre gyakorolt racionatizalo hata- 
sa. A befolyasos zsido reformmozgalom nebany kepviselojenek az a feltetele- 
zese, mely szerint a masodik parancsolat egyenest donto oka lenne a zsido 
racionalizmusnak, tul tnesszire megy, Masfelol viszont a legkevesbe sem 
kerdeses, hogy az a sziszternatikus modszeresseg, amellyel a voltakeppeni 
muvdszi megformaMs ertekeinek valo odaadast mindig karhoztattak, megpe- 
dig - mint azt a jambor zsido es puritan kordk muveszi produktivitasanak 
merteke es milyensege kellokeppen bizonyitja - hatekonyan karhoztattak, 
feltetleniil az intellektualis es racionalis eletmetodika kialakuiasanak iranya- 
ba hat, 

12. §. A kullurvallasok es a „ vilag" 

A Esidosag fogekonysaga a vilag irant 302. o. - A katolikusak, a zsidok es a puritanok 
viszonyulasa a haszonszerzesrs iranyulo ekthez 306. o. - Torvenyre alapozott valiasossag es 
tradicionalizmus a zsidosagnal 309. o. - Zsidok es puritanok 3 11. o. - Az isziam alkalmazkodasa 
a vilaghoz 314. o. - A regi buddhizrmis menekiilese a vilag elol 317. o. - A kulturvallasok es 
a kapitalizmus 319. o. - A vilagot elutaslto korai keresztenyseg 320. o. 

A zsidosag, annak is a benniinket egyediil erdeklo, szamiizetes utani, 
mindenekelott talmudi formaja - melynek egeszeben vett szociologiai helyze- 
terol korabban mar mondtunk egyet s mast - a harmadik olyan vallas, amely 
bizonyos ertslemoen „alkalmazkodik a vilaghoz", legalabbis a „ vilag fele 
fordul", fogekony a vilag irant, s nem a „ vilagot", hanem csak a benne 
ervenyben levo tarsadalmi rangsort utasitja el. Igeretei szandekolt ertelmiik- 
nek megfeleloen evilagi igeretek, s a vilag eloli konternplativ vagy aszketikus 
menekiiies a zsidosagban - akarcsak a kinai vallasossagban vagy a protestan- 
tizmusban - csupan ktveteles jelenseg. A puritanizmustol egyaUalaban az 
kiilonbozteti meg, hogy hianyzik (ami - mint mindig - azt jelenti, hogy 
relative hianyzik) belole a sziszternatikus aszkezis. A korai keresztenyseg 
„aszketikus" eiemei nem a zsidosagtol erednek, hanem eppen a pogany- 
kereszteny gyiikkezeteknei talalhatok, amelyeket Pal teritett meg. A zsido 
„t6rveny" betartasa eppoly kevesse igenyei „aszkezist", mint barrnelyik ritua- 
lis vagy tabu-normae. A zsido vallasossag a legkevesbe sem aszketikus, 
itikabb folottebb naturalista viszonyban van egyreszt a gazdagsaggal, mas- 
reszt a szexualis eiettel. A gazdagsag Isten adomanya, a szexualis oszton 
- terineszetesen legalis formaban torteno - kielegitese pedig eppenseggel 
visszautasithatatlan, olyannyira, hogy a Talmud szerint moralis szempontbol 
egyenest gyanusnak szamit, ha valaki egy bizonyos kor utan nem hazas. 
Onmagaban veve az, hogy a hazassag pusztan a gyermekek nemzesere es 



folnevelesere szolgalo gazdasagi intezmeny^ nem sajatosan a zsidokra jellem- 
zo, hanem egyetemesen eiterjedt felfogas. A nem iegalis nemi e"rintkezes 
szigorii (es a jambor korokon beliil folottebb hatekony) tiltasaban a zsidosag 
osztozik az iszlammal es valamennyi profetikus vallassal, tovabba a hinduiz- 
mussal, abban pedig a legtobb ritualis vallassal osztozik, hogy a megtisztulas 
idejet tilalmi idoszaknak tekinti. Nem lehet tehat arrol beszelni, hogy itt a 
szexualis aszkezisnek kiildnds jelentosege volna. A Sombart altal idezett 
rendszabalyok nera crintkeznek a XVH. szazadi katoiikus kazuisztikaval, 
nehany mas - tabukra vonatkozo - kazuisztikaban jnegvan viszont az analo- 
giajuk. Az eiet elfogulatlan. elvezete sehol sincs - meg maga a iuxus sines - 
tiltva, ha kozben a torveny poativ tiltasait es tabueloirasait betartjak. A mo- 
zesi torveny szellemenek ellentmondo tdrsadalmi igazsagtalansag, araely a 
gazdagsag megszerzesekor oly. gyakran erte a zsido nephez tartozo tarsakat, 
tovabba a gazdagsag csabitasai azpk a dolgok - a gazdagsag lazasagokra 
csabit a torvenyhusegben, valamint a parapcsolatoknak, s ilyenforman Jahve 
igereteinek gogos megvetesere csabit amelyek miatt a profetaknal, a zsolta-' 
rokban, a boles mondasokban es kesobb is ugy jelenhetett meg a gazdagsag, 
mint ami igen konnyen veszelyes.se valhat. A gazdagsag csabitasait nem 
konnyii kikeriilni, am - eppen ezert - annal nagyobb erdem, ha valaki 
kikertili: „Udv a gazdagnak. aki feddhetetiennek talaitatik." Mivel a pre- 
desztinacio gondolata, illetve hasonlo hatasii elkepzelesek itt nem leteznek, 
a szakadatlan munka es a sikeres haszonszerzessel eltoftott eiet sem ertekel- 
heto a „beigazolodas" jelekent, ami a leginkabb a kalvinista purttanokra, 
bizonyos mertekig azonban (mint azt peldaul John Wesley erre vonatkozo 
megjegyzese mutatja) minden. aszketikus protestantizmusra jellemzo. Mind- 
azonalta! az a gondolat, hogy a sikeres haszonszerzesfaeti az isteni kegyelem 
jele lathato, magatol ertetodocn.ugyanolyan kozel all a zsido valiasossaghoz, 
mint mondjuk a kinai vagy a laikus buddhista valiasossaghoz es egyaltafaban 
minden olyan valiasossaghoz, amely nem utasitja e! a vilagot. Sot, meg 
lenyegesen kozelebb is allt hozza, olyan vallasrol leven szo, amely egy vilag 
folott alio Isten egeszen sajatos igereteit hirta, bar ezzei egyiitt Isten haragja- 
nak - amely megiscsak az altala kivala.sztott nepet siijtotta - nagyon is 
lathato jelei voltak. Vilagos, hogy ekkor a haszonszerzest - marmint azt, ha 
valaki Isten parancsainak betartasa mellett szerez hasznot - valoban annak 
jelekent lehetett es keilett ertekelni, hogy az illeto szemely Istennek tetszo 
modon el. Ezt azutaa valoban mindig igy is ertekeltek. De a haszonszerzesre 
torekvo (jambor) zsidonak alapvetoen megis egeszen mas volt a helyzete, 
mint a puritane, es ennek a kiilonbsegnek gyakorlati hatasa is volt a zsidosag 
gazdasagtorteneti jelentdsegere nezve. Eloszor is az a kerdes, hogy hozzave- 
tolegesen miben allt a zsidosag gazdasagtorteneti jelentosege? 



